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الفصل الان تطودهالفكرى من خلال ip‏ 
الباب الثانى : الفلسفة من حيث هى تحليل 
الفصل الأول : التحليل عند : 


الفصل الثافى : lll la‏ 
الفصل الثالث : تحليل الوقائع والرقائع الذرية . + 
الفصل الرايع : تحليل الأشياء 

الباب الثالث : تحليل اللغة والفكر عند كتجنشتين 
القصل الأول : تحليل اللغة 
الفصل SIS‏ : تحليل الفكر 


الباب الرابع HES‏ ماذا بتي من 


eh af‏ مؤلفات ثتجنشتين مرتبة متا 


الاج 


og 


دفعى إلى الاهّام بدراسة فلسفة التحليل عند فتسجتشتين عدة عوامل أهها : 

أن فلسفته كانت نقطة تحول حاسمة فى تاريخ الفكر jal‏ 
ويرجع ذلك إلى أهبية Gill gel‏ اصطنعه فى يحث مشكلات الفلسفة وهو 
المبج التحليقى sks coil‏ عبارات اللغة » اى نصوغ فيا الأستلة والمشكلات 
الفلسفية » بتناوفا بالتحليل المنطق لكى يكشف عن أن هذه المشكلات ليست 
أصلا بمشكلات » ونا لم تنتج إلا عن سوه استخدام اللغة . 

الأمر الذى بجعل فلسفة gored‏ أشيه ما تكون بالثورة على الفاسفة 
التقليدية » وذلك لابا غيرت من Nagy‏ الفلسفة add‏ وكذا من الها ووظيفتها . 
فأصبحت الفلسفة ليه عبارة عن تحليل للغة > Jo‏ سمال البحث فيها من 
البحث فى الأشياء فى ذاتها أو الوجود من حيث هو موجود أو الملة أو المطلق 
أو alt‏ أو اللامتناهى أو العدم . . إل غير ذلك إلى البحث فى العبارات 
والألفاظ الى يقيها الفلاسفة وتحليلها OLS‏ ءا له gee‏ مها صا لا معنى له 
أو Old‏ الصحبح ما LAL‏ بتاء على أتقاقها أو اخنلاقها مع قواعد 
الاستخدام العادى للغة . وين ثم تغيرت مهمة الفلسفة فأصبحت 
مشكلات الفاسفة بدلا من إقامة نسقات فكرية أو متكاءلة » 
أصبحت الفلسفة لديه فلغة للفلسقة » وأصبح عمل الفيلسوف عنده ء هو أن 
يكون Bs‏ للفبلسوف بتحليله ما يقول . 


لاصو ا 


١‏ هذا قضلا عن أن فلسقة فتجتشتين كانت ذات أثر بالغ فى كل التيار 
الفكرى الوضعى واتحليلى المعاصر » الأمر Gl‏ جعل درامة الفلسغة فى اتجاهها 
التحلبلى أو الوضعى المنطق Et‏ «تعذراً ay‏ درامة شتجتشتين وعرفة أفكاره 
وتحبلاته النطقية الى اعترها رسل لعمقها ولاتساع Ue‏ حلثا هاما فى تاريخ 


ود تناولت تى هذا البحث فلسفة فت ن بالتحليل » لإظهار ما تقوم 
عليه من tools ned‏ » مع التركيز على طرية فى تناول مشكلات الفاسفة 
الغليدية بالدراسة ء وكيفية تحليله إياها . واعتمدت فى ذلك على مؤلفاته 
تفسبا » فضلا عن بعض عماضراته Reet‏ وقد نشر مور بعشها فها بهل ¬ 
أو محاضراته الحاصة الى نشرت ف الكتابين الأزرق والينى » أو ملاحفلاته على 
المنطق والرياضة - كا Cary‏ كذلك إلى ما نشر من رسائله إلى رسل 
Sly‏ . . . وكان لا بد من قراءة فاحصة أحلل يما هذه المؤلفات وااضرات 
ولرسائل واللاحظات لأجمع الشبيه إلى شبييه » حى يستقم كل موضوع 
على حدة فى صورة USE‏ من متابعة رأبه فيا قد تعرض URI‏ فيه » ون 
Qt‏ كيفية تطور بعض HT‏ من خلال مقارنها فى أكثر من عمل من أعمالد 
الفلسفية ء رم تكن هذه بالهمة اليسيرة ‏ بل إتى لا أكون مغالياً إذا ذكرت 
أن قراءة أحد lige‏ 1 
أولا قبل dbs‏ أو oe‏ 
الى + كل من كتب عن فلسفة قتجنشتين بلا استتثناء » Ge‏ ممن WIS‏ من 
تلامينه أ J‏ أصدقاته » بل إن بعضهم مثل ماساو يعرف صراحة أنه بعد أ 
gil‏ عدة منوات فى دراسة و رسالة» قتجنشتين ع ما زال يعترف agony‏ 
عن فهم بعض «Mel‏ کا يقول بول فى OS‏ فلسفة coed‏ التأخرة » 
إن 3 فيلموف صعب » متعب للغابة . 


4 

ولقد اتبعت فى بحثى منهجا نقدينًا Tit‏ قحاولت أثناء العرض إبراز الملامح 
الأساسية ang]‏ التحطيل بصقة عامة Gite ٠‏ بين طريقته فى التحايل قى فلسفه 
الأول » وبينها فى فلسفته التأخعرة . وقد توحيت ألا تكون المقارنات الى clade‏ 
سواء بين أفكاره الأو وبين أفكاره التأخرة > أو بينه وبين غيره من الفلاسفةء 
منفصلة عن ساق البحث » قلجأت إلها كلما سمح لجال بذ بنك كا حاولت 
إبراز اتجاهه اللاميتافيزيى فى فلسفته ومدى أصالة هذا الاتجاه عتده + 
وماك Ma ed dol gad‏ ا Le‏ كيف أنه ue‏ إلى ee‏ 


الاتجاء إلى ULL‏ 


هذا وأود أن gail‏ شكرى مرفورا لأستاذى الدكتور زكى تجيب محمود 
على كل ما تفضل به من إرشاد وحسن ترجيه » ولا بذله من جهد ى مراججعة 
الرجمة العربية الى قمت بها لرسالة نجشتين النطقية الفلسفية . 


البا ب الأول 


فتجنشتير 
جنشتين : حياته ومؤلفاته 


الفص ل الأول 
le!‏ الفيلسوف 


ولد لودفيج bay‏ فت : Ludwig Joseph Johann Wittgenstein‏ 
فى السادس والعشرين من أبريل نة 1۸۸9 . 

وكان ولده مهندسا مرموقآ يشخل منصباً Eats‏ فى صناعة الحديد والصلب 
بالفسا » کا کان لام شج أثر يالغ فى لق اليل Gal‏ القوى فى الأسرة > 
فقد كانت هى وزوجها مرسيقيين من الدرجة الأول » حتى لقد أصبح منزل 
كتجنشتين فى وقت ما UA TS‏ لة » ونخاصة Ur‏ كان يتردد 
pe‏ صديق الأ الحم tilt Brahms phy Oly,‏ العالمى 
الشبير . 

كان لودفيج الاين الثامن فى هذه الأسرة » فكان أصغر خمسة إخحرة وثلاث 
نوات سخت الطبيعة محهم جميعا سواء فى LY‏ أو ا مواهب العقلية أو الفنية . 

وقد تلنی تعليمه UW‏ قى المنزل حى بلغ الرابعة عشرة من مره 
دين التحق بمدرسة ليتتز Lint:‏ فى Tle‏ السا لمدة ثلاث سنوات » وكانت 
رغبته فى أن يدرس العلوم الطبيعية على يد بولتزمان حممصدامة dO‏ فينا » 
إلا أن بولتزمان توق عام ۱۹۰۹ ء وهی الستة نقسبا الى Ud carl‏ دراسته فى 

Von Wright, GH. Biographical Sketch, P. om فى ذكرى تجنشين‎ JUL وقد تشر هذا‎ (1) 

Norman Malcom: Ludwig Witigeastrin, (A Memoir) : رفك فى کاب‎ 
a سي‎ fot Rishon, جب‎ 
CM ء تفس‎ SL (؟) نفس امرجم‎ 


(e)‏ کان اتا ف ا ۱۹۰۱-۰ بد تولى هذا المنصب 
يعد أرفست ماخ Hest Mach‏ مباشرة .. 


1 


14 
المدرسة ء فالتحق فتجنشتين بالأكاديية الصناعية العليا فى برئين . وما هو 
جدير بالذكر أن هذه الدراسة كانت متفقه مع ميوله ء فاهيّامه بالآلات كان 
lo‏ له db‏ حياته « وما gy‏ عته أنه استطاع وهو طفل صغير أن يقوم 
بتركيب SIL AT‏ الملابس أثارت إعجاب الجميع . کا پروی عت أنه we‏ 
فى آخر ستوات حياته كان يقضى CASA A ATE yy Gil‏ البسخارية 

فى »تحف ساوث كتزنجترن South Kensington‏ + 

وظل فتجنشتين فى برلين حتى ربيع عام ۱۹۰۸ ثم ذهب إلى Vie}‏ » 
dy‏ صيف العام نفسه كن يقوم بعدة اختبارات على الطائرات الشرا 
Dat‏ الطبران الشراعى للفضاء الأعلى بالقرب من + لوسوب ادما فى مقاطمة 
دربي شاير Derby Shire‏ وق خريف العام نفسه ثم قيده طالب بحث فى 

الحندسة بجامعة مانشسترء وظل مقيدآ بها Sm‏ خخريف عام١191 ONG‏ 
أثناء هذه السنوات الثلاث مشغولا ببحث فى اللاحة الحوبة ثم انل ot‏ 
تجاربه الخاصة بالطائرات الشراعية إلى إنشاء te‏ نفاث يستخدم فى الطائرات 
وكان عمل اشخرك أول الأمر هو موضع اهټامه ء إلا أنه رعان ما ركز كل AN‏ 
على تصمم رقاص CAL‏ ركان هذا التصمم فى أساسه عملية رياضية » الأمر 
الذى وجه ن إلى OY‏ بالرياضة » ومئذ ذلك الوقت على وجه التحديد 
بدأت اتجاهات فتجنشتين تتغير » فاتجه أولا إلى الرياضة et‏ ثم إلى أسس 
الرياضيات3 ١, ٠.‏ 


ولواقع أن السنوات الست (بين 1905 و 19437) كانت من أصعب 
القترات فى ile‏ فتجنشتين بالنسبة لاختياره للمهنة الى يريد أن يتجه إليها » 
ويقول فون Cal‏ فى هذا الصدد : إن فتجتشتين أخبر قأنه لم يكن سعيداً طوال 


(1) تقس الريع السايق صفحة ۴ . 
)1( فق اليم I‏ صفحة + . 


yo 
عدم الاستقرار انی كان يشعر به‎ hy السنوات!"؛»» وخير ما يشهد‎ ala 
> Wes] والنغير الذنى حدث له أثناء هذه الفترة مثل رحيله من للاتيا إلى‎ 
البحتة‎ Lal Sy ثم اهيّامه‎ «bis Ge ay ثم تجاربه فى الملاحة الحوية » ثم‎ 
ثم أخيرآ اهتامه بغلسفة الرياضة . ويروى رسل عنه هذه الرواية الى تعبر عن‎ 
عدم استقراره ى إحدى فترات حباته فيقول إن فتجنشتين جاءه بعد نباية الفترة‎ 
إن كنت غَبيئًا»‎ dot آن‎ gfe aly الدراسية الأول التى قضاها ى كبردج‎ 
cools Ge فقال «لآتى إذا كنت‎ » SL: فأجبته « انی لا أعرف اذا‎ 
وا يي‎ cine danas امن فيك‎ isa 
لى شيعا أثناء المطلة حول أى موضوح فلسى ورف أخيره عندثف ما إذا كان‎ 
أم لا » وبع بداية الفترة الدراسية اتائية أحضرلى ما طلبته مته » وبعد أن‎ EE 
قرأت جملة واحدة منه فقط قلت له : ولا > يحب عليك آلا تصبح ملا‎ 
Mabe 

ويروى عن قتجنشتين أنه طلب نصيحة أصدقائه وأسائننه لبرشدو إلى 
كيفية دراسة Ll‏ النظری من أسس الرياضيات » فوجهوه إلى AS‏ « أصول 
الرياضهيات ٠‏ لبرتراند رسل call‏ كان قد ظهر عام ۱۹۰۴ . shes‏ بوضوح 
الأثر الذى تركه هذا الكتاب فى تطوير أفكار BB‏ ۽ بل إن فر 
يرجح أن يكون هذا الكتاب هو الذى وجه لتجتنشين إلى دراسة مؤلفات 
Froge 42,5‏ .© بعد ذلك =O‏ 


ن رایت 


وف عام 1411 قرر د ن أن يتوقض عن دراسة المناسة » وذهب إلى 
ينا Jona‏ فى أمانيا لكى يناقش أفكاره عن سس الرياتمة مع فريجه الى نصحه 


+ Cat تقس‎ GAS ell a (1) 

)1( برترافد رمل : صور من الذاكرة - ترسة أحمد الشريف + مراجعة ذكتور زكى جيه 
yee‏ ء دار Sal‏ المرنى- القاهرة » GALL) ٠۹١۴۳‏ كاب م nde (aye‏ ۲۸ . 

Von Wright : Biographical Sketch, P. 5. (r) 


nw 
بالتوجه إلى كبردج للدراسة مع رسل » وقد نفذ فتجنشتين هذه النصيحة فى‎ 
© تربنيق يجامعة كبردج‎ US حادب‎ Wh خريف العام قفسه الذى تم 5 فيه‎ 
للدراسات العليا » واستمر فى دراسته فى كبردج & خريف‎ Ub م قبوله‎ 
© David Pinsent City الخامعة دافيد‎ J حين زار مع صديقه‎ ۳ 
» بها‎ lve] الى عاد إليها مرة ية فى أكتوير من العام نفسه لشدة‎ » sail 
© Bergen مال شرق برجن‎ Skjolden مزرعة عقاطعة سكولدن‎ Ji رأقام‎ 
WAS استطاع أن يعيش فيه فى عزلة‎ BS لنفسه فی مکان منعزل بها‎ cous 
وما هو جادير بالذذكر‎ » ۱۹۱٤ أغلب ونه » فى بداية المرب العالية الأولى عام‎ 
. أنه تعلم اللغة الأرويجية فى هذه الفترة واستطاع أن يتكلمها بطريقة جيدة‎ 

وقد اهم أثتاء دراسته فى كبردج بالفلسفة وبأسس الرياضيات 
اماما کبیا ٠»‏ کا استفاد من LU‏ الفکری Fe‏ النى كان مرجرداً ف 
cant”‏ قبيل OAS‏ العالية الأيلى » إذ كان صل فى أوج تفكيره الفلسنى 
والمنطى وأخرج هو واتفرید نورث هوایتہد كتابهما «مبادئ الرياضيات» 
ill Principia Mathematics‏ بعد أحد العلامات المميزة فى تاريخ 
النطق ٠‏ . 

إلا أن plat‏ شب م يكن وقفآ على الفاسفة والمنطق والرياضيات أثناء 
دراسته نی كبردج » بل إنه اهم كناك بعلم النفس » وقام بإجراء بحث تجريى 
متعلق بالإيفاع فى اسيق بمعمل علم التفس بابخامعة » ركان BT Jol‏ 
تجاريه بعض الغموه على مشكلات عام Sad‏ الذى كان bale gy,‏ فى 
ذلك الوقت . وقد ساعد متجنشتين على إجراء مثل هذه الأبحاث حيه للموسيق » 


fat )1(‏ ان اللاسين فى الرياضيات فى كبردج فى ذلك القت + راسد أصدةا 5 
i,‏ اء الحوب العالمية LVI‏ ع وهو اللى كان قد أعدى تتجنشتين إل ذكرا. Sh‏ 
ني ةقلسفية » . 


Von Wright : Biographical Sketch, P. 6. 


Ww 

وف hia‏ الصدد يقول فو رايت : إن الإنسان Se‏ أن $4 عليه بأنه Ger‏ 
من أحسن طراز » فقد كان يعزف على الكلارينيت » کا كان برغب فى وقت 
من الات أن بصبح HS BUTE‏ « وكات Kap ote‏ ندر فى sel‏ 5 
ولقد كان ما يدعو للسرور البالغ أن تستمتع إليه وهو يصفر كونشيرتو كاملا 
يطريقة متراصلة لا تق إلا عجن يقي بت نظ الاح إلى بمض تفاصيل 
البئاء الموسيق سدع 20 

وبع بداية الحرب العالبة الأول التحق فنجنشتين بالميش الفسوى CHT‏ 
على الرشم من أنه كان مى من الللدمة العسكرية يسبب إصابته برض CE‏ 
عن تجنيده » وتمل أولا على مركب حر فى هر الفستولا Vile‏ ثم فى 
آحد مصانع الأسلحة فى خراكوف Craw‏ وف عام 1518 تاق gts Fol‏ 
إلى أولميتز عسات “فى Moravia Why‏ کی يتلى تدرييه ليكرن ضابطا , 
وش عام ۱۹۱۸ نقل من ابلبية الشرقية إلى .ابحبهة الغربية » ثم وفع فى يد 
القوات الإيطالية أميرا أثناء hel‏ اميش الفسوى ‏ الجرى فى نوفبر عن ذلك 
العام « وظل فق الأمر قرابة ليه sl Ge at al‏ من العام فلل 
tol .- ۹‏ معسكرات الاعتقال بالقرب عن عرفت كاسينو Mante Cassino‏ 
فى جنوب إيطاليا ٣"‏ ۔ 


وقد sloth‏ فتجتشتين ‏ بعد أنهاء الحرب - مهنة التدريس » ودرب فى 
الفترة بين عام ؤلؤل ٠١ chs‏ نى كلية العلمين على التدريس فى 
المدارس الأولية فى ثيئا ‏ وارس التدريس فى ا 
وعام 1977 فى مخلف القرى السحيقة فى مقاطعى 
وسرنج Semmering‏ فى جنوب الغا . وكان ذلك ie‏ تماما مع رغته فى 
)١( 0‏ تشي la atl‏ 


Filla, 6. + The Philosophy of Witgomtcin, (PreaticnHall inc. (r) 
Raglowood (lili, N. ¥, U. SA, 1964), P. 5, 


‘A 
eb لشموره بأنه‎ OF أن هذه امهنة لم تكن تلائمه‎ Ye Apel اللياة البسيطة‎ 
خطيرة‎ isl تجنشتين إلى‎ Jol cil Wc به‎ AT الاحتكاله بالتاس‎ 

فى الباية » فاستقال من عمله وقوه ty‏ التدريس فى المدارس إلى الأبد . 


was Glas‏ عام 1575 فى عمل استوعب كل ولته وجهده وتفكيره 
طوال سنتین “كاملتين » وكان ذلك العمل هو بناء متزل فى قينا لإحدى أخمواته ”1 
وها يذكر أن فتجنشتين هو الذى صم المنزل » وهو الذى بناه بنفسه ٠‏ 

كا أنه اشتغل otal Lad‏ هته الفترة نفسها بالنحت وعمل القائيل فى استديو 
صديقه المثال دوربيل Dorbil‏ » والواقع أن ف طوال هذه القترة — سواه 

اء عمله بالتدريس أو أثناء بنائه منزل أخته لم تنقطع صلته تماء؟ بالفلسفة . 
فق بتشبرج Puchberg‏ عام م147 أحد الشبان اللامعين فى 
هو فرانك رامزى ۴١۳ Ramey‏ وكان رامزی قد ppl‏ فى ترجمة رسالة فت 
إل اللغة الإنجليزية (ترجمة أيجدن (Ogden‏ »> كما كتب وهو فى سن 
العشرين He‏ عن رسالة فتجنشتين فى مجلة مايند Mind‏ وتكررت 


se رامزى‎ OG  ىلاتلا فى العام‎ ical مرة‎ Li رامزى فى‎ ahs 
+ Keynes إقناع #تجنشتين بالعودة إلى إنجلترا, ولو فى زيارة + وقد ساعد كيثز‎ 


رامزی فى جهوده فى هذا الصدد وقدم التفقات اللازمة لذلك » وقد زار بالفعل 
0 أصنقاءه فى إنجلترا فى صيف عام 1476 . وظل ثتجنشتين فى الفا 
حى te‏ عام ۸ م عرف إليه أثناء هذه الفترة pe age‏ شليك 
Mori Schliok‏ الأستاذ يجامعة ES‏ والذى اشتهر فيا بعد كؤسس باىماعة 
ينا » sith‏ كان قد تأثر YE‏ كييراً بدراسته لرسالة فتجنشتين المنطقية الفلسفية » 
كا تعرف إليه Lal‏ فى تلك الأثتاء عضو pT‏ من أعضاء هذه الجماعة هو 


an Wright: Biographical Sketch, P. ca. 1 a) 
Ramsey, FP. : The Foundations of Mathematics and Other Logical Ene. (1) 
(london, Kegan Paul, 1931) 


فريدريش قايزمان Friedsich Waisman‏ ثم قرر العودة إلى كبردج بعد أن 
استمع إلى بروير Gb Bromwer‏ محاضرة فى td‏ عن أسس الرياضيا 
مارس من عام 1۹۲۸ > فشعر فى تلك الأثناء أنه يجب أن oye‏ إل الفلسقة 
of‏ بإمكانه أن ينتج Cotas Bt‏ خلاقاً فى هذا ale Jat‏ فتجنشين 
إلى كبودج مع بداية عام 1414 بعد غيبة طالت حولى خسة عشر عا 
جل نفسه أولا طالب بحث ‏ إذ كانت فكرته أن يقوم بالتحضير لدرجة 
الدكتوراه فى الفلسغة » لكن dake‏ كبردج أدخلت فى اعتبارها الفترة الو 


أمضاها فت بها قبل sehr dt‏ عثابة فترة إعداد للتقدم ol‏ الدرجة 
وأصبح بإمكان قد أن يتقدم Jal‏ هذه الدرجة برسالته المنطقية الفاسفية » 


الثى كانت قد طبعث ونشرت قبل ذلك HME De‏ سئوات . وحصل فتجنشتين 
على الدكتوراه فى يوثيه عام ۱۹۲۹ وأصبح فى العام 1۹۳١ A= IE‏ 
زميلا فى كلية ترينيى ©" . وقد عاش فتجنشتين فى إنجلترا منذ ذلك الوقت 6 
حى وفاته » وإن كانت قد تخللت هده عدة زيارات قام بها إلى TH‏ 
سواء إلى الأرويج أو الفسا أو الولايات المتحدة الأءريكية . 

وعل الرغم من اكتساب فتجنشتين للجنسية الإتجليزية + إلا أنه لم يكن 
مسجب بأساليب الإنجليز فى الحياة کا کان يكره ph‏ الأكادعى فى كبردج 
فى ذلك الوقث . وحيًا اتيت مدة زمالته فى US‏ توینیی عام 187٠‏ فكر فى 
زيارة الاتحاد السوفبيتى وزاره بالغمل مع أحد أصدقائه . 

وظل فتجنشتين فی كيردج > الباية العام ۱۹۳١ 88 aA‏ ثم 
رحل إلى الر ويج وبق فى كوخه المنعزل قرابة العام بدأ فيه فى تاليش كتابه 
ر Ciel‏ فلسفية ¢ Philosophical investigations‏ ثم عاد إلى كبردج 


You Wright : Biograhical Sketch, F. 18, 1 

Mazzi Jol: Cait meth : Philosophy and Linguistic Analysis. (Duguense 
University Press Pitaburgh, Pa.,US.A., Second imnprenioa 1961), P.74 

Yon Wright + Biographical Sketch, P. 31, (r) 


0 
عام ۱۹۳۷ وخلف مور بعد ذلك بستتين — ای عام 1586 على oF‏ 
الفلفة ٠١‏ » ولا تعبت المرب العالية الثانية سام Lal‏ کا سام في 
الحرب العالية الأول من قبل - قعمل بعض اوقت ol‏ العامل الطبية في 
نیوکاسل . وما هو ple‏ بالذكر أن شتجنشتین کان جد فى نفسه ميلا فوا 
ورقبة شديدة ف الاشتغال & باب حى إنه قرر ذات هرة ‏ فى أوائل 
ّا ويشتخل بالطب ء ويروى عنه أنه کان قد 
نجاحها أثناء de‏ فى fos‏ وإن لم 


توصل إل عدة ps‏ علمية أ 
تذكر الرواية طبيعية هذه الكشوف . 

وعاود قلقه من جديد » وضيقه جياة الرتوب الأكادعى فى 
كبردج » dpe‏ كرب الفلسفة بابفامعة مع نباية العام aol‏ 1۹6۷ ورجع 
مرة أخخرى إلى عزلته واستفر هذه المرة — ابتداء عن شتاء عام /154- فى مزرعة 
بالريف الإیرلندی ثم انل مہا إلى ES‏ صغير فى جالوای Galway‏ على 
الشاطئ الغرنى لإيرلنده حيث عاش فى وحدة تامة على شاطئ المخيط » حى 
لقد أصبح 3 فى نظر ae‏ الصيادين البسطاء » أشبه ما يكون 
بالأسطورة » وخاصة أنه كان قد استأنس بعض الطبور الى تعودت أن SE‏ 
إليه كل یوم کی يطعمها بنفسه . 

إلا أن ته لم تحمل ابموعلى شاطئ حيط ٠‏ فانتقل إلى أحد الفنادق 
فى دبلن وظل طوال هذه القترة يعمل Ae‏ كيير» وأ كل بذلك TO Gh‏ من 
كابه ١‏ أحاث فلسفية ع . 


وقد مرض فتجنشتين فى تلك الأثناء Lap‏ شديداء وتبين له فى ریف 
عام 1445 - otal‏ مجوده فى زيارة فكمبردج ‏ أنه كان Shy,‏ من السرطان » 


)4( ثقى الرجع الايق » صفحة 95 
)1( فى oll‏ اسايق ء dake‏ ۷ا . 
(۴) نفس امرجم السايق 6 صفحة 1 . 


بف 
وذلك إثر عردته من زيارة قصيرة OLY‏ الحدة بدعوة عن تلمينه نووان 
مالكوم أستاذ الفلسقة الحالى eke‏ كورنل » وتيف فى ۲۹ أبريل ٠۹١١‏ فى 
منزل الطبيب اذى كان aly‏ فى كيردج "٠ء‏ وكانت pT‏ عبارة UE‏ لزوجة 
الطبيب: « قول م [نى قد عشت حياة رائعة 906 = 


ب - شخصية الفيلسوف 

كان ذلك he Gey‏ لحياة تجنشتين » إلا أن ذلك العرض لا يكثى 
لإلقاء الضوء على جوانب شخصيته الفريدة. م أحول فى الصفحات القليلة 
المقبلة أن ألى بعض الضبوء النى قد يكشف عن جوانب هامة من شخصيته 
لعل فى ذلك ما ينير أمامنا اليل لتتيع تفكيره رتطور هذا التفكير . يصف 
توومان مالكوم أحد ثلامیذ كبردج أستاذه فى الرواية التالية فبقول : 
د رأيت فتجنشتين BY‏ مرة فى لجماع نادى العلوم الفلقية فى ككبردج عام 1870 
وذلك حين ist‏ أحد الخاضرين فى إبداء ملاحظة على [حدى المقالات الى تليت 
فى ذلك ple‏ . وكان وهو يتكلم يحد صعوبة كبيرة فى التعبير عن adi‏ » 
وبدت كلماته كا لم تكن مقهوة بالنسبة لى . ودين همست إلى الشخص 
الحالس يجوارى متسائلا : من هذا ؟ أجابی : أنه ف . iy‏ دهشت 
gt‏ كنت ol‏ أن يكون مؤلف « الرسالة المنطقية الفلسفية » الشهير رجلا 
متقدما فى المن» فى حين بدا هذا الرجل GU‏ فى حوال اللاسة والثلاثين( ركان 
عمره pad‏ ف ذلك الوقث £4 سنة) » وكان وجهه نحيلا ء کنا كان شكل 
وجھه gi‏ على درجة من امال › فهو ذو أنف iT‏ » كا كان رأسه 
مغطى بخصل كبيرة من الشعر gil‏ وقد لاحظت الاهيام البالح sla,‏ 


Piller, 6.: The Philaophy of Witigeratcia,P.10 00 0 
Malan, N: Ladwig Witgenstia (A Meracit)P. 100 0 


ry 
SES بالاحترام الذى وجهه إليه كل الماضيرين فى القاعة . وهو لم يتكلم‎ 
» ذلك ایم بل کان يبدو عليه يوضوح کا كو أنه كان يصارع أفكاره‎ 
وكانت نظاته مركزة > كا کان يبدى بيديه حركات كا لو كان پناقش‎ 
. 2107 فتجنشتين‎ gl صمت كامل حتى‎ Te آحدا ما . وقد ظل المميع فى‎ 
إن تتجنشتين كان رجلا غير‎ ١ : بقوله‎ Lad Al ويعير فون رايت عن هذا‎ 
فهو بلا شك كان يقف متمیزا عن کل من حوله . وقد يكن قرلنا‎ wale 
OT بأنه كان يعيش على حافة امرض إلعقلى » أقرب إلى الصدق — ولقد ظل‎ 
وهو فى هذا قريب‎ . ۲ Maha من الوصو إلى حافة المرضى ملازمآ له طوال‎ 
SUD Od الشبه بالفيلسوف الأمانى نيتشه النى ظل خوفه ءن‎ 
بقراء‎ Vice أصيب به بالفعل فى أواخر سى حياته . إلا أن فتجنشتين ظل‎ 
عاشها — ويستطرد فون رايت‎ AL إلى آخر‎ Lge العقلية كاملة ويذكاثه‎ 
أن نقول إن عاله ومؤلفاته كانت تشوبها أى شائبة‎ LL قائلا : وإلا أنه من‎ 
» تدل على المرض والانحراف  فأعماله وأفكاره كلها -جديدة أصيلة نماما‎ 
تسم بأنها طبيعية صريحة » خالية من كل تصنع وتكلف ... وهذه هى‎ 
ومن المرجح أن السيب فى ذهاب‎ ٠ . . الصفات الى كان هو نفسه يتحلى بها‎ 
Gill هو عزلته عن‎ » Op بعضهم إلى القول بأنه كان يعيش على حافة‎ 
إلى أن‎ ado كثير من الأحايين للتفرخ للفلسفة والتفكير والتأءلى » الأمر الذى‎ 
يلتجئ إلى الترويج وإلى أبرلندة عدة مرات لكى يخلو فيها إلى نفسه ويتفرغ‎ 
التفكير فى «شكلات الفلسفة . وف هذا الصدد يقول رايت : «إن فتجنشتين‎ 
أن تربطه يمن‎ Se كان الشهرة » “كا كان يبتعد عن أى علاقة‎ 
مرغوبآ فيا . هلم يكن أحد خارج الدائرة‎ Le يعتقد أن علاقته بهم ليست‎ 


Meteor, N: Ludwig Winigennicin. (A Memoir), P.29 a) 
You Wright: Biographical ketch, P. 3. (0) 
. تقس المرضع‎ alt ضس اميم‎ )۴( 


Ais 
الطحدودة المكونة من أسرته وأصدقاته الشخصيين » يعرف أى شىء » عن حياته‎ 
MU عزلته هله سب فى كثير من الروايات‎ CNG . Shy وعن أخلاقه‎ 
عن شخصيته ء وكانت بالتالى سبياً ی سوء قهم أفكاره وفلسفته » وهذا واضح‎ 
0 العلمية و00‎ OI مما كتب عته بعد وفاته فى كثير من‎ 
وكانت السمة البارزة فى ذكاءه الشديد "“ وصفاء عقله » وقد‎ 
هن‎ AS عبر رسل عن ذلك بقوله حين وصف قتجنشتين «أنه كان على قدر‎ 
التأثير لما له من النغاة وصغاء العقل إلى درجة غير «ألوفة على الإطلاق 9 و‎ 
"ا كان بقول : « إن بداية معرقى بغتجنشتين كانت أكثر مغامراق العقلية‎ 
إثارة طوال حیاتی كلها» ©؛ إلا أن رسل لم يكن هو الفيلسوف الرحيد فى‎ 
كبردج الذى لاحظ ذكاء ذلك الشاب الفسرى » بل كلك مور الى قال‎ 
BAY عنه: « تعرفت على تجنشتين فى كبردج إذ كان فى السنة الأول‎ 
بحضر حاضراق فى علم النقس » لكنى لم أعرقه جيدا إلا فى الستتين‎ intl 
» أدركت أنه كان أكثر ذكاء نى فى الفلسفة‎ » Lage عرفته‎ Lary — التاليتين‎ 
. كذلك ع"‎ Ge ولا أقرل أكثر ذكاء فقط » بل أكثر‎ 
كان متجنشتين بميل إلى البساطة فى كل شىء » وكان ذلك يبدو راضحا‎ 
من ملايسة » ومن أثاث حجرائه فى كبردج فلم يكن يتمساك فى ملايمه‎ 
بنطلون خفيفاً وقميصا‎ To بالطريقة التقليدية فى ابلامعة » بل كان يرئدى‎ 
مفتوح الصدر (يلا رياط عنق) > سترة من الصرف أو الحلد  هذا فى‎ 
خارجها فكان يرتدى قبعة من الصوف ( التويد) وبعطف مطر‎ WI lL! 
حلة كاملة‎ Lay داكن اللون و حى إن الإنسان لا يمكته أن يتخيل شنجنشتين‎ 
. 1١ تفس المرجم السابق > صفحة‎ (1) 
مفدة‎ BS يرترافد صل : صور من‎ (1) 
عمو‎ Weight + Biographical sketch, 


t 
Moses, GE. 5 fo urn Ga the Pn af O. & Moore: . 
cditedby : Schilpp.) P. s3. 


vt 
OLY Shing ورباط عنق وقبعة أنيقة » وكانت ملايسه دان نظيفة جددًا‎ 
محاضاته » تكشف لنا عن أكثر عن جانب‎ oll] وطريقة فتجتشتين فى‎ 
الشديد‎ Aly من جوانب شخصيته » «ثل اليساطة والخدية والإخلاص العمل‎ 
عنه أنه كان فى‎ ye وأحيانآ المشونة والحفاء والقسوة »> فيروى‎ » go 
على‎ + Sled الحقيى بل مجرد‎ GL التى لم تكن عاضرات‎ GE 
يتكلم باغة إنجارزية‎ ٠١ فتجنشتين على نسميتها بافحاضرات‎ shel الرغم من‎ 
عالى النبرة وإن لم يكن‎ Gi dpe وبلهجة الرجل الإتجليرى المنقف » ركان‎ 
OG ٠ منفراً » ولم تكن الكلمات تخرج »ن فه متدفقة بل بعد جهد كبير‎ 
ألناء الحديث ؛‎ Mae يجهه مريع الخحركة بطريقة ملحوظة كا كان معي‎ 
, ٠ وكانت عيناه ميقتين وغاليآ ما كانتا تحملان شيئاً من القسوة فى التعبير ا"‎ 


والطريقة gi‏ كان يستخدمها قتجنشتين فى إعداد whale‏ - کا آعر 
بذلك مالكوم فيا بعد — أنه كان بقضى عدة دقائق قليلة قبل لفاثه مستمعيه 
Sy‏ فبها الننائج الى وصل إليها فى ee‏ أثناء لقائه السابق » کا كان فى 
بداية امخاضرة يلى أحياناً ملخما سريعا ها فات » يبدأ منه ءباشرة إلى أفكار 
جديدة دائا ۵ . 

وكانت الحاضرة تقوم على طرحسؤال ما يقترح aol‏ الحاضرين إجابة عئه » 
وكانت الإجابات بدورها تؤدي إلى أفكار جديدة وتؤدى بالثالى إلى أسثلة 
جديدة » وكان ذلك Ge‏ إلى حد كبير على الحاضرين الذین كان أغلبيم من 
كبار التخصصين فى CYA ke‏ » فكان مور يتردد على عاضرات 


leo, N: Ladi Wittgenstein (A Memcit),P. 25 a) 
. ۲١ السايق » صفسة‎ gall تفس‎ )۲( 
, ۲۲ صفحة‎ » Gil فقس الي‎ (1) 
. تقس الوم‎ GA نف المريع‎ )4( 


Yo 
كا حضر بعض القلاسقة‎ ء٠‎ ٠۹۳۰ فتجنشتين لعدة سنوات ابتداء من عام‎ 
. 1" الإنجليز والأمريكيين العاصرين عاضرات قتجنشتين فى كبردج‎ 

وف بعض الأحيان كان فتجتشتين يحاول أن يصل بنفسه إلى قكرة جديدة > 
فيمنع كل مناقشة أو حوار أو أمثلة من يله - ثم ينيع 
صمت تقطعها OE‏ فتجنشتين الى يتيعها الحاضرون ياههام يالغ . وى أثناء 
هذه الفترات من الصمت كانت نظراته Elo‏ مركزة » ووجهه بشع حياة hing‏ 
تقومان DISA‏ كثيرة » ویقول مالكوم إن الإنسان كان يشعر فى مثل هذه 
ALLL‏ أنه بجالس أمام شخص جاد إلى أقصی حد » مستقرق إلى ll‏ 
حد » مام قوة كبيرة من APA‏ 


وكانت شخصية فت هى السائدة فى هنه SEM‏ » أو هى 
كا يذكر مالكوم كانت شخصية آمرة بل شخصية طاغية AO‏ 

ويرى مالكوم أن قسرة قتجنشتين كانت نتيجة لبه الشديد للحق » فهر 
فى حرب tthe‏ مع GAT‏ مشكلات الفلسفة » بحيث كان حل إحدى هلم 
المشكلات يؤدى إلى شكلة أخرى . . . وهكذا . . . وهو لم يكن يكتى بمجرد 
معابلية المشكلاث الفلسفية بطريقة سطحية ء ب لكان يتطلب فهما كاملا لها ¢ 
Lil‏ فقدكان يدفع نفسه بكل قواه للها وتحطيلهاء الأمر الذى کان يجعل کل AS‏ 
فى JG. AID‏ من كان يحضر حاضرات Usted‏ يدرك بوضوح أنه کان 


bee (1)‏ مور آم iste IS‏ هذه BE‏ 
ونشرهافى Mindalg‏ فى sll‏ : يناير سنة 4ه » يتاير سثة 


Care les عام مسد‎ 
. (904 يليو سن‎ 
عام 1404 اللى‎ » Li و بحرث‎ Philosophical Papers ثم نشرت کاملة ی کاب مور‎ 
5956 أعيد طبه عام‎ 
‘Woo Wright : Biographical wketch, P. £7 (r) 
Malcom, N.: Ladwig Wittgenstein, (A Memoir). P. 26 (r) 
. Tt Rake  قياسلا نفس المرجم‎ (4) 


لف 
dy‏ بجهداً فى شحذ ذكائه إلى أقصى Ve‏ وبع ذلك فلم يكن قتجنشتين 
راضياً عن نفسه أو عا يقوله فى كثير من الأحيان ء قنراه ردد Bal‏ ق بعض 
الحاضرات عبارات آشبه بالقول Sle‏ أشعر بغباء شديد اليوم» أو وإن لكر 
آستاذاً te‏ . ۳ 

كان فتجنشتين Ley‏ بالمهد الكبير النى يبذله فى عاضراته » الأمر الذى 
جعله يعتزل كرمى الفلسفة فى كبردج عام 1۹4۷ » فضلا عن نصيحته 
المستمرة لتلاميذه المقربين بالتخل عن فكرة العمل بتدريس الفاسفة »> فقد 
ye‏ فتجنشتين عام 1484 أن يقنع تورمان مالكو بالتخلى عن فكرة أن 
بم سیا ta‏ » أله عما إذا كان يعتقد أن الإنسان الطبيمى السوى 

ale‏ أن يكون BET‏ الفلسفة بابلامعة » ويكون فى نفس الرقت شخما 

Ball, لإقناعه‎ ay معد أكثر من‎ adyle جدد فتجنشتين‎ ai Et ae 
عن مهئة ندريس القلسفة »> كا قام بثل هنه الحاولات مع طلبة آخرين‎ 
tat 

م يكن ن بصقة عامة Cay‏ بابخائب امادى فى الحياة » كا ل 
يكن حريصا كل الحرص على جمع الثروة » بل كان على المكس ماما 
وخير ما يشهد بذلك OSL‏ التاليتات : 


١‏ بعد وقاة أبيه عام !141 > أصيح i‏ ثروة كبيرة تتتازل 
عنها كلها بعد عودته من GAN‏ العالية الأولى مباشرة”* 22 ويعزو البعض سبب 
تخليه عن الثروة إلى : 


(1) نفس الرجع السابق » تقس الفح + 
)1( فقس امرجم ابق » صفحة 5 2 
(۴) تقس etl‏ السايق » صفحة ۴۰ . 
oily )4(‏ الابق » تقس الممضع . 
Von Wright + Bingrapbical sketch, P. 10, @)‏ 


۷ 
)1( شعوره بالإثم لحصوله على ثروة لم يكتسبها يجهده بل عن طربق 
ارات . 
(ب) رغبته فى الايتعاد عن كل التعقيدات المتعلقة باميراث وبالثروة 
نفسها » Deby‏ من الناحية الإدارية وللكومية ‏ 
فى ألا تكون ثروته وأمواله هى أساس التفاف الناس de‏ 
زاثفة لا تقوم إلا على رغبة فى الاستفادة منه مالي )10 


(-) رغ 
أو Li‏ لصداقة 


ويؤيد فتجنشتين بنقسه التفسير الثالث » کا يذهب رسل إلى أن أساس 
تنازل opted‏ عن ثروته هو أن الثررة لا تعدو أن تكون be‏ وبضايقة 
Sy tas‏ 

إلا أننى أميل إلى الاعتقاد ‏ > مع صمة هذه التفسيرات - إلى أن 
السبب الأسامى الذى جعله يتنازل عن ثروته هو تأثره البالغ بتولستوى . فأثنام 
dtd lt‏ الأيل ع صدفة على كتايات تولستوى عن Gospels fort‏ 
الى يذكر ogtind‏ أنها تركت فى نفسه TST‏ وبتضح ذلك اللأثير 
الكبير إذا ذكرنا أن استوى كان فد Js‏ نفس الثئ وناز عن جمميع BS‏ 
وثروته الطائلة . بل حى عن ألقابه ومات فقيراً معدم ا . 


أنه لم يكن يتخل عن أصدقائه بمساعدتهم بالمال الذى قد يمتاجون 


إليه س 

مالكوم الرواية التالية قائلا : على a‏ من كل االات اتی كان ينها 
)0 و Pitcher, G. : The Philosophy of Wittgenstein, P.‏ 
(؟) يرتراند سل : صور من الذاكرة » صفحة ۲۹ . 


Malem, N : Ladwig Wittgenstein. (A Memir), P. 70 @) 
. 146۸ CTL تولستى- القاهرة - مطبمة‎ - Ai عسودا‎ )4( 


vA 


ن لكى على Bal‏ عن مهنة التدريس » إلا أنه ساعدنى بالفعل 
على الاستمرار فى دراسى للفلسفة تى كبردج لمدة ستة أشهر ء ركان خلك على 
التحو SW‏ : 

كانت كل مصروقاق ونفقاق تدفعها جامعة هارفارد من منحة كنت 
أستفيد مها لمدة سنتين غبر قابلة للتجديد  dy‏ صيف عام ۱۹۳۹ نفدت 
كل مواردى بانتباء مدة المئحة وأصبحت مضطرً! للعردة إلى الولايات المتحدة . 
إلا أنتى كنت راغا فى البقاء فى كبردج لمدة أطول » ققد كانت الأفكار 
الفلسفية الموجودة فى كبردج فى ذلك الوقت تبرق إلى حد A AS‏ 
اعتقدت انی كنث قد oly‏ أفهم هما FON‏ كت ذلك peal‏ 
الذى كنت أرجو أن يزداد ويضطرد . وذات هرة Nim‏ كنت »م قتجنشتين 
ذكرت له ما adsl‏ من Gye‏ إلى اللايات المتحدة فى تلك الأثناء . وقد أراد 
فتجنشتين أن يعرف كل شىء عن الموضوع ؛ فلما رويت له الأمر كله قال 
انی كنت Gris‏ بفلسقة كبردج وبأنه سيكون Gal‏ يدعو aba‏ لو pale gl‏ 
فى مثل هذه الحالة — ركان يقصد بذلك أنى إذا بقيت فى كبردج لمدة أطول 
وعرفت ab‏ بشكل أرضح فلن أظل Hohe‏ بسحرها » الأمر الذى يعجر 
فى نظر كتجنشتين -- شیئ Ub‏ يستحق البقاء . وقد فكر فى تزويدى بالنقود 
الكافية اى فى كبردج لمدة الأشهر الستة التالية » وهذا ما نفذه بالفعل ‏ 
فكان يعطيتى ( ولا يغرضى ) مبلغاً معينآ كل شهر فى الفثرة بين أغسطس ۱۹۳۹ 
ويناير 114٠‏ وهو تاريخ عودق إلى الولايات المتحدة » وكانت جملة A‏ 
الذى أعطاق إياه أثناء تلك الفترة تبلغ حولى Tae SU‏ وهو لم يكن 
ينتظر إعادة All‏ إليه ثانية : 

de‏ الرغم من ميل فتجنشتين إلى العزلة ققد كان فى حاجة إلى الصدافة 
لا جرد المعرفة العابرة السطحية » وكان يتشكك فى شعور أصلقائه ويتمى 
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لو أنه كان شعوراً Ld‏ من أى غرض أو منفعة — dy‏ هنا الصدد بقول 
مالکوم : «کان فتجنشتين يشك فى أن أصدقاءه کانوا مرتبطين به لاحي فيه 
بل اهيّاء] به كصدر UW‏ الفلسى ء وقد ذكر فى مرة أنه قد تخلى عن ثروته 
Ue‏ كان EM‏ ی لابكون من بين أصدقائه من يعتمد عليه أو يطمع فيه > 
ولكنه JM‏ أصبح يحتتى أن تكون صداقتهم له من أل الفلسغة الى يستفيدونها 
مته ويتعلموتما عنه oats.‏ آآخر فهو كان يطمع فی اکتساب صداقة من 
لا بریدون منه أى at‏ 

وكات بالإضافة إلى كل العسفات السابقة وى الشخصية بصغة عامة Wag‏ 
مستقيماً gat Ce‏ كرم GUE‏ وإن كانت تغلب عليه دان deg‏ النشاؤم ٠١‏ 
فضلا عن ذكاته الشديد وأءانته وصدقه وإحساسه القوى gat‏ الواجب . 

وما هو جنير باللاحظة رجه الشبه الكبير بين قتجنشتين وسقراط 
فى add‏ والأحلاق فكل Sige‏ تأثيرآ بالغ فى تلامينه هن الناحية العقلية 
والناحية السلوكبة LALLY‏ وكل منهما استخدم فى تعلم الفلسغة منهج المناقشة 
وابلددال بدلا من طريقة المحاضرات » فقد ظن كل مهما أن المعرفة الفلسفية 
يمكن أن تنتقل بكل بساطة من ذحن المعلم إلى ذهن التلميذ بواسطة gaps‏ جا 
يقوم على توجيه الأسئلة والإاجبة عنها بحيث يصل التلميذ نفسه إلى رؤية الحق . 

کان کل منهما قاس مع تلاميته على الرغم من حیه إياهم . کا كان کل 
مهما شديد الإخلاص لأفكاره وثله العليا وهجر كل شىء فى سبيل الفلسفة . 
کا كان عند كل مهما إحساس قوى بفكرة الواجب وبالاستعداد للمخاطرة 
بالنفس فى سبيل خدمة الدولة والدفاع عنيا ضد الخطر . 

وأخيرآ كان كل منهما يرحب بالموت » وواجهه کل Lage‏ بکل شجاعة At‏ 

)4( تقس oth‏ السابق » صفحة ١ا‏ . 

(۲) نفس الرجم السابق » صغسة عم وصفسة ۷۲ . 


١4 نفس ارجم المابق > سقحة‎ (1) 
,بلاط‎ €.: The Philosophy of Witigeoicl. P. 13. @) 


تطوره الفكرى من خلال مؤلفاته 


لم تكن مؤلفات فنجنشتين كثيرة «تعددة » حى إنه لم ينشر فى he‏ 
إلا كاب واحد هو وومالة منطقية فلسقية ع وبقالا له بعنوان هعض «لاحظات 
على : ما نشر بعد ذلك کان كله بعد وقاته » SS‏ 
ee‏ 
1 لتلاميله الذين كانوا يستممرن إلى حاضراته 
opty‏ فيا يكب أو يقرل . الأمر الذى أدى إلى ظهور كثير من الكتتب 
كشرح لما قاله أو كنبه فتجنشتين فى مؤلفاته القليلة » وخير مثل على ذلك 
ظهور IST‏ من خسة كنب فى السنوات العشر الأخيرة » كل منها Aske‏ 
ف ڑا oe «cn dk eth‏ مکی ب أن يقر بل اله 
«رسالته النطقية الفلسفية » الى ظهرت لا حى OW‏ ترجمتان 
تختلفان إلى حد ما فى تناول النص GUS‏ » وهذا ما سأتناوله 


3 : فتجاشتين الفلسفية » le‏ 
الأسلوب الذى يكتب به » يق هذا الصلد يقول فون رابت: 1 قد يكون شيا 
يدعو الدهشة إذا لم يوضع فتجنشتين يوا ما بين كتاب الثثر الذين يكتبون بالاخة 
- فالأسلوب الذى يكتب به بسيط ء کا أن تركبب الحمل کان 
فى نفس الوقت كما كات الإيقاع واضحا فيا ONT‏ » . 


aa Wighs + Wingrapbical sketch, P. 2:- 0) 
2 


rn 
byt CUS ويستمر رايت فى تعليقه قائلا : إن أهر ما يلاحظ فى‎ 
تماما من كل زخخرفة أدبية أو رطانة فى الأسلوب » بل نجدها بسيطة قوبة تعتمد‎ 
بض الكتاب الألمان قد تأثروا فى‎ ob على خصوبة الميال — ويمكننا القول‎ 
أثر فيه تتجشتين‎ oll Litters الكتابة بأسلوبه مثل ليشتتبرج‎ 
بالتا ار‎ Boh 
إلا أنه على الرغم من بسساطة أسلوب تجنشتين ورشاقته وبلاغته فى التعبير ع‎ 
الصعوبةة سواء تلك الى كما فى «ؤلفاته أو الى‎ Wh فقد كانت أفكاره‎ 
الصدد يقول مالكوم تلميذ التجنشتين:‎ hinds — alate فى‎ tity كان‎ 
استمعت إلى عاضرات فتجنشتين الى كان يلقيها عام ۱۹۳۹ فى‎ silt 
من‎ et كمبردج عن الأسس الفلسفية للرياضيات ء «أعتقد أنى لم أفهم‎ 
بعد مضى‎ IS على الإطلاق إلا بعد أن بدأت أعيد دراسة‎ ot ste 
. 99» ما يقرب من عشر سنوات‎ 
فيه أغلب تلاميذ قتجشتين › وكذلك‎ dat أن هذا الرأى كان‎ ls 
أغلب من كتب عن مؤلفانه » فترى مثلا بلانشارد يقول فى کتابه «العقل‎ 
من أنه ذهب ف رسالنه المنطقية الفلسفية'‎ BN إن قتجنشتينعلى‎ ١ :» والتحليل‎ 
إلى القول ” بأن كل ما يمكن التفكير فيه على الإطلاف » يمكن التفكير فيه‎ 
CI) = بوضوح » وان كل ما يمكن أن يقال » يمكن قوله بوضوح"‎ 
و إن‎ Lal للغموض 429 . كما يقول‎ Lb إلا أن رسالته نفسها جاءت تموذجا‎ . 
من الصعوبة أن كان‎ Me منطق قتجنشتين فى الرسالة الماطقية الفلسقية بلغ‎ 
الأمر الى أدى إلى سوه تفسير‎ » ١ متطق هیجل إلى جاه واضحا مفهو]*؛‎ 


. ۲۴ نفى المرجع ابق » صفحة‎ (1) 
Naren Malcom : Leg Wittgenstein, A Memoir, F. oy: (r) 
Blanchard, Bt. + Reason and Analysis, P. 197. (r) 


(6) تس ell‏ المابق > سقة ٠١١‏ . 


تين لا بعد وفاته فقط » بل حى أثناء ote‏ أيضاً . وهو كان 
GL‏ بللك ٠ TE‏ فقد كان يخشى سوء فهم فلسفته ونفسيرها هن تلاميذه 
pel‏ » وقد روى ات مرة أن إمحدي السيدات اللا كن يعضرن خاضراته » 
oe‏ مقالا تعرض فيه وجهة نظر فتجنشتين فى موضوح معين ع وقلعت هاا 
لقال إلى dle‏ مأيتد ( العقل ) Mind‏ 
الذى aly‏ ثم أخبرها بان الموضوع سی جدً! وآنما لا يمكنها فشر ‘ jets‏ 
بمور - وكان هو الناشر dell‏ فى ذلك الوقت ليلة مايتد وأخيره بأن المقال 
ye‏ جد ولا يصلح النشر » وقد اقتنع مور بأن المقال المذدكور على النحو الذى 
وصفه به فتجنشتين. إلا أن المقال نشر بعد ذلك » الآمر الذى أغضب 7 
إلى أقصى ede‏ وقد عبر فنجنشتين عن هذا oll‏ فى مقدمة ه رسالته المنطقية 
الفلسفية » بقوله ٠‏ أن يغهم هذا الكتاب — فيا أظن ‏ إلا EIS‏ الذين كانت 
قد طرأت لم الأفكار نفسما الواردة فيه » أو قد طرأت ل على الأقل أفكار 
شببية با » ولنا فهو ليس كتابا مدرسيًا. وإنه فيحققالغاية منه لو أنه أمنع تاا 
راحداً قرأه وفهمه 609 

وم يكن usted‏ يشك فقط فى فهم تلامينه له » بل كان يشك 
كذلك ف أنه سيفهم ف المستغيل فقد قال ذات يوم لفون رايت: « إنه شعر كما 
لو كان يكتب لأئاس يفكرون بطريقة عخخلفة LUE‏ » ويتنفسون هواء حياة أخرى 
غير حياة التاس الموجودين الآن » أى لأناس ذوي ثقافة نختلف عن تلك 
الثقافة الموجودة 4م . 

وكان هذا فى نظره أحد الأسياب الى جعلته لا يطبع مؤلفاته الأخيرة . 
وقد عبر التجتشتين بنفسه فى مقدمة كتايه tele‏ فلسفية» عن معنى قريب 


Nirman Melos : Ludwig Witgcattla, A Memais,P.59- 4 
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vis عا ت‎ + () 


vw 
كنت إلى عهد قريبمستبعداً لفكرة نشر «ولفاق أثناء‎ Sha : من ذلك بقوله‎ 
والسبب الرتيسى لذاك آنی كنت مغ طرًا إلى معرفة أن تتالجی‎ . dle 
ogee عاضراتی أو ى‎ DU (والى ذكرّها‎ bell ر الفلسفية) الى توصلت‎ 
۲ 203 . . فهمها إلى حد كيير‎ tel أو مناقشاق) قد‎ 

ONG » أن صلة 3 با وهو صغير‎ ish 
عقا من غيرها . وكان‎ aie قراءاته فى الفلسفة هى الى‎ 
وهو صي ق سن‎ Schopenbauer أول ما قرأه قتجتشتين هو شويرور‎ 
بصغة عاءة ويبدو‎ UAL شوبهور‎ dial, GS وتأثر تارا‎ Mace السادسة‎ 
الواضحة ف فلسفته وخاصة فى فكرة الأنا وحدية‎ WM ذلك التأثر فى كل الميول‎ 
Limit السائدة فى رسالته المنطقية القلسفية » وفكرته عن الحد‎ Solipsism 
سواء حد العالم أو حد اللئة ) » ركذا فكرته عن القيمة . . وغيرها ءن الأفكار‎ ( 
© الى يمكن فهمها بوضوح أكثر فى ضوه فلسفة شويهور‎ 

ونا لا ريب فيه أن النزعة المثائية La jae‏ واضحة تمام الوضوح فى 
» ولا تمثل الاتجاه الأضعف فى « رسالته الماطقية الفاسفية 
على النحو الذى ذهب إليه ماسلو بقوله : 

« حناك اتجاهان يبدوان واضحين فى ” الرسالة “ » والاتجاه السائد هو 
الائجاه الوضعى > والانجاه الأقل سيادة هو الاتجاه ١‏ — واتجاه 
(stint‏ — ون كان مقبادةً! للميتافيزيقا ويعتبرأن كل + يقا جرد لغوم 
ميل tel‏ إلى أن يتكلم لغرآ ميا عيتافيزيقينًا ٠‏ والثل على ذلك طريقة 
لله Gal‏ الشىه ٠ » Object‏ . وقد عبر عن هذا Gall‏ خير net‏ موريس 


Wiest, L; Pbilesphion! 1avatigatioas, Prefir, P. X. (1) 

drconbe, CEM. : Aa Introduction to Wiuigenutien’s Practivs, (Hutchinson ( Y ) 
Univenity Library, London, ed tition, 1965) P. 11 

darwin, G.B. : An Tateroduetion to Wittgenstein's Fractal, P. 12. (r) 

Masiaw, dimmer : A study in Wittgenetrin’s لسعم"‎ (US.A., (e) 
‘Vaiversity of California Press, 1961), P. 11. 


vt 
كورنفورثيقوله : + إن فلسقة فتجنشتين قد تسللت إل الثالية الذاتية فى صورما‎ 
OE الأكثر تطفا > وهى صورة الأنا وحدية» وهى فى تفس الوقت ترفض‎ 
شليك فى‎ by jee بها قد قعلت ذلك . وقد تمت هته اللدعة . . تحت‎ 
؛ بل إتى أميل إلى الاعتقاد بأن الاتجاه الال ظل موجودا‎ OF a التحقق‎ 
بعشل الأرضبة الغلفية لأغلب أفكار 3 الفلسفية لا فى أيل مراحل حياته‎ 
الفكرية فقط » بل كذلك فى فلسفته المتأخرة . . الى حاول أن مخرج فيها من‎ 
من شوائبيا الثالية . وهذا‎ UAE دائرة الأنا وحدية» وإن لم يستطع أن يصفيها‎ 
٠, ما سأتناوله بشى ء من التفصيل أثناء عرضى لفلسفة فتجتشتين فى التحليل‎ 
© وببدو ذلك الاتجاه للثالى بصفة عامة فى أول إنتاج فكرى اللتجتشتين‎ 
. ثحت امم : « اذ كرات‎ 140١ وهی مذكرانه القلسفية الى ظهرت عام‎ 


Ludwig Wittgenstein : Notebooks 1914-1916. 


, وهى مذكرات كتبها فتجنشتين فى الفترة بین عاى 1414 و١۱۹۱‏ » 
وقامت بترجمته! إلى الغة الإنجليزية أنسكوم Anwombe‏ دجي الى قامت 
بنشرها هی وفون رایت فى مؤسسة Basil Blackwell SH‏ عام 
0 فى أكسفورد بإنجلئرا » فقد كان من عادة تتجنشتين أن يكتب 
أفكاره فى مذكرات » وكان يبدؤها Es‏ بذكر التاريخ» ومكذا أصبحت أقرب 
إل OLS‏ اليوبية . وهو غائيآ ما كان يرجع إلى مقسمون «ذكرانه الأول فى 
مذكراته YS Say ilu‏ > كا كان Thal‏ على هذه المذكرات على 
زبلائه أو تلاميذه آر يكتبها edd‏ » فقد كتب إحدى هلم المذكرات عام ۱۹۱۳ 
Wal‏ إلى رسل» فى حين أمل بعض أفكاره اللنطقية على مور ف الترويج ف 


Mawes Crit: Scieuce Verna Idealism. 1a Defence ررس فاه‎ against (1 ) 
Posiiviem and Pragasation. (International Publishers, New York, 16}, P. موه‎ 
Yin Wiel : Biographical ste, FP. 8 (r) 


ve 

ربيع عام 91414؟. ويرجح فون رایت‌آن options‏ كان عل LAS‏ بض هذه 
الملكرات على موريس شليك ley‏ 2 

وتعتبر أفكاره فى هذه المذكرات يصفة عامة Ub Lie‏ لتطور تفكيره ف 
هته الفترة » وهى نفس الأفكار الى ركزعا فا بعد فى alge‏ المنطقية 
الفلسفية ۲ ر 0 

وهكذا يمكننا أن نحدد المرحلة الأول من مراحل تفكير فتجاشتين بالفترة 
المثبية ply‏ 31411 

آما المرحلة GUI‏ من مراحل تفكير فتجنشتين ٠‏ فهى نلك الى Was‏ 
منعام1411 ge‏ عام ۱۹۳۰ وتتمثل فى هذه فلسفة فتجنشتين الأول الى 
تبلورت فی ملین فلسفيين هما كل ما نشره فتجنختين أثناء حبانه من مؤلفات 
وها : 


: Tractatus Logico-Philosophicus ¢ و رسالة منطقية فلسفية‎ — ١ 

ود كتبها فتجنشتين باللغة الألمانية Logisch-Philosophische Abha. ile‏ 
سال ونشرت بهذا الاسم بالغة الأمائية عام 1411 فى واغيلة الستوية 
للفلسفة الطبيعيةدز نش رأوشتقائد Ostwald Annatender Naturphilosophie‏ 0{ 
م غير تون عنوانها إلى الاسم GEM‏ القى عرفت به بعد ذاك وهو 
‘Tractauus‏ بناء على lil‏ جورج ays‏ وذلك بعد ترجستها إلى اللغة الإنجليزية 
ومن Jao‏ أن يكون Tractatus Theotogico-Politiour AS‏ لسبينوزا هو 


Hiren, L. + Notebooks, وود‎ - t96. (edited by : G. H. Vea Wright & (1) 
G.BM. Anscombe, With an Eaglish translation by Arscombe, Oxfont, 
Basil Blackwell, 1961) Preface, P, V. 
Vox Wright : Biographical sketch, P. و‎ 02) 
Wiatgeasiin,L. : Notebooks 1814 - راجو‎ Preface, E. V. (r) 
You Wright: Biographical sketch, P. 11 6) 


۳ 
sill‏ أوحى إلى مور بهذه التسمية اللاتيتية و للرساثة Ve‏ . وقد قام يهذه الرجمة 
Ogden‏ وعاونه فيها بعض المخصصين فى الفلسفة من تلاميذ وأصدقاء كتجنشتين 
مثل فراتلك رامزى FP‏ ,وموصعج » ونشرت « الرسالة ۾ بعد ذلك عام 15171 
بواسطة Kegan Paul‏ فى لندن فى صفحات ألائية ‏ إنجليزية «تقابلة 
لا يتجاوز عددها الاثة مع مقدمة طويلة لبرترائد رسل يعرض لآم 
أفكار فتجنشتين الفلسفبة » ويشرح كنيك آم المصطلحات الغامفة والأفكار 

العميقة الى وردت فى aia‏ الرسالة . 

ويرى البعض أن هذه الرجمة لم تكن نة Sky » Uae‏ فهى لا تعير 
عن الأفكار الى كان ينحب إليها فتجنشتين pas‏ كادلا » ويؤيد هذا اللأى 
فون رايت الذى يقول: ١‏ إن هذه الرجمة تحتوى على عدد كبير من الأخخطاء 
الى أفسدث gall‏ وإن الإنسان لبيجو أن يرى هذه الأخطاء وقد ثم تصحيحها 
فى أقرب فرصة 279 ثم يستطرد قائلا: وإنه من الغريب أن يقل gal‏ فى 
ملاحظة له أثناء تقدم الكتاب إن أصول الترجمة » قد تمت مراجعنها as‏ 
كبيرة جد بوادطة المؤلف نفسه  OF‏ هذه الملاحظة لا بمكن أن Ss‏ 
Bale‏ اك حب ما وا ل مسن لل ey‏ . “كا تقول Anscombe‏ 
آنسگوم » وهی تلميذ وقد سامت ف ترجمة ونشر أغلب مؤلفات 
فتجنشتین — مثل ١‏ بعض ملاحظات على أسس الرياضيات » و ١‏ أبحاث 
فلسفية) وغيرها , . تقول chain: pet‏ الأمر إلى د 8 
من أن ترجمة أوجدن Ogden‏ ترجمة سيثة cae‏ وقد أخبرى 8 
لم يراجع كل التيجمة ٠‏ بل جاب فقط على استفسارات قليلة مخه وص بعض 


Max Black : A Companion to Wittgenetein’s Tractatus. (Cambridge Univer- {1} 
sity Pees, Cambridge, 1964) P. 29 

)1( نفس اليم اسايق » ثقى الموضع .. 

(۴) تقس امرجم GLE‏ » هاش تفس المقة . 


الفقرات — وإننا إمكننا على سبيل المثال ملاحظة أثر تصحيح 
العبارات الواردة فى « الرصالة » مثل العبارة رقم ٠ ٠٠۳۳‏ "" + 
بذعب أريك ستينيوس Stenius‏ .5 إلى أنه اعتمد ‏ أثناء 
ن - على الأصل oF GUY‏ الترجمة الإنجنيزية الى نشرها 
كيجان بول ay)‏ ترجمة أوجدن) ليست فى نظره كافية HOT‏ 


وهذا ما أدى إلى ظهور ترجمة «جديدة «لرسالة » فتجاشتين بقلم يرز 
Pens‏ ,8 ,2 وباك جيتس BD, McGuinness‏ عام 1931 . وهی لم تأت 
إلا بتعديل طفيف للترجمة الأولى - وما زالت مع ذلك بعض أفكار فتجنشتين 
فى الرسالة موضيع OE‏ كثير من الباحئين — فبعضيم يذهب إل حمة ترجمة 
أيجدن ثل ول الذى كتب مقدمة هله الترجمة » وبعض الباحثين مثل 
ستينبوس وأنسكوم وقون رایت والکوم يفضل عليها ترجمة يبرز BEN‏ . 

وقد اعتمدث فى حى هذا على كلتا اللررجمتين » ركذا على النص الأصلى 
النى 45° ف باللخة الألمانية ونخاصة بالنسبة لا هو «وضع خلاف بين 
الترجمتين الإنجليزيتين . 

ولواقع أن عدم دقة Lay‏ ورسالة » كتجنشتين إا يرج إلى صعوبة 
الفكرة الى Ups,‏ 
يعرض با ته الأفكار فى 'شكل نتائج ائية لعمليات فكرية سابقة غير واردة 
فى Le‏ نفسبا . وكنا إلى Gated‏ نفسه coll‏ يستخدم Ghat‏ اللفظ 


Anum, 0. : An Introduction to Wittgensicin's Teactaten,?. 17. (ute) (1) 

‘Brit Sent : Witigenatcin’s Teactaten, (A Critical exposition of the main (¥ ) 
lina of thoughts) “Baril Blackwell, Oxford, Second impression, 1964", 
Preface, P. X. 

Wittgenstein, L. : Tractatus Logico-philesopbicus{trenalated by :D.F-Pears (1) 
and B, F. Me Guinness, New York, The Humanities Prem, 1965). 


YA 
“Ding” “Sachlage”, “‘Tatsache”, 4S الواح بأكثر من مى < ثل‎ 
وغيرها من الكلمات الى اختلف حول‎ “Gogenstand”, “Sachverhalt™, 
تفه فى مقدمته الى كلم‎ Jo معناها الدارسين « لرسالة ۾ فت يما فى ذلك‎ 


بها لهذم الوصالة . . 
أما العمل الفلسنی coil Gel‏ يتمثل فيه Lal‏ تفكير قتجنشتين فى هذه 
القئرة فهو 


؟ - مقال له بعنوان « بعض ملاحظات على الصورة المنطفية » : 
Some Reinarks on THe Logical Form‏ 

وهو بحث تقدم به متجنشتين أثناء الاجتماع المشترك بين اللممعية الأرسطية 
وجمعية «sill Mind Uz‏ عقد فى نوتنجهام Nottingham‏ فى Up‏ عام 2101414 
ركان من المفروضى أن يقرأ فتجنشتين هذا البحث PWG‏ المذكرر 6 
إلا أنه أدهش المستممين بأن تحدث إليهم عن موضوع pari AEE‏ 
الأصل » وذلك بأن تحدث عن فكرة اللانباية فى الرياضيات » وم بقرأ المقال 
الأول على الإطلاق 29 sil‏ تشر فى ««نشورات ابجمعية الأرسطية » فى نفس 
العام رأى MAYA‏ . 

هذان ها العملان الفلسفيان اللذان نشرهما فتجنشتين لا فى هذه المرحاة 
قط ء بل طوال حياته كلها — وإن كان قد نشر عام ۱۹۲۹ - أثناء اشتغاله 
بالتادريس - Ly‏ باللغة الألمانية المدارس الابتدائية 19 


Van Wright + Biographical sketch, P. t4. (0) 
+ فون رايت‎ ( HolderFicbelder- فى قينا بوا اھ۲‎ rary تشر عام‎ (1) 
ل‎ (tebe 


rs 

SE -- أن أفكار شتجنشتين التمثلة فى عقين العملين الفلسفيين‎ alps 
تام اليل مرحلة معينة مر بها تفكير القلسى ؛ وهى المرحلة الى‎ 
Principia ٠ كتاب « البادئ‎ dhe أثر برتراند رسل » ونخاصة رسل‎ yd يغلب‎ 
ركنا أثر جوتلوب‎ 2١ وصاحب فلسفة الذرية المنطقبة سعنسمية تعمنهمة‎ 
فريجه . ويمكننا ملاحظة أن أول الشكلات الى تناوفا كتجشتين فى هذه‎ 
» ٠ المرحلة كانت معلفة بالمشكلات الى يعابلحها رسل وفريحة » مثل و دالة القضية‎ 
أجزاء وسالة فتجنشين هى تلك‎ ch . ٠ الفوية‎ ٠ ٠ والتحبم‎ cr gil 
الأجزاء الحعلقة بالتطق وشكلاته » وما هو جدير بالذكر أن فتجنشتين‎ 
أفكاره الرئيسية حول هذه الموضوعات قبل بداية الحرب العالية الأول‎ ple 
Mak عام 1414 » أى قبل أن يبلغ السادسة والعشرين عن‎ 

وفتنجنشتين نفسه لا بنكر تأثره برسل وفريجة bd‏ يقول فى «قدءة » الرسالة ٠‏ : 
ہ لن أشير إلا إلى مؤلفات فريجة الى آنا “دين ھا کا أننى مدين لكتابات صدیی 
برتراند وسل » من حيث استارة أفكارى هاه » . bibs‏ بشى؟ من التفصيل 
ذلك الأثر البالغ الذي ترك طابعه على تفكير فتجنشتين وعلى مؤلفانه فى هذه 
المرحلة »> وذلك على OW pill‏ : 


أولا -. تألير Pigs‏ 
فريجة لم يكن فيلسوفاً cll‏ المعروف من الكلمة '» فهو لم يكن 


Mazel, 7. Garlasmorth : Philosophy and Linguistic Analysis, P.75 a) 
Von Wright: Biagrapbial sketch, P. 70. (1) 
Wilgenstia, L. : Tracatun, Preface, P. all. ترجمة يجك‎ Cr) 


(aye - 44) Goulobe Frege 2.‏ كان Bled‏ قرياضيات فی 


1444 Qegritinchsin) Goncepeserin. « AGN is - ١ 
161 (Grundlagen der Arithmeuk) Foundations of Arith. ¢ و سیم ا مساب‎ - ۲ 


3 
باليحثنى نظرية المعرفة مثلا أو الأخلاق » وزغا كان كل anal‏ متصبنًا على 
المنطق وأسس الر ياضيات . 

وكانت طريقته فى البحث هذه الأسس ھی الى استرعت اهئام # 
إلى حد كبير وجعلته يقدره US‏ > إن فتجنشتین بغفترض فی و رسالته » 
Lie‏ أن LY onl‏ أن يكوتوا قد قرعوا eS‏ أيض] 2 . 

وعكننا أن تلخص ab‏ أفكار فريجة الى تأثر بها 3 
dw‏ : 

١‏ -فكرته عن و قيمة الصدق » TruthValue‏ رهى الفكرة السائدة 
OM‏ فى Sat‏ المعاصر والى توصل فريجة إلى معناها بعد جهد كبير عمل شاق 
فى نظرية الى والصدق »عمل أنتج كناك أفكاراً وفهوءات أخرى مثمرة " . 
» هوصنتها أو كتبها تبعا الموضوع الذى تخبر عله 


ن على الحو 


الصدق إذا كانت صادقة » وهو الكتب BY‏ كانت MAST‏ . 

يقد تأثر فتجنشتين ببنه الفكرة يشكل واضح © وطورها وأضاف Yah‏ 
يحيث ظهرت فى رسالته المنطفية الفلسفية فى صورة جديدة — وعذا ما سأتناوله 
بالتفصيل أثناء مناقشتى لهذه الفكرة فى فلغت . 

۴ وقد نتج عن هذا oll‏ فكرة جديدة ذهب إلبها فريجة وهى فكرة 


۴ - و القوانين LAI‏ فى de‏ الاب ¢ Fundamental Laws of Arithmetic (Gran‏ 
der Ame)‏ متعصهة فى cube‏ صدر الأول مبماعام ۱۸۹۳ ple‏ ۱۹۰۴ . 
رد كتب مهعم .۷.0 فصلا خاصاً عن فريجة يحنوان و فريجة والمنطق الرياغى ۾ فى كاب 
As ayer JT 3 gill The Revolution in Phikmophy: inl di‏ كا كتيت 
Jelly‏ أنسكوم فى كنايها : ‘An introdustion to Witlgenteia’s Tractacus‏ 
Ameombe, ©. E. : An Introduction to Witigcusicia's Tractaru: P. «<. {1)‏ 
(۲) نفس المرجع السايق ء صقحة ٠١‏ . 
)1( تقس ell‏ المابق » تقس ائوضع . 


4 
دالة القضية Propositional Function‏ . فالفضية المنطقية إما أن تكون 
صادقة أو كاذبة » وهنا الصدق أو الكنب هو ما جد 0 
مجعل لها قيمة . إلا أن متاك عبارات لغوية ليست با 
ولا كاذبة وبالتالى لا قيمة لا » وهنم لا يسميها فريجة بالقضية » بل يدالة 
القضية . وقد توصل فريجة إلى هذه الفكرة تتيجة للمقارنة بين احمول ٠ن‏ جهة 
ولتعبير الخاص بالدالة الرياضية من جهة أخرى ثل » (س)" ٠‏ . فإذا 
ما صادفتا قرلا وس شجاع » ء فإنه لا يعتير قضبية » بل دالة قضرة » ويمكننا 
أن نحصل منه على قضية إذا ما نا ب (س) امم OW » Sade‏ 
نقول وسقراط شجاع ٠‏ - مثلما نحصل من « (س) ٠"‏ على نعبير sh‏ قيمة 
محددة إذا ما استبدلنا + (س) أى عدد محديد ‏ وبمعنى pT‏ ~ فإن دالة 
القضية بالنسبة لفريجة هى حبارة بها عدد ثغرات بمكن ملؤها » joy‏ فريجة 
هذه الاغرات بمجموعة من الحروف ا حجائية — فائقول بأن ٠س‏ » يحب ص 
لا يعتبر قضبة منطقية بقدر ٠١‏ بعتبر دالة قضية - فإذا مانت هله الثغرات 
الموجودة تى دالة القضية بألفاظ مناسبة مثل الأسماء أو الصفات الى توصف 
بها الأفراد ‏ أصبح لدينا تعبير عن قضية منطقية كأن نقول بدل العبارة 
الرمزية السابقة و الأب يحب ابنه ه أو و محمد يحب Mbt‏ 
وقد انتهى فريمة من هذه الفكرة إلى عدة نتائج al‏ أنه أدخل ‏ فى كتابه 
١‏ ترقم الأفكار ه ‏ كل القضايا الكلية الى لا نشير إلى أفراد جزئية فى عداد 
She‏ القضايا لا القضايا 9 


وقد قدم فريجة مجموعة كاملة من القوانين المنطقية والبدبهياث SS‏ للبرهنة 
على كل ما يتصل بدالات الققمايا » ثم بين على سبيل التوضيح كيف يمكن 


Kemale, W.C. : فحمعوج؟‎ Matheanathical logic (1a The Revolution متها‎ (1) 
saphy. ed : by : Ayer, A.J.) P. 93- 


(۴) نفس ell‏ » صفح ۲۲ , 


ny 
فى صياغة آم الأقكار الحصلة بالأعداد‎ Symbol استخدام الرمزية‎ 
. est 

وإلواقع أن هذه التغرقة بين القضية وبين دالة القضية تعتبر تفرقة أساسية 
glo dally‏ الحديث ٠١!‏ وقد تأثر فتجنشتين بيذم الفكرة أيض] YU‏ كبر وقد 
لطا ق اء ايه بن ole dap eg La‏ 


ال ا 
lng‏ ی کاک ور الست AAG UE oh‏ وا 
نجمة المساء هى فسا نجمة الصباح » فإن التعبيرين ١‏ نجمة الصباح » »> 
2 نجمة المساء a‏ يكون ہا نفس (Bedeutung) reference AY‏ لأنهما تشيران 
إلى نفس الشىه وهو كوكب الزهرة (فينوس ) Venus‏ » فى حین يكون لكل منهما 
معى GE‏ عن معنى الآخر — وهنا هو السبب فى أن كل قول عن الموبة 
يمكن أن يكرن Cis‏ . 

وقد استخدم pb‏ 26 هذه التفرقة بين المعنى Sense‏ ¢ وبين Reference UVM‏ 
otal‏ مناقشته لصدق وكذب الموضوعات والمفهودات » القضايا والأذكار 29. 

أما إذا قلت : حا أتكلم عن « ذلك الشيطان الصغير » فإنى أعنى Che‏ 
- فإننى أكون قد عنيت إنساناً ما » وهنا الاستخدام لكلمة gall‏ يقابل لفظ 
(Bedeutung) reference‏ على pull‏ الذى يستخدمه به «ORES‏ 
as‏ يتبع Ud‏ فى استخدامه لكلمة Bedeutung‏ وكلمة Bedeuten‏ 
بصفة عامة فى و رسالته النطقية الفلسغية » - لا gall‏ الذى ذهب إليه أيجدن 


CoM تقس‎ » pall تقس‎ (1) 
Arvcmnbs, 0. E. + Aa Tattoduction to Witigerateia’s Traciatus, P, 14. (62) 
.. ۴ ante نفس ال السابق ۽‎ (r) 
. ثقى امرجم الابق » صفحة ۷ا‎ )4( 


4 
فى ترجمته ILS)‏ فتجشتين حين ترج الكلمة WY‏ مصصددهمة بكلمة 
معى nj) Meaning‏ الثانية Bedeuten‏ يكلمة mean yu‏ ما - بل col‏ 
sill‏ يقصد إليه فتجتشتين من الكلمة الأرلى وهو الدلالة reference‏ وون 
الكلمة الثانية ast‏ يدل أو يشير إلى أو يمثل ۲ + mand‏ ما . 
وفكرة فتجنشتين عن المنى (inn) Sense‏ هى فكرة فرية نقسها فى 
هذا الصدد ء وعلى وجه أكثر دقة + Ke‏ القول بأن فتجنشتين أضاف إلى 
ee‏ الكلمة عدة جواتب Lal‏ . فقد ذهب مثلا إلى أن الأسماء لا ge‏ 
بل هى فقط ذات دلالة عمصحاءء ء بيبا القضايا لا نكون ذات دلالة » 
بل ذاث sense gee‏ فقط - وإن القضية لا يمكن أن تكون ذاث gar‏ بنون 
أن تكون إما صادقة أو كاذية . 


وأكثر من هذا » تجد أن 4 ييل إلى اعتبار أن ease gee‏ 
erection‏ متضمن فى مفهوم والمتى ١‏ سعد اع وخاصة Ker‏ 
عن المعانى الموجبة والسالبة على ألما «تضادة ( وكلمة هماه فى اللغة الأمائية 
gat‏ الائجاه » كما أن كلمة Sense‏ تستخدم فى اللخة الإنجليزية بنفس 
all‏ أى الاتجاه ‏ وخحاصة فى الرياضيات . . ") 

4 فكرته الحديدة الى قدمها فريجة عن التكمية Quantification‏ 
وهى فكرة ذات أهمية كبيرة فى المنطق » وأصبح المناطقة يستمخدمونها على BUS‏ 
واسع لدرجة أننا أصبحنا ننظر إلييا مثل نظرتنا إلى العجلة وقد Head‏ من 
«yet‏ 

يفكرة التكمية Quantification‏ تقوم أسامآ على إعادة صياغة قضية 
مثل « كل شىء ثقيل الوزن » إلى : « بائنسبة لكل س ء س ثقيل الوزن ٠‏ 


)4( نفس eel‏ السابق ‏ تفس aM‏ . 
)1( نفس المريع اسابق » نفس CaM‏ . 


44 
ومثل « مى ء ما ثقيل الوزن » إلى : ١‏ بائتسبة لبحض س » س ثقيل الوزن ٠‏ 
أو إلى : ١س‏ موجودة و س ثقيلة الوزن» وتكتب هذه الصيغ فى عبارات 
i‏ 

ولقد كات ذلك الكشف ق المنطى الحديث بعثبة الأداة لتوضيح SAY‏ © 
بل يمكن القول بأنه يدن نمو وتطور هذا ابغانب من المنطق عند فريجة ورسل » 
لم يكن فتجنشتين ليستطيع كتابة ورسالته المنطقية الفلسفيةع'". هذا 
ما سيتضح فيا بعد . 

ye‏ أن pl‏ ما تأثر به متجنشتين عن فريحة هو نقد الأخير تلك 
الافتراض الذى تقوم عليه نظرية ترابط الأقكار » الذى يذهب إلى أن أى فكر 
( أر حك أو قضية ) عبارة عن ترابط وتسلسل جموعة منفصلة من ابلزئيات . 
فالتحليل التقليدى لمكم ما إلى عدد من العيارات المنفصلة الى ارتبطت بعضما 
بالبعض الآخر بصفة مؤقتة بالرابطة Copula‏ ( أى فعل الكياونة ) هو القالب 
ill‏ ملأه ميل بنظريته فى مركبات الفكرة idea Compounds‏ "= 

والواقع أن نقد كل من فريجة daly‏ هذا الاتجاه التفسى فى الفلسقة بعتير 
Lal‏ نقد EW‏ الافتراض will‏ يقوم عليه هذا الانجاه من أن الألفاظ 
أسبق من القضايا » أولية عليبا - الأمر الذى أدى bags‏ إلى القول بان اکم 
أو الفكرة عبارة عن وحدة ذات دلالة ها ملامح متميزة إلا ألما لا تتكون من 
مجموعة من OE‏ فالوحنات الأولية للمعرفة يستحيل أن تكون مدركات 
فرادی لان المدرك الواحد لا يكون WIS‏ يكون معرفة بأى «حتى ع إنما Vas‏ 


. ٠١ ie » نفس المرجم السابق‎ )1( 
= تقس المع‎ » SI Goll فقس‎ (1) 
عاو‎ @. : Introduction (10 The Revolution in Philosophy. edited by : A.J. (¥ ) 


Ayer), P6. 
. ۷ المايق » صفحة‎ Ala (6) 


f 
ولا يكون هناك حكم إلا إذا تكاءلت لنا قضية فيا‎ + KANT المعرفة حين‎ 
TSS محكيم عليه وبمكوم به ورابطة تر بط بين الطرفين — فقول « تفاحة ۽ ليس‎ 
وقول «حمراء: ليس فكراً كذلك > أما قونى و التفاحة حمراء ه فرحدة فكرية‎ 
A عن حكي قد يصيب‎ ne لأنه‎ 
وخاصة قتجشتين ) بيذم‎ Wy وقد تأثرت الفلسغة, التحليلية المعاصرة تأر‎ 
النظرة » إذ نجح هذا النقد فى إيضاح أضعف موضع فى تحليل التجر يبيين‎ 
الونحد أو الفكرة الواحدة المسخلفة عن‎ galt للمعرفة حين جعلوا من الانطباع‎ 
رحدة للتفكير » فجعلوا بنلك من الفكرة الراحدة فك س‎ 1١ ذلك الانطباع‎ 
هو القضبة الى تربط بين فكرتين على أقل‎ Sab DW abt على حين أن‎ 
الذى أدى بالفلاسفة التحطيليين المعاصرين إلى أن يقيموا فاسفاهم‎ SI تقدير‎ 
على أساس منطق جديد يتلا أوجه النقص المرجرد فى الاتجاه التجربيى عند‎ 
المدركات الفردة = هى‎ UST وذاك يمعلهم القضايا‎ Jo لوك هيوم‎ 
BLS الوحدات البسيطة الأول فى تحليل‎ 
الذى وجهه كل من فريجة‎ Up تأثر فتجنشتين‎ Fae وواضح‎ 
وبراهل » الأمر الذي جعل تتجنشتين يرد الفكر فى تحليله إلى جموعة من‎ 
الممرابطة عفما‎ Spc القضايا البسيطة أو الذربة لا إلى مجموعة من الانطباعات‎ 
كما ود الواقع اللارجى إلى مجموعة من الرقائم الذرية كل‎ DI مع البعض‎ 
مہا إما أن تتكون من شىء وهو متصض بصفة » أو إلى عدة أشياء » مترابطة‎ 
بعلاقة ما > وعلى ذلك فالعلم بالنسبة له إنما يتككون عن وقائع لا من آشياء.‎ 


)1( دكتور زكى يجيب محمد : نحو فلسفة علمية > صقحة 16 . 
David Heme + A Tecate of Human Nature, Vol. 1, F. t1 (r)‏ 
iQ‏ دکتوو زكى نجيب محمود : حو فلسفة علمية . صفحة ۲۰ . 

Witgeustrin, I. : Troctatus Logice-Philosophiow, (1,1) - (O) 


لف 


: تأثير وسل‎ -- Ge 
من الصعب تحديد نقاط معينة تقول إن تجنشتين قد تأثر بها من رسل‎ 
انما مکنا آن مع ماكسويل : د إن ف نف تفكيره الأولى كا يبدو‎ 


فى « رسالته المنطقية الفلسفية » كان واقعاً إلى درجة كببرة تحث تأثير برترائد رسل » 
أو بمعنى cho Gat‏ مؤلف كتاب ole”‏ الرياضيات “ء وریا کان BE‏ 
رسل Lal‏ - كفيلسوف الذرية المنطقية ‏ واضحآ وضوحا كييراً فى تتجنشتين 
اق تلك الفكرة » شتبن مثل رسل © کان بم ء وحاصة فى كتاب ” ريسالة 
منطقية فلسفية “» بالأسئلة الفلسفية الى يثيرها المنطق 2١1‏ حى إنه يمك ن القيل 
بأن و المنطق AL‏ عند كل من رسل وفريجة » كان هو الباب الذى دخل 
منه فتجنشتين إلى dle‏ الفلسفة ۲" . 


ونا ذهب رسل إلى أن المنطق الرباضى » على BM‏ من اعتباره أداة فلسفية 
ذات فائدة » هو فى حد ذاته لا يحمل oh Gi Gu‏ — ذهب Vad‏ 


افتجنشتين فى و الرسالة المتطقية الفلسفية ۽ فتجده فى « الرسالة » يناقش أسثلة 
المنطق الرياضى كوسيلة لتوضيح مشكلات فلسفية معينة » أكثر من مناقشته Ah‏ 
فى حد فاته . وإن كانت وجهة نظره قد تغيرت فيا بعد بالنسبة لمنطق 
الرياضی ونخاصة فى كتابه « ملاحظات على أسس الرياضيات Me‏ 

إلا أن الأثر امام sill‏ لا Se‏ إغفاله واللى تأثر به فتجنشتين من رسل 
هو نظرية الأخير فى معنى الذرية المنطقية . 

oad ١‏ الذرية يقتضى التعدد والكثرة ؛ ورسل Ugh‏ فى هذا الصدد: 
و إن الفلسقة الى af‏ أن أناصرها يمكن أن نطلق عليها اسم الذرية المنطقية » 


Maxorell, J. Gharfcrworth : Philosophy and Linguistic Analyss,.75. (1) 
Yon Wright: Biographical ketch, P. S- (x) 
Masel, J. chelasoorth : Philesopy and Lingwitic Analy, P. 76. (r) 


4¥ 
أوالتعددية المطلقة » لأننى فى الوقت ال یآخذ فيه بوجود أشياء كثيرة أنكر أن 
يكون هناك كل واحد مكرن من هته الأشياء +110 

وهذا ما ذع بإليه متجنشتين أيضاً rd‏ رسالة منطقية فلسقيةه- فالعالم عنده 
كثير لا واحد وهو مکون من جزثيات صغبرة هی الوقائع ٠‏ . 

0 - ورسل بین بأن العام الخارجى ينقسم إلى Bb‏ » تكون معیار حكمنا 
على صدق أو كتنب القضايا المتطقية . فإذا قلت دإن el‏ تمطر » فإن 
عا أقوله يكين Bole‏ إذا کاقت BE‏ ابلنو على نحو معين ء ويكون USI‏ 
إذا كانت حالة الحو على نحو pT‏ . وحالة sth‏ الى تجعل Babe LIS‏ 
أو ps‏ ما أيه بالواقة" . 

وهنا ما ذهب إليه فتجنشتين من أن العلمٍ ett)‏ ينحل إلى مجموعة 
من الرقائم » تكين هى أساس حكمنا على صدق أو كاب القضايا الى 
تصورها . 

٣‏ - ورسل يؤين بأن الوقائع هى مما يمكن تحليله ء فالواقعة ليست شي 
Coe‏ مغرداً Particular‏ بل هی مركب من شی ء أو أكثر وصفاتد gies‏ 
فإذا قلت و هنا أبيض » فزن أتكلم عن شىء متصف يصفة معينة مثلا 6*0 

ن إلى مثل هذا اترأى فى رسائته فيقول إن a‏ الواقعة الذيرية 
: (موجودات أو أشيلم) ٠"‏ . 


Rauall, B. Mystic and Logic, P. 110. 


0 
r) 


Gy‏ أورد متا النص موريس قايس ف قان 


. صقسة عه‎ ٠ نس المرجع المايق‎ (4) 
- he سقحة‎ 6 SL نفس المرجع‎ (0) 
Wilsall, L. : Tactatua Logio Philosophies, (2,10) 6) 


ih 

٤‏ - إن سل يحلل اللغة إلى مجموعة من القضايا Dy‏ » الى لا يمكن 
أن تحلل إلى أبسط مها وتشير مباشرة إلى واقعة موجودة فى الواقح » أو هى 
كما يعرفها رسل وبأنها ما تعبت أن ee‏ يتصف بصفة معي أو أن أشياء 
معينة ترتبط بعلاقة ءا أو هى cee‏ آخر كما يقول « ابلحماة الى تتضمن 
كلمة علاقية (يمكن أن تكون محمولا) وأقل عدد مكن oe‏ الأ لفاظ المطاوية 
لتشكيل جملة ما" . 

وإلى مثل هنا الرأى ذهب فتجنشتين حين قال إن اللغة قحل إلى وحدات 
أولبة هى القضايا الذرية الى عبر عن الوقائع الذرية الموجودة فى العالم GILL‏ 
میٹ تكون رسا “٣‏ 5 


cpl,‏ أثناء حديى عن هذه النقطة بالتفصيل » »بينآ النقد 
all‏ وجه إل فلسفة الشرية المنطقية بصفة عاءة . 

ه إن سل كان يعتبر أن المنطق هو لب الفلفة »240 ولذلك cae‏ 
من المنطق مدخلا للفلسفة — hing‏ ما فعله Lal‏ وتحاصة بالنسبة 
الموضوعات الى تنايفا فى الأنجزاء QM‏ من رسالته المنطقية الفلسفية*2 على 
أساس أننا إذا Ut‏ أن نفهم معنى الفكر » وجب علينا اخحتباو_ اللغة وفهمها © 
طالا كان الفكر يب التعبير co‏ بواسطة اللفة » وهذا ما دى إلى الاقراض 
ob,‏ المنطق هو الدراسة اتنائصة للفلسفة OY‏ 

هذا ويمكننا من عقد yl‏ السريحة التالية بين موقف وسل الفلسى فى 


Resell, B. : Our عهفه اسع‎ of External world, P56. a) 


‘The Philosophy of B. Rusell (ed. by : schilpp) فى کداي‎ ail hin وقد ورد‎ 
‘Ravell, 8. : An Briquiry into Meaning and Truth, P. 95 (3 
Witgeactin, L. : Tractatus..- (2,273-4.082) < (r 
. 1114 وهر غذوان مقال ظهر له عام‎ Logic a مط‎ Renee of اومان‎ (4) 
00 : Biographical ketch, P.5 3 
Pars, DF. + Logical Alegion : Russel land Wistgenstein P. 47 1 


‘4 

حوالى عام 151 وبين موقف تجنشتين فى هذه الفترة » أن تلحظ مدى تأثر 
كتجتشتين بفلسغة رسل . 

فرسل يقو فى كتابه ‏ التصوف «المنطق » إن القضايا الفلسفية يحب أن 
تكون قضايا AST‏ 

ويحبر متجتشتين عن نفس هذا المعنى بقوله « إن الفلسفة لا تزودنا بأى 
رسوم cl‏ الخارجى » ولا يمكنبا أن تؤيد ولا أن ترفض الأيحاث العلمية 176 

ورسل يقول إن «الفلسفة هى العلم با 

ويقول قد إت المنطق يبحث فى جميع الإمكانات » وجميع 
الإمكانات هی موضوعات بع ,ار 


ورسل يقول ‏ الغلسفة . . تصبح غير متميزة عن المنطق م19 . 

وكتجنشتين يقول إن الفلسفة GSS)‏ من المنطق واليتافيزيقا)» بحيث 
يكون الأول (أى المنطق) OWLS‏ 

ورسل يقرل (إن الصور forms‏ . . هى الموضوع GAM‏ المنطق 
IY jel‏ 
يذهب إلى أن ( الفلسفة هى LM‏ الخاص بالصورة المنطقية 
للقضايا العلمية « ويس للقضايا الأولية وحدها )41 . 


Rasull, B. : Mtidem and Logic, :د‎ 0 

10 ,امهل‎ L. Notes Logic (printed tn Notebooks, سونو‎ 1916) cited by ( f 
‘Anacombe, 6. and Von Weight, Basil Rischwelt, Oxford, 961) P. 99. 

Rutt, B. : Mystic aad Logic, 2. (r 

Tratate. . (20121) ٤‏ + ا اتيز 

Reem, 2. : Mmicam aod Logic. F. t11. . 2 


Witenes, 1. : Notes oa Logis, P49. 
Rusail, 8. + Out Kanwledge of Rrteraal Work. )ود ورد هلا اتسن کاب‎ 
Bek, Mf. : A Compasion ta Witgeancia's 7 عه‎ P. 26, 

Witgmsted L. : Noles on Logic, P. 9. a) 


وغير ذلك من الموضوعات الى تأثر بها فتجتشتين هن برتوائد رسل . . ونا 
الست فى هذا الصدد بسبيل إحصاء ذلك ٠‏ بل يسبيل الاستشهاد على وجود مثل 
هذا الأثير » وصأعرض للل هذه الأمثلة كلما وجدت الفرصة سائحة لقارنة 
قتجنشتين برسل أثناء عرضى لغلسفة 

أما المرحلة WU‏ فعلخص فى ip‏ 
والسنوات التالية لما وتعتبر أفكاره فى هذه 
SL‏ الى عبر علها فى كتاباته المتأخرة . 

والواقع أن قيمة الأقكار الواردة فى مؤلفات فتيجنشتين فى تلك المرحلة - أقل 
من قيمة أفكاره فى « الرصالة المنطقية الفلمفية » » وفى « الأيحاث الفا 
إلا أن Yong‏ نرجع إلى آنہا تمثل مرحلة انتغال فى تطور تفكير rb‏ 
وهو فى هذه المرحلة كان يحاول Lake‏ أن يجد لنفسه صبيلا للتحرر ٠ن‏ ن US‏ 
الى ذهب إليها فى و الرسالة المنطقية الفلسفية ع OF‏ 

والقارئ CUES‏ فنجنشتين الفلسفية يلاحظ بوضوح وجود كثير من 
الصيغ ولتعبيرات الى جدها مألرفة فى كتابات شليك وأعقاء آخرين هن 
جماعة ثينا » وهذا - على حد تعبير فون رايت لا ترك YE‏ للشلك فى التأثير 
الباشر sill‏ تركه قتجتشتين فى شليك dy‏ أعضاء هذه الجماعة 9 

صأعود لمناقشة هذه الفكرة حين أعرض لفكرة Gel‏ عند فتجنشتين . 

وتتلخص فلسفة فتجنشتين — فى هذه المرحلة - فها بى : 


الفلسى فى Uh‏ عام ۱۹۳۰ 
بمثابة تطور بهد إلى أفكاره 


: ABUT tall, الكانبة‎ TH مؤلفان كبيران مكتوبان على‎ — ١ 
SI الأول مهما بحث بقع فى حوالى ثمائمائة صفحة مقسمة‎ )١( 
. قصول وأجزاء‎ 


Yon Wright : Wogeaphical sketch, P.14- 6) 
.. MCS تفس الرجع‎ (9) 


o1 
Philowphische ٠ ملاحظات قلسفية‎ ٠ بحل اسم‎ JH (ب)‎ 
Memerkungen 
> شاملا‎ te وكان موضوع هذين الإلفين المكتوبين على الآلة الكاتية‎ 
لفلسفة الرياضيات201‎ Cole al وإن كان فتجنشتين يعطى فما‎ 


۲ - محاضرات فتجنشتین فبا بين عاتى ۱۹۳۰ و۱۹۳۳ : 
Lectures (1930-1933)‏ دتمتع اه يباك بيد 
وهی بعض الملاحظات الى استطاع «جورج مور أن يجمعها من ale‏ 
فشجدشتین وبتاقشاته فى الفترة بین عام ۱۹۳۰ وعام ۱۹۳۳ وقد نشرها تحت 
العنوان السابق فى Mind UF‏ عدد pls‏ 1464 من صفحة ١‏ إل صفحة ٠١‏ > 
5 من صفحة offs‏ إلى صفحة 004 » عدد ٠۹۰۵ phy‏ عن 
صفحة ١‏ إلى صفحة AW‏ 


2 ضمن مجموعة مقالات له نشرت بعتوات‎ CSU ثم أعاد مور نشر هذه‎ 
Moars,G.E. : Philosophical Papers: (Loudan, George Alten tzid 
and Unwin, New York : The Macmillan Company, 1959). 


: Blue and Brown Books cody الكتابان الأزرق‎ — ٠" 
2 الكتابين اللذين ظهرا فى مؤلف واحد بام‎ yl وهنا هو العتوان امختصر‎ 
Preliminary Studie For The “Philosophical investigations", generally 
Known as The Blue and Brown Hooks. 
عام ۱۹۵۸ تم أعيد‎ Glove فى أكسفورد‎ nasil Blackwell فى مؤسسة‎ 
- 1854 ثم أعيدت الطبعة مرة ثانية عام‎ ١ طيعهما عام‎ 


- 1۴ صفحة‎ » Sl نفس امرجم‎ (1) 
Mf axel, J. طاتحصامصات‎ + Philosophy and Linguistic Analya » 17:77 (ry 


oy 

والكتاب الأزرق عبارة عن غاضرات cota WAT‏ على طلبته ف 
كمبردج أثتاء العام الدراسى 1987 14764 . أما الكتاب البنى فقد oA‏ 
عل اثنين من طليته هما فرائسیس سكير Francis Skinner‏ 
وأليس أمبروز Alice Ambrose‏ آثتاء العام الدرامی ۱۹۳۰-۱۹۳6 . 

وم يطلق شتجنشتین أى امم على هله المحاضرات » الى كان من الممكن 
أن يسما بام «ملاحظات فلسفية » أو وأبحاث فلسفية» . ويرجع اليب 
فى تسمية هذين الكتابين بالأزرق ولينى » إلى لون الغلاف الذى كان 
كل مهما مغلفاً به » بحيث نداول لامي فتجنشتين قراءة هله الكتب مع 
تسميتها بلون الغلاف الذى كانت النسخة الأول من كل مهما «خلفة به . 

وأحبية هذه الكتب ترجع إلى أنها توضح تطور أفكاره » ونخاصة الكتاب 
الأزرق  of‏ كان gat‏ على ما أسماه قتجتشنين «بالغلسفة الحديدة ٠‏ .كما 
أن هنين الكتابين بوضحان بصفة خاصة كثيراً من العبارات والأجزاء الصعبة 
فى هذا الكتاب will‏ ركز فيه تجنشتين أفكاره بدرجة كبيرة وهو «الرسالة 
المنطقية الفلسفية ۾" . 


: ملاحظات على أسس الرياضيات‎ — ٤ 
Remarks on the Foundations of Mathematics 
(Bemerkungen Uber Die Grundlagen Der Mathematik) 
۰۱۹٤٤ SV ANY وهی عتهارات من ملاحظات كتبها فتجنشتین فيا بين عای‎ 
بعد وفاته عام +146 فى أكسفورد فى 197 صفحة أمانية تقايلها‎ Cab وقد‎ 
Anscombe, ©. مترجمة إلى اللغة الإتجليزية» وقد قامتبالترجمة تلميذقه‎ 
Basil Blackwell Îne وفون رایت فى‎ 2. Rheen وقامت بتشرها هی وريز‎ 
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ثم أعيد طبعها مرة ثانية عام 1854 . أما ا مرحلة الأخيرة من مراحل تطوره الفكرى‎ 
حوالى عام 144 وهی الى تعرض‎ anid ۱۹٤١ عام‎ de> فهى الى تیدا من‎ 
تتضح وإن لم تتبلور‎ Wyle فيها لفلسفته الحديدة بعد أن تطورت وبدات‎ 
. تماما فى المرحلة السابقة‎ 

ولست الآن بسبيل عرض فلسقته ابلديدة فهذا ما pile‏ به فيا بعد 5 

وتتلخص أم أفكاره الفلسفية ابغديدة فى هذه المرحلة » فى كتاب : 

Philosophical Investigations, (Philosophische ¢ فلسفية‎ wily 
ومو مكو من بجزأين اہی فتجشتين من أويهما‎ Untersuchungen) 
و1444 . وقد قامت‎ ۱۹٤۷ فقد كتبه بين على‎ A عام 1446 أما‎ 
وقامت بنشره هی وريز‎ Anscombe بترجمته إلى اللخة الإنجليزية تلميذته أنسكوم‎ 
بلأكويل عام ۱۹۳ ثم أعيد طبه عام ۱۹0۸ ع ثم‎ Lg FR e 
. 1938 ظهرت الطبعة الثالثة له عام‎ 

ويعتبر كتاب أعاث فلسفية te ٠‏ مراجعة أو تصحيح لأفكار 
كتجنشتين السابقة » وهذا ما عبر عنه شتجنشتين فى مقدمة والأعاث » بقوله 
(إنى قد اضطررت أن أتبين أخطاء جسيمة فيا كتبته فى الكتاب الأرل ) (21, 
وهى أخطاء Se‏ ذكر آمها فی : 

. gl فكرته عن طبيعة‎ ١ 

۲ - نظريته فى الأشياء أو البسائط المنطقية . 

"م نظريته عن Wels‏ .. 
تحليل اللغة و" . 


WingenstinL. : Philanophicnl رعسمتسهنسدعة‎ (eraslated by : Amscorabe, © ) ١ 
RE Dun, Oct pinging neg وأ وشيم‎ OTD 
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إلا أن الكتاب يعتير فى الوقت نفسه عثابة تطوير لأفكاره القديمة الواردة فى 
د الرسالة المنطقية Meath‏ ميث لا يمكن زدراك الأفكار الواردة فى 
CSE‏ زلا فى ضوء مقارتته بالكتاب الأول ( أى الرسالة ) وطريقة 
فى التفكير فيه » وهو فى هذا الصدد بقول فى مقدمة والأيحاث » : 
ay‏ أتبحت لى die‏ أربع سنوات مضت أن أعيد قراءة Ges‏ الأول « وسالة 
ل Sha‏ أشرح ما قبه من أفكثر إلى شخص ما . وقد يدا لى فجاة 
J‏ ب أن أطبع هذه الأفكار القديعة والأفكار الحديدة معا FO‏ 


وريا يكون أحسن وصف DH‏ بين للكنابين » هو أن كاب 
« الأعاث ٠‏ يلجم الأفكار الاردة ف والرسالة» بشكل جديد ء ويقددها فى 
سباق جديد ويطبقها بطريقة ع ee‏ 

فا قد قيل عن اللغة بصفة عامة فى «الرصالة » قد تربم إلى عبارات تعلق 
Cuil)‏ اللغة» فى «الأعاث » + و «حدود اللغة» فى « الرسالة ‏ أصبحت 
هى opt‏ ألعاب eT‏ ف و الأعاٹ» . 

وما لا بعكن قوله فى « الرسالة » » أصبح هو قواعد. أو مقابيس ألماب اللغة 
الفرعية فى « الأبحاث » ... إلخ A‏ 

why‏ يمكتنا أن ننظر إلى أفكار فتجنشتين الخأخرة (كما هى واردة فى 
كتاب ١‏ الأبحاث )١‏ من زاويتين مختلفتين : 


١‏ من حيث هى تصحيح لأأخطاء كبيرة واردة فى آزائه القديعة ¢ ونحاصة 
فكرة الأنا isang‏ والاتجاه اللرى FEM‏ . 


. فق الموضع‎ al تقس المرجع‎ )1( 
Wittgmsten,L. : Philosophical Investigations, Prefuse, P. X 2 
Mera, J, Chrous : Pulosopy قح‎ Lingsntc Anahi, P.104. (¥) 
argh, M+ Sesence Verma Henin, P~ 155. 60 
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من حيث هى تطوير لبعض الأفكار القدعة على التحو السالف 
الذکر . 
ا هو te‏ بالذكر أن من الأسباب الى أدت إلى تخلى قتجنشتين 
عن أفكاره الأول وإلى تطويرها > 


أولا — مناقشاته مع فرانك رامزى :ويقول متجنشتين فى هذا الصدد : « إن 
ما ساعدق على تيين هذه الأختطاء النقد الى فجهه لأقكارى فرانك رامزى 
الذى كنت أنناقش معه متاقشات عديدة أثناء الستتين الأتخيرتين عن حياته 2306 . 


ولقد كان فتجنثتين يقول إن alte‏ مع رامزى أيقظته من سباق 
الدؤجماطيق » وكانت بعض هذه المثاقشات :أذ الطابع البراتجماق وخاصة حول 
كتابات رامزى المتأخرة . وكذا حول بعض الأفكار الواردة أيف] فى AW ٠‏ 
الفلسفية » افتجنشين 99 . 


ثانياً مناقشانه مع أعضاء جماعة فينا " > وخاصة موريس شلياك 
وغایز ان۱ !. 

UG‏ - نقد سرافا Piero Sratte‏ 2*2 أحد الاقتصاديين الإيطاليين م 
وكان Bld opted‏ به ى كمبردج. وقد عبر كتج 
إن ناقشاته مع سرافا كانت تجعله يشعر كأنه مث 
جميع فروعها » أن هذه الشجرة لم تكن لتورق من جديد إلا بناء على ما Ud‏ 


Wikigouia,£, : Philosophical Taveatigalî gaa, Preface, 8. X. (1) 

Possmere, J, + A Hundred Years of Ptilowpby. (Gerald Duckworth. & Co., (1) 
London, ged impreation, 196), P. 435. 

Faster, C. The Philosophy of Wittgusstein, P. e71. (r) 

Yon Wright : Bio graphical Sketch, P. ta. «) 
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من حيوية وحصوية"'“ . ويروى نورمان مالكوم كيف كان نقد سرافا للنظرية 
التصويرية للقضايا عند شتجنشتين ذا أثركبير فى تخليه عن هذه الفكرة فيا بعد > 
فقول : 

(كان فتجنشتین P Sra Uy‏ — الحاضر فى الاقتصاد بجاممة 
سيروت ان Les‏ حول IGN‏ الواردة فى « الرسالة » . رف ذات يوم © 
كاتا يركبان ‏ فيا آظن قطاراً » وكان شتجنشتین ۲ زال مصررًا على أن القضبة 
وبا تصفه -. يجب أن يكون لما نفس الصورة المنطقية » ونفس الكثرة 
فقام مرافا بعمل إثارة «ألوفة عند أهالى تابولى os‏ الاحتقار والازد, 
وذلك بحك أسغل ذقنه بظهر أطراف أصابع إحدى يديه . ثم سأل فتجنشتين : 
ما هى اتصورة النطقبة للك ؟ وكان ill JAN‏ ذكره سرافا SSIS‏ يحدث 
فى فتجنشتين شعوراً بعلم بجدوی إصراره على أن القضبية يجب أن کون لها 
نفس الصورة Form‏ الى يوجد عاييا الثىء Gill‏ تصفه هذه القضية . وهلا 
ما جعله » يتخ فيا بعد عن فكرته القائلة بأن القضية يحب أن تكون رعا للواقج 
اللى تصفه ) 8 


oe Weight : Biographical Sketch, P16. 0 
Merman Malcom : Ludwig Wittgenstein A Memoir, P. 6. (r 


الباب الثاق 
الفلسفة من حيث هى تحلبل 


القص ل الأول 

التحليل عند تجنشتين 

geet‏ التحليل 

التحليل كلمة ترد فى السياق القلسى > ويقصد بها بصفة عاءة نفس gl‏ 
الذى يتبادر إلى الذهن من استعماا الألوف قى لغة الحديث الحارية -- فهى 
تعنى فى BH‏ الفك ولفتح SUS‏ (حل” ‏ حال) المقدة أى lest‏ 
CC)‏ وذلك gee‏ فك كل ما هو مركب أو كل إلى ated‏ 
أو العناصر المكونة له" ويقابلها الوكيب الذى بعنى بناء كل عن أجزاء ‏ ى 
ربط وتجميع عناصر الكل المنفصاة أو الصغيرة فى وحدة WAS‏ 

وهو يكاد YS,‏ نفس Gall‏ الذى نجده ف الفلسفة هذه الكلمة بصفة 
Le‏ اى تعتى فك وفتيت الموضوع الذى نتناوله بالبحث إلى عناصره 
أو وحداته MUM‏ سراء كان فكرة فى gall‏ أو قضية من قضايا المنطق 
أو جملة من جمل اللغة أو وإقعة ge‏ وقائع اخياة . . أي كان الغرض ih‏ 
يسبعى إليه الإنسان من وراء هذا التحليل . 

ولذا فالتحليل GE‏ تبعآ لطبيعة للوضوع أو الركب الذى Pos‏ فهو 
قد يكون ماديا إذاكان المركب الذى نحلله Cate‏ مثل التحليل الكيمياق » وقد 
بكرن Cae‏ مثل تعريفنا أو تحليلتا لفكرة ما أو لفهوم soa Sie‏ 

(1) ماد نامو لان المرب ء وقاموس عذعار المحاح at)‏ باب رد) . 

)1( دائرة المعارف الو يطانية . 

Baldwin, J.M. : Dictionary of Philosophy and Psychology.(New York, grt) (¥) 

Analysis, P. 2¢. 
Lalande. : Vocabulaire Pechniquest Critique de la Philosophie (Prema (4) 
Pappa تاه‎ Bcditinn, Paris, «960) FP. 54. 
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والتحليل كمنيج لا يقتصر على الفلسفة وحدها ء يل تجنه متمثلا فى أكثر 
عن عمال فكرى . هناك التحليل الرياضى وهو معروف منذ الرياضيات 
البرقانية : فيج الذى كان متيعاً للبرهان على قضية ما » بكون عن طريق 
تحليلها إلى أيسط أقوال تم البرهان عليها من قبل أو إل نلك الأقوال الى تفترض 
هيا . وقد أورد بابوس «سوودم ( + هلالام) أدق تعريف يرناق فی هنا 
الصدد بقوله إن التحليل يتناول حقائق «تفقاً عليها Uke GS‏ الوسائل المؤدية 
إلى نتائج مركبة نقيلها . . كم 

lly‏ التحليل أيضآ فى ميدان التربية » الذى يتتاول الموضوعات الى يدرسها 
التلاميذ بالنسبة لأعمارهم إذ بقيم المربون بتحليل المناهج الدراسية Tih‏ .د 
اتفاقها مع درجة النضيج العقلى للتلاميذ فى مراحل معينة من حياتهم بحيث تكون 
ما يتفق مع مستوى تفكير التلميذ المتوسط الذكاء فى سن Rane‏ . 

كنا أن هناك التحليل النفمى الذى يتتاول الظواهر التفدية وبظاهر السلوك 
بالتحليل Bah‏ العناصر NASM‏ تؤدى إليها . . .250 

ولتحليل كنج من مناهج علم النقس يستخدم فى الكشف عن خبايا 
اللاشعور Bal‏ العوامل الى قد تكون دفينة فيه » والى تتسبب فى أنواع Rane‏ 
من السليك . وعلى ذلك فتحليل السلوك يصغة عامة فى هنم BUN‏ يكون بمثابة 
رده إلى المكنونات اللاشعورية الى تؤدى إليه , 

كما قد يكين هناك تحليل فى الأدب: ققد يلجأ البعض فى التقد الأ 
إلى تحليل عناصر المقال أو الكتاب إلى الأفكار الرئيسية الى تحتاج إلى iste‏ 
أو chad‏ . . إلى غير ذلك من عختلف اليادين OMY‏ الى يمكن تطبرق 
التحليل فيا كيج . ولست الآن يسبيل حصر هذه OVA‏ والإفاضة فى 


AME tae » دائرة لمارف قبريطائية- مادة تلهم‎ (4) 
Batti, J. 14. : Dictionary of عه .2 باشوملق1‎ (r) 
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tht‏ — بل بسبيل الاستشباد فقط على أن التحليل كنيبج ليس مقصوراً على 
ميدان الفلسقة فقط . 

فالتحليل عملية GUSTY, oly‏ عناصر موضيوع معين من أجل غرض 
خاص Gc‏ كان هنا التحديد Sal‏ الكلمة غير دقيق » فشأنها فى ذلك 
ol‏ كلمات هامة كثيرة ككلمة «العلم ه و « الفن» وا إليهما من الكلمات 
الى ليس Ide‏ اتفاق حاسم بين من يستعملونها من الحتصين » فهى ليست 
بعد تى دقة استعمالها كالكلمات الى تدل على مسميات ععسوسة مثل كلمة 
وأحمر NO ٠‏ لا يمكن أن يكين هناك حلاف حول مدليفا We‏ كان 
هناك Gust‏ بين العلماء على معتاها 29. 

إلا أن كلمة تحليل » وإن تكن قد [G6‏ هذه الدقة فى GA anes‏ 6 
فهى ليست خلراً من كل نحديد من حيث انطباقها على عدة معان إن تكن 
Aa‏ فها بها بعض الاختلاف - فهىكذلك متشاببة تشابياً ب ربجمعها ثحت 
هذا الاسم . . فالاستعمالات انختلفة لله الكلمة GLY Glib‏ الى يأخيل 
بها الفلاسفة المعاصرون فى معناها » تتشابه وتتجه كلها وجهة واحادة بحبث نكون 
أفرادً من أسرة هى الثى نطلق عليها ام ٠ Gola ola‏ . 

كا أنهم agate‏ كذلك بالنسبة للتتائج الى تهون إلييا من عملية التحليل » 
وهى الوحدات الأيلية أو العناصر الى يتركب مها موضوع التحليل ء فهى 
بالئسبة للوك وهيوم مثلا مجموعة من الاطباعات المسية ء وهى بالنسبة لديكارت 
الطبائع البسيطة ٠‏ وبائدسية للييتتز الذرات الروحية أو الموئادات Menace‏ - وهى 
بالدسية لفلاسفة التحليل الحدثين القضايا الأولية أو القرية Atowic‏ . 


Ma gre Meant (air :Pilesopny axû Aali. (ew Yack, Phil (1) 
sophical Library, 1 
. ۴ ا صفحة‎ be 14 


)1( ذكتود ذكى قجيب ميد :نحو قلىفة علية » 5A‏ 


WwW 


4 — التحليل والركيب : 

التحليل والوكيب كلمتان متقابلتان فى alt‏ المفهوم © وخير ما يوضح ذلك 
ما نلاحظه من أنه كان للفلاسفة على الدوام مقصدان أساسيان هما : ay‏ نسقات 
من اليتافيزيقا والمنملق والأخلاق (وهذا تركبب) وتوضيح أفكار ماءة ( وهلا 
تحليل) . 

إلا أنه لا ينبغى التغرقة بين هذين المقصدين على نحوحاسم ١‏ لآن ما هو 
OS‏ من وجهة نظر معينة هو تحليل من وجهة نظر أخري . . . فجمهورية 
أفلاطون على سبيل IM‏ تعد بناء فى تطاق الفكر مجتمع عادل كال فى 
عدالته » أو هى قد تعد تحليلا لفكرة المع العادل . طلا يمكن القول بان 
lil‏ بیہما صورى — لأنهما «تكاءلتان نتمم إحداهما الأخرى Ee‏ ولذا 
فتحليلنا لمفهوم أى am‏ منطى ثلا إن حو إلا تركيب لماصدقاته وبالعكس . 

: لمورد هنا بضع ملاحظات لتوضرح الغرض الذى أنا بسبياه‎ ly 

١‏ إننا حين تصف هذا الفيلسوف بأنه تحليل » وذلك الفيلدوف بأنه 
eS‏ » يجب أن نلاحظ أنه يندر جلدًا أن نجد الفيلد رف الواحد قد انصرف 
إل التحابل وحده فی کل فلسفته أو إلى الرکیب وحده ب بل إننا نطاق عليه 
هته الصفة أو تلك حسيا يكون الطابع الذى يغب على عمل — she‏ کان 
Gabe‏ أو sy MLS‏ مثل Eis‏ ديكارت الذى مجعل الرکیب والتحليل 
خطرتين هامتين فى منبجه الفلسى abd‏ يركز علييما فى قواعده فى الج © 
وعل الرغم من أننا نلاحظ بوضوح نزعة يكارت العقلية » إلا أنه اعتمد على 
التحليل كتيج فى التفكير الفلسى السلم بغرض رد المشكلات الى تعترض 
تفكير الإنسان إلى عناصرها الأول البسيطة الواضحة بذاتها » يغفى النظر عن 


15 inks » ht calls )1( 
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مصدر هذه العناصر الأول وعن كونب فطرية أولية أو غير ذلك . فبقول ديكارت 
فى كتايه « قواعد المبج» إن لتفكير الفلسى قواعد عدة ويلخصها فى gd‏ 
و 

BY Ch)‏ على الإطلاق Be‏ على أنه حت مالم نین بالبداهة أنه 
كذلك » بى أن أيذل الخهد فى اسبتناب التعجل وعدم a‏ بالأحكام 
السابقة وألا أدخل فى أحكاى إلا ge fal‏ ف وضوح eb‏ يزول 
معهما كل شك . 

(Oy‏ أن أقسم كل واحدة من الممضلات الى LAT‏ استطعت إلى 
القسمة سبيلا » وبمقدار ما تدعو الحاجة إلى حلها على أحسن الوجوه . 

رح أن أرب أفكارى فاب kel‏ الأمور وأبسرها معرفة » وأتدرج 
رويدا رويد > أصل إلى معرفة أكثرها تعقبدآ » بل أن أفرض Gas‏ بین 
موضوعات الفكر الى لا يسبق بعضها البعض AW‏ بالطيع . 

ر د ) أن أعمل فى جميع الأحوال من الإحصاءات الكاملة والمراجعات 
الوافبة ما che‏ على ثقة من أننى لم أغقل شين يتصل بالمشكلة المعروضة 
0055 

وبصفة عامة يكون الفيلشوف be‏ إذا ما cage fer‏ استخراج 
أو tee)‏ النتائج مما يتصدى لتحايله سواء كان هنا دشيئا » أو عيارة 
غو لم يكتف بمجرد تفتيت ما يتناوله be‏ كان أو عبارة لغوية » 
بل راه Canty‏ من عنده أأحكاءآ عن الوجود - كله أو بمضه — اعتير فيلسوفا 


Descoras, R. : Disemurne on Method, (A Pengnine book, No, Le 97 #1 
‘English Translation, P. <o. oe) 
+ ۲ الذكتور عبات أبين . صقحة ۷۲ ( ط‎ . ٠ وقد وردت هذه القراعد مترجمة فى كتاب و ديكارت‎ 
. O46 - اقام‎ 
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قهيوم مثلا يعتير فبلسوقا تحيًا لأنه fie‏ الفكر إلى عناصره الأولية eed‏ 
إلى أن تلك العناصر الأولية إما انطباعات أو أفكار (والفكرة بالنسية od‏ 
انطباع حسى غاب مؤثره وبى فى الذعن صورة تتفاوت درجة وضوحها 
ضرعا . . وهذا ما سأنتذوله بالتقصيل فى الفصل التالى) - بيا كان أفلاطون 
حين افترض ke UST‏ يصف بها الوجود » كأن يقول إن 
أفكار إلى جاتب هذا العالم الح ون الذى نعيش فيه 

1) ape قرامه أفراد‎ lly 
والفيلسوف التحليق يبدأ موضوع الشكلة كالطبيعة أو الإنسان أو اللغة‎ 
وای لا يمكن بدورها‎ «Mee يتركب‎ TWH مللا - ثم يحاول رده إلى وحادته‎ 
كما فعل رسل سين حال الطبيعة إلى وحدات‎ » Yr أن تنحل إلى ما هو أبسط‎ 
كما‎ Te وليبتتز إلى الذرات الروحية (الموناداث)‎ events أولية هى الحوادث‎ 
» فمل لوك وعيوم بردهما المعرقة الإنسانية إلى مجموعة من الانطباعات الحسية‎ 
داعا‎ Ya حلل الكلام إلى قضايا أولية يكون موضوع الواحدة‎ Ge ورسل‎ 
Ky من حادثات الطبيعة”"“بالمنى الذى أسلقناه » وكما قعل‎ abe 
اللغة كناف بردها‎ flog قسم العام إلى جموعة هن الوقائع الذرية أو البسيطة"'»‎ 
سأتناوله بشىه‎ ٠١ الى نشير الواحدة نا إلى واقعة ذرية » وهذا‎ eat 
التركيبى فهلى لاف‎ yh من التفصبل ف الفصول التالية فيا بعد . . . أما‎ 
بناء قواءه العناصر البسيطة الى يفترض‎ SLE اليجود فى‎ Ge ذلك يحاول أن‎ 
SST الكون‎ ee وجودها » کا فعل سببينوزا دين افترض بسائط أولية یی‎ 


VE ذكتور ذكى نجيب ميد : نسو فلسفة علمية » صفسة‎ 1) 
. دار المماوف - سفلة ثوايخ الفكر الفرف‎ «bo دكترر زكى نجیب غمود : بوترافد‎ (1) 
۹۹ صفحة‎ ot قم‎ 
Wingentei,Ladoig: Tractanss Logico-Phileophicw. (Bagish Translation, (F ) 
‘Interuational Libeary of Paychology and Philosophy, London, Kegan 
Paul, 1998, and impreniog) P. g1. 
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بداهة عقله وقوة خياله 237 
-إنه من الملاحظ أن Gl‏ من Gao‏ التحليل والركيب قد لا تسود 
أعال فيلسوف معين فقط Cet‏ يتصف يبذه الصفة أو تلك بل إنها قد 
تسود أحيانآ عصراً بأ کله كعصرنا Lin‏ كما قل يسود Sil‏ عصراً بأكماه » 
كما كانت الخال فى فلسقة العصور الوسطى أو فى الفلسغة الأوربية في 
القرنين السابع عشر «الثامن عشر Le)‏ عدا إنجلترا) .كما أن نزعة التحليل قد 
تكين هى النزعة السائدة فى بلد ما كإنجلترا “ثلا ٠‏ برا رى أن التركيب هو 
النزعة السائدة فى بلا pT‏ كألانيا »هلا . .25 
۴ إنه على الرضم من ارتباط التحليل والنزعة التجريبية فى أغاب الأحوال 
ر كما هو واضح بالنسبة لأغلبالفلاسغة ثل لوك وهبوم Dd‏ ستيوارت 
ميل وبرتراند رسل Cait‏ من الفين يتميزون ساسا بطابعين هما التحابل 
من ناحية والنزعة التجريبية من ناحية أخترى  cat‏ تراهم Ble‏ يرون يتحليلهم 
إلى أن العناصر الأوثية هى الإحساسات البسيطة الى تتأثر بها Cont‏ » 


التحليل Ca ed‏ ء ولا أن يكون الفيلدوف التجريى تحايلينًا » 

الفيلسوف العقى تركيبيًا أو يون الفيلسوف التركيى Cae‏ 210 

)( يي اا 0ك 
)1( ويطلق bee‏ عوايت اسم عمر التسايل عل AT‏ اللى يرفس فيه لفلامقة SA‏ 

المشر ين . edition, 1935, New York)‏ جملوع !)تر فعسم Mari bie Toe Age of‏ 
(۴) ذكتور زكى تجيب عمود : قحو قلفة علمية » سفحة SAD‏ 
(1) نقس المرجع Sl‏ صفحة Ne‏ .- 


N 
وهی‎ ٠ الى ذهب إلها ديكارت‎ atures simples الطبائع البسيطة‎ 
الحواص الطبيعية الجردة الى تدرك بائذهن ليساطتها إدراكا مباشراآً كالاءتداد‎ 
© ليست سوى نتيجة تحطيل‎ 2١١ , والشكل والزمان وإلمكان‎ SLY والوجود وائرحدة‎ 
عقلى - وليست بالموضوعات اللسية‎ rt وان كانت هى نقسبا موضوعات‎ 


الى se‏ بها الحواس ل 
وكذلك الحال بالنسبة النرات الروحية ( لنوتادات) الى أحذ بها لينتر س 
ھی Lal‏ نتيجة تحليل لکنا ليست ما تددركه الحواس . 


وإذن فهناك عملبات قلسفية تحليلية لم تقتض أن يكون القائم بها من الفلاسفة 
النجريبيين الذين يردون الأمر كله إلى الحواس وإدراكاتها . 

کا أن المكس قد يكون yer‏ كذلك › إذ قد يكون الفيلسوف Cri‏ 
دون أن Bs YS,‏ تحليلينًا ‏ مثل الفيدوف الإنجليرى الحديث صحويل 
ألكستدر Alexander‏ .8 فى كتابه ٠‏ المكان والزمان والألوهية » Space, Time‏ 
and Deity‏ فهو على الرغم من نزعته التجريبية على عادة الفلاسفة الإنجايز - 
وعلى és‏ من اعّاده على الحواس Gee‏ للمعرفة > إلا أنه يينى Yer‏ 
بناء فلسفيًا شييها بالنسقات الى يقيمها الفلاسفة العقليون . ولذا فهو add‏ 
تجریی وترکیى فى الرقت نفه ء كا أنه يعتقد أن الفلسفة لا تختلف 
عن العم إلا فى OF‏ تبحث فی مشكلات pl‏ من مشكلات الملم » WS‏ 
مما ( آى الفلسفة والعلم) ,دوران حول موضرعات ga‏ 

٤‏ -إنه على الرغم من أن كانت Kant‏ كان أول من استخدم لفظى 
و تحليل متارلهمه ٩‏ و oS)‏ عناعطتمرة ) حين عرف SHI‏ التحليل 
بأنه ذلك الحكم الذى تكون فيه فكرة امول متضمنة بالفعل فى فكرة الموضوع © 

yO)‏ لين Hate yi‏ لوو اسفن وار 

‘Margaret Macdmaid : Philosophy and Anal يعمج‎ F. 6 (1) 
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وأنها بناء على ذلك لانضيف شيعا جديد؟ CS‏ إلا أن عملية التحليل كمنيج 
Sl‏ كانت مستعملتز منذ القدم . . gpa‏ الديالكتيكى عند سقراط 
وأفلاطونة لم يكن سوى تحليل لأفكار معينة بقصد الوقوف على امفهوم الأسامى 
oll‏ تشير إليه > مثل فكرة العدالة وفكرة spill‏ . . وغبرجما > كا اتخذ 
التحليل كنهج فى الرياضيات اليوثاتية کا ذكرت من قبل » إلا أن وظيفته ف 
القلسفة الحديثة تغيرت تبعاً للغرض sill‏ استخدم من أجاء » فبعد أن كان 
التحليل لتوضيح الأفكار كما كان الال بالنسبة لسقراط عن طريق adh‏ 
ell‏ من الأمثلة ابلزئية إلى ما وراءها من مبادئ عاءة » أو عن طريق PAN‏ 
فى السلوك اللحزثى بغرض استخراج المبدأ الكامن فيه 19 كا غر المثال قطعة 
من الرخحام ليستخرج منها تمثالا معيناً يريد إخراجه . . أصبح التحايل فى الفاسفة 
الممديثة ‏ على يد ديكارت وليبنتز تحليلا الرجود » وعلى بد لوك وهيوم تحليلا 
للمعرفة ‏ يردوها إلى وحداتها الأولية » بغض النظر عن وحدات التحليل 
بالنسبة هم - oY‏ الثى اللى يجمعهم Coe‏ هو تحليل الركب إلى عناصره 
الأولية أوالبسيطة . وأصبح ينظر إلى التحليل فى الفلسغة كجزء من عمل yall‏ 


من حيث إنه العملية الى تقرر بوضوح وصراحة » ٠١‏ هو «تضمن من قبل فى 
أفكارنا مهما كان Shae‏ ممتجياً . 


ومنذ بداية القرن الحاضر ذهب كثير من الفلاسفة إلى أن التحليل هو 
كل صمل الفلسفة أو هو القلمغة بأكلها ‏ من حيث إن الفلسفة لا تتكون على 

نس oD‏ الاب BE‏ علي اللي ی » إذ هى لا تقوم على أساس THe‏ 
cost‏ معرفتا » بل على أساس نوع آخر «٠‏ هن النشاط dy,‏ ما تعرقه فعلا من 
قبلء مذلك بحل المشكلات الى لا تنتج عن جهلنا بالواقم نفسه بقدر ٠١‏ تنج 
من fill LLY‏ صو الفهم 59 


Ayet, 4.3. : Langoage, Trath فده‎ Logic. صاعصا)‎ Victor Gollancz, 996) (1) 
pp toot. 


)1( دكتور زكى لجيب محميد ‏ نحو فلمغة علمية » صفحة ١4‏ 
GL IS (1)‏ تفس اموضع ۔ 
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وم يكن ذلك الخلط ناشع إلا عن سوء استخدامنا TOY‏ قصب 
فيها أفكارنا ومعارفنا » وهى اللغة . 

ولذا فقد أصبح تحليل اللغة هو العمل الأسامى AB‏ 
هى مجرد ألفاظ ‏ وإلا كان ذلك الميدان Cote‏ بعلماء اللغة وفقهائها » بل ٠ن‏ 
من أفكار ومعرفة — وخاصة تلك المتعلقة بالعلوم بصغة 
خاصة » دون أن تتدخل فى وظيفة العلماء إنما هى فط نحلل قضاياهم ٠‏ 
وقضايا اللغة بصفة عامة بقصد توضيح غوامضها دون أن تتعرض للضرب فى 
MOSH ale‏ »> وهنا ما دعا تين إلى القول ob‏ الغلسفة التقايدية 
عشكلاتها وحليفا التقليدية » نما تنشأ عن امهل بمبادئ الرمزية وسوه استخدام 
Uren)‏ 


te yd 


حيث ٠١‏ تشير 


وير من يمثل هذا الاتجاه الحديد هم فلاسفة الوضعية المنطفية ورسل 299 
: وكارنبه وغيرم من حاولوا أن يقوبوا بمراجعة المدركات العقلية 
من حيث هى وإعادة تخطيط dy Jo‏ الفكر  »‏ وهذا ما سأتناوله بالتفصيل 
فيا بعد . 

ويمكننا أن نتبين ثلاتة lait‏ أساسية بالنسبة Ga‏ التحايل : 

ASLAM تحليل المفهوم أو الفكرة عن طريق تطبيقائها الحزثية لمعرفة‎ -- ١ 
کا هو واضح فى المبج الديالكتيكى عند سقراط وف محاورات‎  اهءارو‎ 
 وطسرأ أفلاطون وی أخلاق‎ 

؟ - تحليل العرفة الإنسانية وردها إلى مجموعة من البسائط والمناصر 
الأولية » ركذلك تحليل الوجود — ا هو الال عند كل هن ديكارت ولوك 
وهيوم Fede‏ . 


. 1١ الاي - صف‎ atlas 04) 
Wisteria,» ا‎ . (ral (ترجة‎ (1) 


14 


٣‏ - تحليل الإطارات الى تصب فيها المعرفة الإنسائية ‏ أى اللغة ‏ كنا 
هو الخال عند فلاسفة كبردج مثل مور ورسل + وعند كتجتشتين وجماعة كينا 
وكارنب + 

: التحليل والتوضيح‎ - ١ 


يذهب Ayer, Ap)‏ فى كتابه د اللغة والصدق والمتطق » إلى أن ee‏ 
التحليل هو التوضيح مستشيداً على ذلك بغلسغة كانث قيقول : pol‏ 
التحليل عنده هو الحكم الذى يكون Seth‏ فيه (ب) «تعاقا بلموضوع (1 ) 
ملا کا لو كان Bt‏ خبيئاً gis Lede‏ عن الموضوع ( SAGs + ) ١1‏ 
افألیی (oS)‏ بالنسبة له + هر SH‏ الذى يكون فيه الحمول ( ب ) خارج 

عن اللوضوع (1) على الرثم من ارتباطه به ارتباطاً [ضافينًا (علاقيًا). وهنا 
ما عبر عنه كانت فى كتابه ( نقا. العقل اللمالص ٠‏ الفصلين الرايع Cont‏ 
بقوله إن الأأحكام التحليلية لا تضيف SIE‏ «فهونا عن الموضوع بذكر 
المحمول Lc‏ هى تحلله فقط وترده إلى تلك الأفكار الى يتكون منها » Bb‏ 
طلا Unicel‏ بشكل غير واضح أنها موجودة فيه . بيما يضرف امحمول إلى 
مفهوينا عن الموضوع — فى حالة الأحكام التأليقية  YSN‏ جديدة لم تكن 
ا hehehe‏ 


فلك من المنى الألوف أيضاً لكلمة تحايل من حيث هو فك وافتيت الموضوع 
النى نتناوله بالبحث ١‏ وكذا ءن المعى الذى يبدو فى الاتجاهات الرئيسية الثلاثة 
سائفة الذكر الى تمثل مى التحليل aby‏ استعمالاته . ولقد قصرت الفلسفة 


Apt, AJ. : Language, Truth and Tagic, P. roo. 0) 


ve 
التوضيح ققط > فهى توضح ما توضحه وتجلى‎ ag على‎ Yay التحليلية الحديثة‎ 
cule ما تجاذيه ببيان الفيكل النطى الذى يحمل مادة القضايا المنطقية لإظهار‎ 
YS يبرز الكامن ويتعرى الكبى' - فا أكثر ما‎ Ge - الأنجزاء من علاقات‎ 
ولا يبدو ذلك‎  . . فكرة متضمنة لفكرة أخرى وقضية مستازمة لقضية ثانية‎ 
كلمة‎ Geld إلا بالتحليل المتطى “الى يحدد ألفاظنا الفلسقية تحديدا لا يدع‎ 
تعقيه بالمواس"“ بحيث يكون الشرط الأسامى لصحة‎ SE بغير مسمى مما‎ 
Ot اللغة هو إمكان تحقيقها » أى إمكان الرجوع بها إلى ما جاءت تصوره‎ 
om العالم الخاررجى‎ ch 

فتحن كثيراً ٠١‏ نستعمل جملا وعيارات قد لا تكون واضحة الى » وهذه 
لا يمكن arte‏ معناها إلا إذا حللناها إلى YS‏ الأصلبة ( إلى مجموعة ٠ن‏ 
القضايا الذرية) كا أن تحليل المادة إلى ذرات كان له أكبر الفضل فى تقدم 
العلوم » ركذا تحليل الذرة نفسبا ‏ فبعد أن كانت الذرة هى أصغر جزم 
يمكن أن تنقسم إلبه الادة — أمكن بتحليلها أن تصصل إلى معرفة مكونالما © 
الأمر الذى زاد من توضيح فكرتنا عنبا دكن الإنسان بالتالى ٠ن ad‏ قم 
کبیر فى عنتلف العلوم ۔ 

كما أن تحليل العبارات والألفاظ من حيث بتاؤها المنطى العام لا من 
حيث طرائق استخدامها فى لغة ne‏ إن هو إلا تحليل الفكر من حيث 
صورته ونوضيح له من حیٹ مادته . 

ولتحليل من حيث هو توضيح له أكبر الأهمية فى إظهار أن كثياً من 
الشكلات الى تتحدث عنما الفلسفة قد ترجع إلى سوه استخدام عبارات 


)4( ذكتور زكى جيب سود + تحر فللقة علمية » صفحة 16 . 
eal (1)‏ المايق » Bake‏ 
)1( نفس المرب المابق ء حقحة 14 . 
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أو ألفاظ معينة يسميها قلاسفة الوضعية المنطقية بالعبارات للزائفة التى قد تكين 
على إحدى صورتين : 

' أولا : أن يذكر Sal‏ فى ole‏ كلمة بغير معنى » أى كلمة لا تشر 
إلى شىء من خبرات الإنساع الحسية »ثل كلمة (جوهر ) كما يستعملها 
اليتاقیزيقیون حين بقولون مثلا إن لكل شىء Page‏ وراء «عطياته الحسية ( شل 
فكرة all‏ عند لوك وليبنتز وأرسطو) . . 

YE‏ : حين يستخدم المتكلم ألفاظاً كلها من ذوات gall‏ الدبرى المقهوم 
ولكنه يرتبها على نحو لا يرضاه عتطق الافة فى ام تى اها المألوف . . . هثل عبارة 
والعقل عنصر » أو وجل التب ع .١‏ 

إلا أن هذه النظرة الى تعتبر الفلسقة Cale bes‏ > وبالتالى توضيحة 
لأفكارنا وعباراتنا اللغوبة قد لاقت بعض النقد » الذى يتاخص فى عدة 
اعتراضات آهها : 

أن القول بأن عمل الفيلسوف هو أن يحلل قضايا معينة » إنما هو طريقة 
gel‏ للقول بأن عله هو تعريف وتحديد عبارات معينة «ثل «القضية ٠‏ » 
و ede‏ ... الغ" . 

والسؤال الذى يتبادر إلى الذحن الآن هو : هل التحليل هو التعريف ببلا 
الى We ٠‏ كان التعريف عبارة عن ترضيح للعبارات أو الألفاظ الى 
نستخدعها ؟ 

پناقش اب Arthur Pap‏ .۶ هذا السؤال بقوله ( إن الإنسان سواء تكلم 
عن تحليل فكرة أو مفهوم + ولتكن فكرة العلية » أو عن تعريف كامل للتعبير 
وس Ue‏ ص ٠‏ — فلن يكرن هناك اختلاف كبير فى GS‏ «لأن معی 


. ٠١ المرجم لايق » سفحة‎ (4) 
Pep, P. Arthas + Blemeat of analytic Philosophy . (New York, 1949, Macruil- (¥ } 
Tan's cdiGoa.) P. 445. 


vr 
He نفهمه من التعبير القائل بأن « س‎ GU فكرة العلية هو نفس المتى‎ 
ص + . . . )' قهل مى ذلك أن التحليل هو التعريف ؟‎ 

لكى أجيب عن هذا السؤال يحسن أن أقف YF‏ عند كلمة a yall‏ لكى 
el‏ المقصود مها على وجه التحديد - فأنا إذا عرفت كلمة «مستطيل 9 al‏ 
ole‏ شكل رباعى & فيه جع الزوليا قائمة » إا أقوم بتعريف فكرة 
المستطيل أو عفهونا عته » ولا أعرف كلمة «ستطيل نفسما 8 

وقد مى التعريف الذى لا يتعلق بالألفاظ بقدر تعلقه بالمفهومات 
أو الطبائع أو الاهياث » بالتعريف الشيثى fe" Real defisition‏ عكس 
التعريف الاسمى will Nominal definition‏ يتعلق بالألفاظ فقط دون 
أن پتعداها 8187 

فإذا ما بجاء التعريف بإضافة معلومات جديدة'* لم نكن نعرفها فى الافظ 
اعرف - ل يكن التعربف فى هذه الحالة تحليلا ‏ إذ أن التحلبل لا يضيف 
شيئاً إلى معرفتنا بقدر ما يوضحها فقط ٠‏ أما إذا لم يأت التعريف بأى جديد ٠‏ 
ركان بمثابة توضبيح لما هو غامض أو إظهار لا ands,‏ اللفظ أو العبارة المعرقة 
منعناصر حافية . .فإنه يكون هو والتحليل Lt‏ واحد]. فإذا عرنت y‏ الأربلة » 
بأنها امرأة كانت متزوجة ومات زوجها » وإذا عرفث(1؟ ‏ ب") بأنها es‏ 
SO HH) (HN)‏ أكون قد قست بتحليل مى الكلمة الأولى 
)١(‏ نفس ell‏ السابق- تقس الموضع . 
yi (1)‏ المرجم المابق » سقحة 865 . 
)1( «الترجمة الحرفية لهذا الاسمالاح حى Gata pate‏ أو الواقى . إلا أثى bal‏ 
متخدام تبر atl Sale‏ لتملقه بالآشياء الى SS‏ عنها لا بالألفاظ Hall‏ عن الأشياء . 
وفك ما ذهب إليه الذككور زکی نجیب سید فى کابه gtk Selly‏ ۾ > صقحة ٠ه‏ ط 1۹۵1 

‘Pap, P. Arthas : Memeaus of عةارالعصة‎ Philosophy, P. (4) 

)6( تفس ار السايق » تف الوذ 

) د‎ = 1۹٥۱ AH) (SAD et all ذكتور زکی تجیب عمد‎ )1( 
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NT 
يدونها لا تكون‎ By » وحصرت الصفات الأساسية الى تجعل من الرأة أرملة‎ 
فالأدلمة يجب أن‎ ٠ إلا آنى لم أضف شيا جديداً إلى مى الكلمة‎  كلذك‎ 
متزوجة ثم مات زوجها . . . فإذالم تكن امرأة وإذالم تكن‎ by تكون أولا امرأة‎ 
. EMIS زوجها لا كانت‎ Sly قد تزوجت‎ 
teal gl أبرزت عتاصر‎ gl كل ما فعلته فى هذه اللالة هو‎ 
فيا . وكتلك الخال بالتسية للمثل الان‎ GE هله الكلمة وأوضحت ما كان‎ 
or فأنا حين قلت أن "ب" = زا بع (ا + ب) م أضف شيئاً إلى‎ 
عايها‎ ail ب') إنما أوضحت العناصر الرئيسية الى قتكون منها فقط ول‎ Ny 
على تعريف أرسطو ( بابننس والفصل) فأنا‎ Gat وهذا ما ينطبق‎ . . . Be 
عن الإنسان جير جديد بقدر‎ el حين أقول «الإنسان حيوان ناطق »لا‎ 
حيث إن الإنسان لابد‎ — Sat ما أقرر الصفات المرجودة فى الموضوع » فى‎ 
» الى بشترك فيها مع بيا ا مبيوانات الأخرى‎ AN أن يتصف بصفة‎ 
من‎ gh ص أنناول هله النقطة‎ . Sil وكذلك بالنسبة‎ Thi وإلا ما أصبح‎ 
التفصيل جين أتكلم عن جون لوك حيث إنه أول من تنبه إلى هذا فذعب إلى أن‎ 
على عقولا‎ aye أى‎ GLY ما‎ Meriding من قضايا تحصيل الحاصل‎ 
وأفهامنا — مثل القضايا الى يكون مولا تعريغآ لموضوعها”" «شل « الرصاص‎ 
عن النوع «رصاص» لا أكون‎ ٠ معدن» إذ أى بإخبارك لجنس « معدن‎ 
لا بد من‎ Sb من تكرار هذه الصفات الأساسية فيه‎ AT قد فعلت‎ 
ذلاك‎ ge أن آتہی‎ ab وإلا استحال وجوده  إلا آنی لا‎ ie اتصاف النوع‎ 
# إلى أن السليل واشعر يف شىء واحد . . . هما كذلك بالنسية للحالات السابقة‎ 
. BWM إلا أن المقصود بالتحليل فى الفلغة المعاصرة ليس تعريفا‎ 


Locks, J. An رعصل‎ Concerning Hunan Undentaadiag.(Ward,edit,New (1 ) 
York, rgao) B. EV , cb, VITE see. 1, F. stg. 
Tid ¢ B. By, ch. VIII, See. 2, P. g0. )2و‎ 


vt 

فالتعريف يكون للحدود كل على حدة . أما التحليل فبكون تعبا 
وفضل التحليل على التعريف هو آنه سینا يتعذر تعريف حد ٠ا‏ قرب 
لجا إلى تحليل العيارة الى يرد فيا ذلك ALI‏ المراد تعريفه . فإذا )١‏ | 
بالعبارة كلها عبارة أخرى تسلويبا معهى ‏ مع استغتائها عن الحد المراد تعريفه + 
كنت مثابة من قدم تعريفآ لذلك الحد بطريق غير the‏ ., 


رة كاملة » 
«Tt‏ 


والواقع أن الفكرة العامة عن التحليل كانت تعده نوعا ye‏ الرجمة + 
أو توعا من التعبير عن gal‏ نفسه بألفاظ أخرى عممصامدمدط YSS‏ ترجمة 
تستخدم نفس اللفة » وليست ترجمة من لغة إلى أخرى . ترجمة من صورة 
أقل وضوحا إلى صورة أكثر وضوساً . من صورة مضللة إلى صورة غير 
مضللة AY‏ 

أى أنه لبس الراد بالتحليل أن نترجم عيارة إلى عبارة أخرى مساوية ها 
فى معناها ‏ سواء كانت الترجمة إلى نفس لغة العبارة الأولى أو إلى لغة حى 
فقط"' بل لا بد أن تج العبارة الثانية gh‏ هى تحليل للأول أكثر Bhd‏ 
العناصر الى تنطوى عابها العبارة SSH‏ بهذا لا يكون التحايل جرد ترجمة 
عبارة إلى أخرى تساويها » بل يشترط أن تجئ العبارة الثانية «ساوبة للأول فى 
معناها » Thay‏ إلى ذلك زيادة فى الوضوح وق عرض عناصر (gl‏ 
لأنه لو كانت العبارة ك ترجمة للعبارة قى - مثل التعريف gpl‏ الذى 
براسطته أن الأسد هو الليث لا كانت ك تحلبلا !اق . أما إن كانت ك 


ol 


١ a) 
: ودو :قال متشود فى گناب‎ 
Philosoply. (Sandan, Macmillan’ eA 


Pp, BA. 3 Elenenis of Analytic Fhilumepiy, P. مجو‎ 42 

Mame, GE. : Analysi (in The Philosophy of 0.E Moore, odiued by while, (+) 
FA.) Nurthvestern University. 194a, feat edition, The Library of Living 
Philaophen, U.S.A} P. 666. 


vo 
تحليلا للعبارة ق غلا تكون ق تحليلا للعيارة ك . عذا وسأزيد هذه النقطة إيضاسا‎ 
. أثناء عرضى لفلسفة قتجنشتين‎ 


ب - فلسفة التحليل عند فتجنشتين 
هید : 

التحليل عند متجنشتين هو السمة البارزة فى فلسفته » حى WL‏ نستطيع 
القول ob‏ الفلسقة عند فتجنشتين هى تحليل» بل يذهب البعض إلى ١‏ أننا يمكن 
أن نتكلم لأول مرة بطريقة صميحة عن وجود فلسفة للتحليل Um‏ نتكلم عن 
ads‏ تجنشتين ٠‏ . 

١‏ - يستخدم فتجنشتين التحليل كنيج فى الفلسفة لا كغاية فلسفية » فهو 
لا يستهدف التحليل جرد تقسم العام إلى مجموعة من الرقائع ٠‏ أو رد LBW‏ 
عدة قضايا » أو رد المعنى إلى طريقة استخدامنا للألفاظ  UE]‏ هو يستخديه 
لكى يوصله إلى UE‏ أبعد من ذلك » وهى توضيح المشكلات الفلسفية الى 
ع ا نحا جيل SL oe‏ يل جا كل Reid‏ ا 
مشکلات زائفة ٠‏ أو أنها ليست بمشكلات أصلا . 

وقد عبر فتجنشتين عن هذا المعى تعبيراً دقيقاً بقوله :ره إن baal fine‏ 
pos Sindy‏ أمور فلسفية »> ليست كاذبة بل هى Me‏ 
فلسنا نستطيع إذن أن نجيب عن أمئلة من هذا القبيل » وكل ما يمعنا هو أن 
نقرر عنها آنا de‏ من المعى ء قعظ الأسئلة والقضايا الى يقوطا الفلاسفة 
إنما ثنشأ عن حقيقة كوننا لا نفهم منطى لغتنا . (فهى أسئلة ٠ن‏ نوع السؤال 
الذى يبحث فها إذا كان اير هو نفسه oak‏ على وجه التقربب) = وإ 


Masall, J. Cartan : Philosophy and Lioguistic Analyeis, P. %5 a) 
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فلا عجب إذا عرفنا أن gel‏ المشكلات ليست نى Yb‏ مشكلات على 
"Osby‏ 

ركان هذا الج التحليل هو الغاية الى Ud] Ou‏ قنجنشتين ف القاسفة 
Eh‏ » وف هنا الصدد كان يقول : وإن نظرته إلى أعاله الفلسقية GTN‏ 
با إذا كانت النتائج الى توصل bell‏ صحيحة أو غير صميحة » فإن كل ٠١‏ بهم 
هو أن منهجا مجديداً قد ود و29 

كان لهذا اليج التحليل فى Udall‏ عند شج 
المعاصرة بصفة عامة + وقد عبر عن ذلك شابل .۷ chappell,‏ بقول 
من فتجنشتين ورايل Ryle‏ يستحقان منا أكبر تقدير لا أحدثاء عن 
الفلسفة على حد تعبير مؤيديهما المتحسيين . Jie YU‏ .فد أن هلد 
تغيرات جوهربة حدثت ف الفلسفة الأنجلوأءريكية خلال المشربنسنة الأخيرة + 
ob‏ طريقة التفكير الفلسغى ابمديدة أصبح ها السيادة فى المياة الفاسفية فى 
إنجلترا وأستراليا والولايات المتحدة ٠‏ وبعض البلاد الإسكندتافية كنك . . 

وعلى الرغم من الأحكام الى تطلق على هذه الفلسفة المديدة التحليلية > 
وعن نجاحها أو عدم نجاحها . فما لا شك فيه أن هناك نقدماً كبيراً ف حل 
المشكلات الفلسفية التقليدية قد تحقق ob‏ هناك مكاسب جديدة قد تحققت 
عن طريق الفهم Gold‏ الحديد ع" , 

go be thy‏ اع ساعن Me mak Se‏ أيه Of aj‏ ميطين ی 
طريقة -جديدة ذات أتر بائغ للتظر إلى المشكلات الفلسفية القدية“' . 


)4( (عن رة أربدن ) .4.008 ,سمنخوصان Logica‏ 

n'a Lectures in 1990-93 (Mind, ross} P.627. (¥) 

(lite) : The Philosophy of Mind (A Spectrum book, Pren- ( ) 

. gba} Preface, P. VIL. 

Black, A, (editor) : Philmophical Analysis. (Conwell University Fras, ,سهان‎ (4 ) 
‘New York, 1930) Preface, P.t3. 


بل إن اههام فتتجنشتين بالتحليل جعله يقحب ف « رسالته المنطقية الفلدفية ) 
إلى أن و الفلسفة كلها عبارة عن تحليل ye Medal‏ 

۲ وقد ترتب على هذا أن أصبح مفهوم الفلسفة لديه هو ألها جرد 
توضيح للأفكار عن طريق تحليل العبارات الى تصاغ قبا هذه الأقكار » وهو 
فى هذا الصدد يقول: «إن موضوع الفنسفة هو التوضرح Gh‏ للأفكار . 
فالفاسفة ليست نظرية من النظريات ٠‏ بل هى فاعلية . وللا يتكون العمل الفاسى 
أساساً من توضيحات » ولا تكون نتيجة الفلسقة عددا من القفايا الفلدفية . 
إغا هى توضيح للقضايا . فالفلسقة يب أن تعمل على ote‏ وتحديد الأفكار 
بكل دقة . وإلا ظلت تلك الأفكار معتمة وبهمة ‏ إذا جاز لنا هذا 
الوص 299,0 . 9 

gay — ٣‏ هذا آن التحليل لا يضيف إلى معرفتنا معرفة -جدياءة » ولا ت 
عنه مبادئ بجديدة ٠‏ يل هو جرد طريقة توضح ٠١‏ فقوله cst SI ٠‏ ينام 
عليها س ما له معنى من كلامتا وبا لا gun‏ له » وأن ASS‏ باثتالى كلاء؟ له هی ؛ 
ولذا فالفلسفة « تبين Gly‏ واضحا ها يمكن التحدث عنه . JG‏ ما يمكن التفكير 
فيه على الإطلاق ٠‏ يمكن الحدديث عنه بوضوح + وكل ما يمكن أن يقال يكن 
قوله بوضوح ۾" . 

والواقح أن هذا كان هو الحدف من التحليل عند 
الأول "كنا هى متمثلة فى « الرسالة المنطقية الفلسفية ه — وذلك على النحو الى 
ذكرته سالفا أو فى فلسفته التأخحرة كما هى «تمثلة فى و الأبحاث الفلسفية ٠؛‏ 
فهو يذهب ف الكتاب الأخير إلى أن و المشكلات بم حلها - لا بإعطائم 
تفسيرآ مجديداً » بل بواسطة ترتيب وتنظم ما نعرفه بالفعل ءن قبل » فالقاسقة 


نشتين سواء فی فاسفته 


‘Wittpeartein, L. : Tractaum... 4.0031. 1 1١ 
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411. عبارة عن ععركة ضد البلبلة الى تحدث فى عقولنا نتيجة لاستخدام اللغة»‎ 
الأمر الذى جعله بق : «إن نتائج الفلسغة هى الكشف عن جزء أوآخر من‎ 
كان الحدف من الفلسقة عتده هو‎ Lily + 2178 الكلام الواضيح خلوه من المنى‎ 
تحليل المشكلات القلسفية بواسطة تحليل العبارات الى تصوغها فيها حى‎ 
آخر‎ gets . نتبين ما إذا كانت هته المشكلات ٠شكلات حقيقية أم لا‎ 
الخروج من المشكلات‎ BPW فاغدف من الفلسقة هو أن نوضح‎ 
cee الفلسفية الى تستخاق على أفهامهم أو على حد تعبير وهو أن‎ 
أى أن الفلسفة أصبح بتظر‎ OMe للذبابة طريق الخروج من زجاجة الذباب‎ 
Shiny » اعلاج المشكلات الفلسفية‎ Technique إلبها على أنها أسلوب فى‎ 
وإن كانت طريقته فى‎ 6" Therapeutic أصبحت مهمها مهمة علاجية‎ 
التحليل فى كل من الكتابين عنتلفة » قطريقة التحليل المتخدءة فى « الرسالة‎ 
النطقية الفلسفية « كانت تعتمد على رد ما هومركب إلى عناصره الأول أو وحداته‎ 
الأولية اليسيطة الى لا تنحل إلى ما هو أيسط مها . فالعام عنده بناء على ذلك‎ 
بنحل إلى وقائع | «الوقائع تنحل إلى أشياء أو بسائط”"؟ » واللغة تنحل إلى‎ 
ated مجموعة من القضابا الذرية أو الأولية "“ ء والقضية الأولبة تنحل إلى‎ 
. يمكلا‎ 

أما التحليل فى فلسفته التأخرة فيسلك اتجاهاً آخر » فهو لا ينصب de‏ 
رد ما هو مركب إلى عناصره البسيطة أو thing‏ الأولية ‏ بل بنصب على الاغة 


Wigesacin,L. :Phiksophical Lovatigations (translated by : Ancombe, (1) 
G.E. - Basi) Blackwell, Oxford. and. edition, 1963), sec. rog, FP. 47- 
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لمعرفة الطر يقنة الى تستخدم بها الألفاظ بالفعل . 

والتحليل يظهر لنا تى هنه الالة أن Tus‏ من «شكلات القاسفة تنش 
متا من استخدام تكلمة Su‏ سياق SL Ge‏ لی كان يجب أن توج 
فيه أو تستتخدم فيه « ويزول ذلك اللبس apy‏ الفهم Gla‏ باستخدام BWW‏ 
إذا ! استبدلنا صورة تعبير بصورة أخترى » ونستطيع أن نسمى ذلك ( بتحليل) 
صورة التعيير ۾ . 

هذاء ولقد طبق شتجنشتين فكرة التحليل على كثير من جالات البحث 
الفلسق آحمها : 1 i‏ 

. الواقعم اتقاريجى أو العام‎ - ١ 

- غير ذاك)‎ Ne FELL اللغة والفكر ر سوا ءكات فكرا‎ Vee ٠١ 

pithy‏ كلا" من هذه الموضوعات على حدة بش gr‏ التفصيل » وان ل 
تكن ole‏ ا موضوعات «نفصلة فى فلسفته ٠» Dy‏ فتحايل WN‏ «رتبط 
بتحليل MYT‏ إذ أن الفضية الأولية ‏ وى الوحدة الأول الى تنحل ad‏ 
الاغة — تككون رسا للواقعة (a, i‏ وهى الرحدة الأولية التى ينحل إلييا العام . 

كما أن تحليل الفكر مرتبط بتحليل BH‏ ءن حيث إن اللغة هى الصياغة 
اللفظية » أو هى GUL)‏ الرمزى ll‏ نعبر به عن الأفكار والمعانى الختافة 2 
سأتناول كلا من هله الجالات على التحو التالى , . 


القصلالثاق 
تحليل العام 


يبدأ فتجنشتين « رسالته المنطقية القلسفية » بالحديث عن العام ٠‏ فى ce‏ 
أن الغرض الأسامى من فلسفته فى هذه الرسالة هو نحايل اللغة » وبيان كيف 
GS‏ سوء فهمنا لمنطقها هو السبب فى كثير من «شكلات الفاسفة . وكان الأونى 
به أن يبدا مثه باللغة وتحليلها » إلا أنه فضل أن يبدأ بتحليل العام . وأرجح أن 
OS‏ مرجع تفضيله هنا إلى أن تحليل اللغة بالطريقة الى ذهب لها ى 
«رسالته » إنما يعتمد اعّاد؟ أساسيًا على تحليل العلمء SYNE THD‏ جموعة 
من القضايا الأوثية'' الى يتوقف صدقها أو كذبها على مدى «طابقتها للواقع 
Lal. ott‏ الأولية عند atin‏ ليست إلا ونا لوؤقمة من القالم 6a‏ 
على ذلك فن الضرورى وجود الوقائع آولا الى a‏ بناء عايها صدق قضايانا 
أو كلبها + لأنه وإذا كانت القضية الأولية عنادقة » كانت الواقعة الذرية 
«وجودة . وإذا كانت كاذبة » لم يكن للواقعة الذرية وجود "٠‏ + ولا كان 
العام هو مجموع الوقالع الذرية الموجودة!؟' کان من sya pall‏ أن يكون حديث 


فتجنشتين عن تحليل العام سابقاً على حديثه عن تحليل اللغة May.‏ ها بجعلى 
يدوري أحذو حنوه متخذاً من تحليله تمالم بداية لحديى عن فلسفة التحايل 
إلا أن يده gates‏ بتحليل العالم أدى بالبعض إلى اعتبار هذا التحليل 
ractatus < (pa) < (sto! ee) (1)‏ : .يا Witigmstein,‏ 
id gem (r‏ 
con (r‏ 
( سدح 


AN 
بداية أنطولوجية تى قلسقته مثل ماكس بلاك النى ذهب إلى أن « مناقشة الوجود‎ 
الى يبدأ بها الكتاب › ربا کان من الممكن أن تكين‎ Ontology العام‎ elias 
div ھی آخر جره فيه “ » . وإت كتت لا أتفق مع بلاك فى أن‎ 
>» ن للعالمى كان من الممكن أن يكون هو ابلزء الأخير فى «رسالته م‎ 
معه فى أن يحث فتجتشتين فى العام من خلال و رسالته المنطفية‎ Gal فإنتى‎ 
يغلب عليه الطابع الأنطولوجى الى يضنى على »مى‎ be الفلسفية » كان‎ 
نها . ويبدر هلا‎ SS العام صفة الوعود الكلى غضلا عن وود القائع الى‎ 
رسالته ه مثل القول بأن المالم والحباة شىء‎ « bbe فى بعض‎ Ete النى‎ 
4 الشعور بالعللم ككل محدد هو الشعور الصرف‎ ob . ع‎ uel 
. . وغير ذلك‎ CPB جوهراً مكون من‎ fall Ob 
» هذا إذا كان العام الذى يتحدث عنه كتجنشتين هو العالم الواقتى‎ 
عام مكن ثلا‎ - gail آخر غير العلم‎ fle إذا کان ما یری إليه هو‎ Ud 
أنطوارجيًا) أعم‎ ( Coy العام فى هذه الحالة معى و‎ Some أومنطق س فسيكون‎ 
العام‎ Candee لأن العم بهذا الى سيكرن كلا‎ ١ وأشمل من معنى العالم القعلى‎ 
ر يهى‎ Lead BSL الذى يتحل إلى وقائع ذرية موجودة) ”* والعوام‎ ( Gait 
الى تتكون من الوقائع الى يمكن أن تود وإن لم يكن لها وجود بالفعل)‎ 
نجد أن التتيججة‎ AUN كلتا‎ dy وسأعود إلى مناقشة هقه التقاط فيا بعد‎ — 
من تحليله العام هى نتيجة مي تتعارض مع‎ Cations الى ينتبى إليها‎ 
اتجاعه التحليلى الءائد ق فلسفته بصغة عاءة » سأعود الحديث عن ثنافض‎ 
. من موضع فى هذا البحث‎ SST فيا بعد فى‎ : 
Blak, M. : A Companion ما‎ Witigentcin's Trectanas. (Cambridge, 
(Cambie UnivenityPrea, 1964) 2.7 


(عن ترجمة آوجدت ) .)62 (WitgmsteinL. : Tractatus...(5,‏ 


5 
٤ 
bid : apat , ¢ 
t 


Ibid : جهم6‎ 
hid : يقد‎ - 


AY 
عند قتجنشتين غير واضحة‎ (Welt) World dull آن كلمة‎ yh 
٠ ولا حددة تحديدا يجعلنا على يفين من الى الذى يعطيه هذه الكلمة‎ 

)1( فهو أحيانا يستخدم هذه الكلمة لكى يشير بها إلى العام الموجود 
يقول فيها إن dlr‏ هو مجموع OBI‏ 
لا الأشياء oF ٠"١‏ يقصد بالرقاتح هنا تلك الوقائع الموجودة باتفعل 2296 
عن هذا Lad gall‏ بقوله وإن العام حدوده الرقائع وإن هذه الوقائع هى جعي 
ما هنالك Me hee‏ وقوله إن الام هو مجموع الوقائع الذدرية الموجبودة "٠‏ 
أى الى ها وجود . الأمر الى tet‏ ميل إل الاعضاد بأن be‏ بقصده قتجنشتين 
بالعلم » هو العام الفعلل أو الواقعى . 

(ب) وهو أحيانآً يستخدم هذه الكلمة کی يشير بها إلى عالم لين هو 
tlle‏ الواقعى » fairs‏ فى استخداءه هذه الكلمة فى بعض عبارات ورد الته ٠‏ 
مثل : ihn‏ ف المكان المنطى هى العلم ga Pe‏ أن ALN‏ يتكون ٠ن‏ الوقائع 
بالإضافة إلى الروابط المنطقية الى تربطها بعضها ببعض > لأن فكرة المكان 
النعلى عند فتجنشتين تشير إلى معى الروابط المنطقية بين © . Mga‏ 
sll‏ لا يكون العام النى بقصده فتجنشتين هو العللم المارجى  BY‏ العلم 
اللماريجى مكون من الوقائع الذرية Hagel‏ . 

ومن العبارات التالية أيضآ : وأن جملة الوجود الخارجى هى العلل و" 
و أن الوجود الخارجى هو وجود الرقائع الذربة م“ الأمر النى يؤدى إلى 


1 
i 
t 
7 
(+) 
Wittgenstein, L. : Tenciatua. (2,04). (ترجمة أوبدن)‎ (4) 
Thid : alg. 7 
۷ 


Ibid + اميه‎ ٠. 


ay 
هو وجود وعدم وجود الوقائع الذرية . وحيث‎ pull استنتاج أن العالم على هنا‎ 
إن اليقائع الذرية غير الموجودة > هى الرقائع السالية ء أو هى الوقائع الى‎ 
» ليس ها وجود قعلى » فإن العالم فى هته الحالة لا يكون هو العام الفعلى فقط‎ 
. من الرقائع المكنة -- أيغاً‎ GSU — العلم الممكن‎ pall dll بل هو‎ 

أ وهو UT‏ يفرق بين معنى dll‏ وبعنى الوجود AM‏ ع 
فیلهب إلى أن الوجود اللخارجى يتكون من « وجرد وعدم وجود CBN‏ الذرية )251 
ey‏ يذهب إلى أن والعالم هو مجموح الوقائع pL‏ الموجودة MU‏ وعلى ذلك 
يكين dle‏ الوجود اللارجى أشمل وأصع من dle‏ العام الذى يقتصر على جزم 
من جال المجود الخارجى > وهو AN‏ الخاص بالوقائع الذيرية المررجودة . 


( د ) وهر آحیاناً أخرى لا يفرق بين معن «dll‏ ومعنی الوجود got‏ 
فيقول إن د جملة اليجود الخارجى هى العالم a‏ وبذلك fot‏ جال الرجود 
الحايجى هو جال العلم » ولا يفسر لتا كيف يكون الاثنان Et‏ واحداً . هل 
dle fel‏ العام أم ضاق Ute‏ الوجود اللارجى فأصبح الما واحداً . 


الواقع أن الغموض الذى يككينف معنى كلمة fll‏ » عند فتجنتتين يزول 
إذا نحن جعلنا أساس فهمنا لكل من « الوجود اللخارجى ۲ ء ١‏ والعالم ۽ — البسائط 
أو الأشياء الى يمكن تسميتها بأماء . والى منها تتكون وقائع العام . كيل إلى 
مثل هذا الرأى ماكس بلإك Black‏ الى يذهب إلى أن الكلمتين »ترادفتان 
فى الى عند امتجنشتين خاصة إذا ٠١‏ وضعنا فى أعتبارنا gw‏ العبارة رقم 


)1( لقد ترجمت (Wirklichkese) reality LIS‏ بالوجود الحارجى التقرقة بين م.خله! ومع 


. كامة العام‎ 
Wittgenstein, 1 : مسسامم‎ . . . (2,06). (Hl bes) (؟)‎ 
Ibid : 04, (r 


Jaid : 2,06. Ce 


24 
( ٥٠ر‏ )' J‏ الرسالة » الى بقول قا وإن مجموع الوقائع الذيرية الموجودة 
يحدد ما ليس whe‏ وجود من الرقاتع الذرية .9" . 

= Me هو مجموع الوقاتع الذرية المودودة‎ delle ذلك -. ولو أن‎ geo 
+ أن هته الرقاتع الذرية الموجودة تحدد لنا فعلا أى وقائع ذرية ليس ها وجود‎ 
لأنى إذا افترضت أن العالم يتكون من س ءن الرقائع الذدرية » “وجود مها بالفعل ق‎ 
من الوقائع. الذرية » استطعت أن أعرف عدد الوقائع الذرية الى لم توجد بعد‎ 
. رهى س اق‎ Ch وجردا‎ 

وقد حاول أريك ستنيوس Erik Stenins‏ أن يفسر ذاك ot‏ تفع 5 
اعتبارنا أن العالم تفسه يعتبر واقعه » من حيث إنه مركب من عدة وقالع 
sf‏ هى Bll‏ الذرية 29 وهنا ما يقصده قت حين يتكلم عن 
العام على أنه جموع الوقائع المدجودة ‏ أى العام القعلى . Obs‏ نفع فى اءتبارنا 
أيضاً أن العلم نفسه يمكن أن ننظر إليه كثىء Gh thing‏ شیء عركب 
موجود فى ينية العام ٠"!‏ على أساس أن كل واقعة بسيملة تركب ot‏ شىء 
أوأكثر » وعلى ذلك فإذا اعتبرنا العام واقعة ء فلا بد أن يكون ركبا من شىء 
على الأقل بدخل فى نكوين هذه الواقعة . وهذا ما يقصده فتجشتين حين 
يتكلم عن fll‏ على أنه جملة الوجود اللارجى النى يتكون من BIN‏ الموجية 
ULL,‏ معا - oF‏ الطريقة الى تترابط بها الأشياء هى الى تحدد لنا وجود 
lis‏ أى الوقائم الموجبة) وعدم وجودما ر أى الوقائع السائية) 91 

إلا أنتى أشك ف أن يكون فتجنشتین » قد قصد من معنى العام أنه شىء 


Black, Af. : A Companion ما‎ Witigenstein's Tractatus, P, 70. (0) 
Wittgenstein. L. + Tract, (2,03) (sy) int) (؟)‎ 
Tid 2.04. 0 


0007 e) 
. الاين فى نع‎ ates () 
‘Witigenstein, L. : Traciatus . . (2,06). (Ono! (ترجة‎ (4) 


Ae 
ستنيوس — فقتجنشتين بالرخم من أنه يذهب إلى أن‎ 4S] الذى ذهب‎ pull على‎ 
أن العام شىء من‎ ey إلا أن هذا لا‎ » Me dial الأشياء تكوّن جوحر‎ « 
يقول ذيها فتجنشتين‎ Ball الأشياء » لأنه لو كان شيعا لكان بسبطا طبقاً‎ 
IS. GS نفسه وإن الشیء بسيط ۲ فی حين أن العالمٍ لا بد أن‎ 
. وما يمكن تحليله إلى ما هو أبسط منه لا یکون بسيطا‎ (Me ينحل إلى وقائع‎ 

وموقفنا إزاء هذا أنه ليس هناك تناقض فى استخدام قتي 
العام . إننا هناك اختلاف فى استخدام الألفاظ فى أكثر من سياق . فهو 
Lot‏ يسنخدم كلمة fll‏ ليعى بها ما تعنيه كلمة «الرجود الخارببى »كما هو 
فى العبارة رتم Ct)‏ وهو فى هنم الحالة لا يتحدث عن العالم الراقى 
الفعلى ٠‏ بل عن العالم المنطى المكون من جملة الوقائع الدرية الموجودة gh‏ ليس 
لها وجود ( أو الوقائع الموجبة والرقائع السالبة PC‏ على حد تعبيره -. وهذا ٠١‏ جمل 
بعض مفسرى فلسفة فتجنشتين «ثل ٠اكسويل‏ يذحبون إلى القول ٠‏ بأن متجنشتين 
سینا کان يتكلم عن ( العام ) ٭ فإنه لم يكن Obi, gu‏ العام الطبيعي Pe‏ 
ويستشهدون على ذلك با قاله متجنشتين فى العبارة (rt)‏ من a‏ 
المنطق يملا ddl‏ « وحدود fal‏ هى Call‏ حدوده ٠‏ . 

وهو أحياناً أخرى يستخدم كلمة العام ليعنى بها العام الموجود التحقق 
بالفعل كما هو الخال فى العبارات رقم ( 1,3 ) ورم ( ارا ) ورش SOD‏ 
« رسالته المنطقية الفلفية ٠‏ . 

وهذه إحدى الصعويات البالغة (3H‏ نصادفها فى ذا : 
فى و رسالته المنطقية الفلسفية » » وأعنى بها عدم تحديده hd‏ بعض الألقاظ 


شین » وخاصة 


Ibid: aoe. 0 
7 : 


0 .206 
tu‏ هرس تهون رجسهه: مامت Mer‏ 


At 
بالنسبة للفظ الواحد  الأمر الى‎ all الى يستخدمها « وعدم التزامه بنفس‎ 
جعل كثيراً من الألفاظ والعبارات الى يتخدمها غامضة »بهمة + وفتح بالتالى‎ 
متعددة"“ > وقد عبر بلاتشارد‎ EE ابال أمام إمكان تفسيرها تفسيرات‎ 
بقوله إن رسالة تجنشتين فسا‎ Gish عن هذا المنى تعبيراً‎ Blansbard 
هی الوقائع 6 ولا ٠ا هو‎ Uo لغموض ۲ فهو لم يقل لنا مثلا‎ Leb edge Crt 
وا هو الفرق‎ ٠ هى الأشياء‎ ٠١ ولا‎ awh هذا الوجود‎ dle العام » أو أى‎ 
إن النتيجة الى‎ ٠: Masdow ينها وبين الوقائع . وف هذا الصدد يقول ماسلو‎ 


انبيت لہا فی هذا الصدد هى ot‏ أشك أن قتجنشتين ‏ أثناء wots‏ 
١‏ للرسالة » -- كان هو نفسه يغرق تغرقة واحة بين عى هنين الاصطلاحين 


oly‏ الأشياء والوقائع الذرية) ولذا فن المستحيل علينا أن نوضح توضيحا 
كاملا معناهما فى ” الرسالة aU‏ 

يبدأ شتجنشتين فى تحليله للعلم بتعريفه فى «الرسالة المنطقية الغاسفية» 
فبقين إن «العالم هو جميع ما هنالك 1*6 أي أن العالم يتكون من كل ما هو 
مرجود » بحيث بدخل كل ما هو موجود فی تكوينه . وعلی ذلك يمكنتا القول 
بأن fll‏ مركب وليس بسيطاً » .وهو فى هذا متفق مع ما يذهب إليه فلاسفة 
مذهب الكثرة أو التعدد من أن العام لايمكن أن یکون كلا Le‏ مكوناً من cabal‏ 
بل هو أجزاء مترايطة يعضها عم بعض فى كل واحد مركب . وإن كان می 
gun‏ عنده Bol‏ يوسى بأنه كل واحد » وهذا ما يعطيه GAN‏ الأنطوارجى 


(usd eA) (2) 


AY 

و العم هو يجموع الوقائع لا ALT‏ ون ثم فالواقعة هى الوحدة الأول 

الى cor‏ الها تحليل العام وإن كانت هى نفسها تنحل يدورها إلى أثياء » 

لأنما بالئسية لذت ليس th‏ وجرد على حدة + بل إن كل شیء لكى یکون 

pat be‏ لا بد أن bs,‏ بواقعة معيئة أو أن يدخل فى تكوينها ‏ وهنا 
ما سأتناوله بالتفصيل أثناء حديى عن الأشياء . 

وها هو جادير بالملاحظة أن 


کان متفقاً فى هذا الصدد مع ول 
وكذلك مع بيرس Peirce, ٩.‏ — فرسل ينح ب إلى أن العام لا يتكون + عن جموعة 
من الأشياء بقدر ما يتكون من مجموعة من الوقائع الى هى جز من العام 
الواقعى AL‏ وقد عبر عن ذلك بقوله : «إن أول ما أرغب فى east‏ 
هو أن العام الماربجى ‏ أى العلم الذى ری إلى معرفته ٠‏ لا يمكن وصفه Viney‏ 
كاملا بواسطة مجموعة من الأشياء المفردة ٠ Ravticutars‏ بل يحب أن ندل 
فى اعتبارنا Lal‏ هذه الأشياء الى Get‏ بالوقائع AT‏ 


وهو نفس المنى had‏ الذى ذهب إليه بير بشكل أوضح فى قوله : وإن 
الوافع يتعلق ELF‏ بالوقائع ولا بتعا 
الوقائع =n‏ 

ولكن ألا يعارض هذا التحليل العام بع »هونا BS cal gall‏ ؟ 
فالتصور الألوف لمعنى العالم هو أنه مكون من جميع الأشياء الموجودة بعيث 
إننا لو أردنا تحليل fll‏ لتصورنا أنه ينحل إلى جميع الأشياء الموجودة لا إلى 


'شياء إلاءن hee‏ هی عناصر هذه 


(se) tei) (4) 

2) 

وقد ررد هذا ASS yal‏ 

( +) وقد أو رد هذا النص Joy‏ فى ۾ محاضراته عن اللرية ان / 
مو Willgureleln’s Teactalrn, P.‏ این ا : ‘Black, Mf,‏ 

ice: Collected Papers, Vol. 8, ب‎ #7. (edited ay + AW. (¢ ) 


)1( عمعصدة 


M 
+ لو أردت أن أعرف م" يتكون العام‎ oT gee — جملة الرقائع الموجودة‎ 
وكان فى إمكاق أن أحصى علد جميع الموجودات » لكانت أمامي  مم‎ 
. استحالة إمكان تحقيق ذلك بالفعل  قائمة طويلة ءن الأشياء لا لباية ها‎ 

لواقم أن هتاك اخنلافا بين وجهة نظر فتجنشتين وبين وجهة نظر الإدراك 
العادى أو الإدراك المشترك Common sense‏ بالتسبة لينية العلل" . 

قالإدراك المشترك لا يقر قي فنجنشتين بأن العلم مكون من مجموءة عن 
الرقائع لا الأشياء ٠»‏ بل إن الإدارك المشترك يذهب إلى أن العام شىء ٠‏ و بالتالى 
فهو YX‏ من الأشياء ‏ ويعلق ستنيو. Stenius‏ على ذلك بقوله » إننى أعتد 
أن ما بقوله الإدراك المشئرك صميح » وكذلك ما بقوله لدجنشتين ب" . 

ويؤيا. سر وسون Stemwaom‏ وجهة نظر الإدراك المشترك J‏ نصور العام 
Cals‏ إلى أننا د حين ISS‏ عن ”العم » (وهى كلمة فسد معناها بشكل 
معين ) على أنه ” السموات والأرض » » وحين نتكلم عن الوالع il‏ وحالات 
ad‏ من حيث هی متفضمنة ف العام أو ep‏ أجزاء له ٠‏ فمن الواضح أن يكون 
dll apts‏ هوجملة الأشياء لاللوقائع ٠"‏ . 

5 أن ذلك الاختلاف بين Saw‏ العام بالنسبة للفوم العادى أو الإجراك 
المشترك » وبين معناه عند ق يزول إذا ما اعتبرنا أن الأشياء عبان 
بالنسبة لتصور كل »ن وجهى النظر العلم . لأن الوقائم عند dc‏ 
ولو أنها ھی الوحنات الأيل الى Wel core‏ تحليانا للعلم > إلا a GAT‏ 
ليست بسيطة ٠‏ بل هی مركبة من أشياء ‏ بحيث تعتبر هذه الأشياء فى نظره 
هی pee‏ العلل . 


Breer, K. + Wittgenstein Tracts, p. 1& a) 

80 الابق » صقحة‎ gall nd (1) 

Black, At. + A Copanion to Witigeastein's AS وسون فى‎ td اقنص‎ lin yy (17) 
Ametaew, P. 6. 

Weigentten, 1. : Treas .. (2.021) (تريسة أوبدن)‎ )4( 


القص زالثالك 

تحليل الوقائع والوقائع الذرية 
أولا - الوقائع. (Tatsachen) facts‏ 5 

لكن ءا هى هذه الوقائع ol‏ ينحل إليها العالم أو يتكون نبا ؟ الواقم أن 
ن لم يوضح لنا يطريقة قاطعة gold‏ الذى يقصد إله عن كلمة واقعة 
Teach) fact‏ . إا يمكن استنتاج أن معناها يشير إلى ما هو مركب 
فى اليجود الخارجى . وهذا |١‏ ذهب إليه رسل فى «تمددته و للرسالة » بقوله OL‏ 
ما هو مركب فى العالم يعتبر واقعة "٠‏ وهو «تفق أيضا .م قرل قتجنشتين 
بأن وما هو هتالك . أى الواقعة » هو وجود الرقائع ed pill‏ ويفسره + 
فمعنى وود الواقعة هوو ود الوقائع الذرية ء وعلى ذلك فالواقعة LEY‏ تتكون ٠ن‏ 
عدة وقائم ذرية Wy ٠‏ فهى بالتالى مركبة ولبست بسيطة . 

ويمكتنا of‏ ناخص بصفة عامة آم الصفات الى تصف بها الوقائم 
عند فتجنشتين على الحو الآ : 

١-إنها‏ وقائع مركبة من «قائع ذرية وليست بسبطة!؟؟ على التحو 
ail‏ شرحناه سابقا . 

۲ -إنها منفصلة يعضها عن بعض » Miter‏ بعضها عن بعض ء ميث 
لواقعة ما على وجود واقعة أخرى أو لفيها . . رهذط We‏ عبر نه 


‘Masel J. Charlenaortê : Pilcoophy & Linguistic Analyse, PBs 6) 

0( 9 :7 ساعد B. + Prelace la the‏ لافطال 

Wiligeasizin, L. : Tretatm. . . (2). 

Bleck, M. : A Couapanica to Witigemsia’s Toscana, P. 31: 
aN 


ششتين بقوله : ٥‏ إن ddl‏ بنحل إلى وفائع كل منها يمكن أن تكون ھی «اهر 
قائم نانك أو لا تكون . دون أن يؤر ذلك فيا عداها Ag‏ 

وأرجح أن ما بقصده قتجنشتين فى هذه العبارة الأخيرة بالوقائع ٠‏ الوقاتع. 
الذرية لا الوقائع المركبة ‏ ويؤيد هذا الزأى أيضاً ماكس بلاك بقوله «ربا 
كان متجنشتين يقصد حقيقة الإشارة إلى الرقائع الذرية »' . وقول فتجنشتين 
عن الوقائع ! 1 إنها مستقلة بعضها عن بعض "١‏ وقوله عن الواقعة ٠‏ إنها 
إما أن تكون متفيمنة فى واقعة أخحري » أو منفصلة «ete‏ 


Gl dah‏ أرجح ذلك فقط . لأن العبارة الأخيرة الواردة فى كتابه 
دالذكرات » notebooks‏ قد كتيا بتاريخ ۱۹۱۹/۱۱/۲۸ ء با ظهرت 
الطبعة الأرلى ١‏ للرصالة ه عام 1511 » gy‏ احمل أن يكون شتجنشتين قد 
عدال من فكرته عن معنى الواقعة كما أورده عام ۱۹١١‏ . هذا ge‏ ناحية > 
ومن ناحية gel‏ فليست هنالك ‏ من التاحية المنطقبة - al‏ استحالة فى أن 
تكون الواقعة عنفصلة عن الأخرى . فكما أن الواقعة الذرية «نفصلة عن غيرها 
من الوقائع الذرية ‏ على الرغم من IS‏ ترابطهما فى واقعة BUS ٠ AG.‏ 
لبس هناك ما بنع من أن تكون الرقائع المركبة «نفصلة بعضما عن بعض على 
الرغم من ترابطها فى وفائع أكثر تركيبآ » وهكذا ge‏ نصل إلى العام الذى يتكون 
من جميع ail‏ . هذا فضلا عن أن العبارة رقم (الارا) ف Bball ١‏ 
سابقة على حديثه عن الرقائع الذرية . إذ أن أول ذكر لها يرد فى العبارة 
رم )1( ون المحتمل أن قتجنشتين حين كان يتكلم عن الوقائع فى العبارة 


)1( (ترسسة Trcsalns, .. (e,2 aml 1,20). (ost‏ :سق رمامامجوللا19 
Black, M. : A Cumpanion to Witgeastea's Troctatu, P. 98 0‏ 
)1( (ترجة أربدن) .)2,084( - Wages, L. : Tractatea.‏ 


L. : Notchnuks 1914 (Oxford), Basil Blackwall, cg6t-iranalated (  )‏ ,وسمجهنن”] 
bby Auzeombe), P. 9°.‏ 
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الأول إنما كان يقصد يبا معنى الوقائع بصفة عاءة ٠‏ بلا تخصيص لممناها 
(سواء كانت مركبة أو بسيطة ذرية) من حيث هى الوحدات الى ينحل 
إليها dl‏ = 
إن الوقائع SEY‏ تعريقها على وجه الدقة » إنها يمكن القول بأنها هى 
ما تجعل القضايا صادقة أو MAST‏ 
٤‏ هذا ويستتخدم فتجنشتين AUS‏ واقعة fact‏ بصفة عامة فى « رسالته » 
على أكثر من نحو" : 
ر( ١‏ ) فالواقعة إما مركبة Tarsache‏ تتكون من وقالع أخرى أبسط مما . 
زب ) Wy‏ بسيطة لا SS‏ من وقائع أخرى أبسط «نها ‏ وهى ما يسميها 
كتجنشتين بالوافعة الذرية Sachverhatt‏ . 
(-) ولواقعة Lal‏ إما أن تكون ءوجبة + يمى الى تشير إلى ترابط 
الأشياء على نحو معين فى الواقع المارجى كأن آفول lly‏ على مين الكتاب ) 
ويكرن القلم موجوداً بالفعل على one‏ الكتاب . 
( د ) Uy‏ أن تكون وقائع سالبة » وهى الى SEY‏ الطريقة الثى توجد 
بها الأشياء فى اللاقع الحارجى ١‏ فوجود الرقائع الذرية Lad‏ يسمى بالواقعة 
الموجبة : وعدم مجودها يسمى بالؤاقعة الالبة “٠‏ وبأعرض gl‏ النوعين 
ol‏ بن أثناء gaits‏ للوقائع الذدرية عند 
لثما هو جدير بالملاحظة أن مت لا يعطى اعا Tee‏ للراقعة 
الركبة على الحو الذى فعله للواقعة اليسيطة ء ولذا فهو فى أغاب العبارات 
الى يستخدم فبا Tatmehe WIS‏ (ع) إنما يقصد بها معنى الواقعة ASM‏ . 


1 


(۴) (ترجة أودن) 
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: (Sacinerhtie) tome frie الرقائع الل ر ية‎ — at 
إلى وقائع مركبة تنحل بدورها إلى وقائع أبسط‎ fill يحلل قتجنشتين‎ Se 
منيا » والواقعة البسيطة اى لا تتكون من وقائع أخخرى » والى لا تتحل إلى‎ 
واقة‎ ١ ما هو أبسط مہا يسميها 3 بالواقعة النرية . والواقع أن كلمة‎ 
تعتبر من أشد الألفاظ غموضاً فى فلسفة قتجنشتين‎ Sachverhalt » ذرية‎ 
الأعر النى أدى إلى ترجمتها‎ ٠ وخاصة أنه آحباناً يستخدمها بأكثر من مى‎ 
فى دته‎ 8. Russell fey فى اللغة الإنجليزية على أكثر من نحو — فبرتراند‎ 

الى كتبيا د للرسالة » يترجم هذه الكلمة بالواقعة الذرية فيقول : 

و إن الرقائع الى لا تركب من وقائع أخرى يسميبا اقتجتشتين بالوقائم 
الذربة Sachverhalten (atomic facts)‏ » بيا تسمى الواقعة الى قل تتكون 
من واقعتين أو أكثر بالواقعة المركبة Taesache (fact)‏ 6 وقد اعتمد رمل 
فى ترجمته للكلمة الأمانية على هذا النحو على شرح فتجنشتين نفسه لهذه الكلمة 
فق حطاب أرسله dod‏ بتاريخ 8 وذلاٹ ردا على خطاب أرسله 
سل يستفسر فبه منه عن بعض العبارات الواردة فى ٠‏ الرسالة ٠ Me‏ فى هذا 
نمع ىكلمى : Tatsache, Sachverhalt‏ عل التسوالاق + 
٠‏ ماهو الغرق بين الواقعة Tatsache‏ وبين الواقمة الذر بة Sachverhalt‏ ؟ إن Anil!‏ 
الذرية هى ما يقابل القضية الأولية Blementareats‏ إذاكانت صادقة ‏ آ٠ا‏ الواقعة 
فهى ما يقابل الناتج المتطى لعدة قايا أولية Ge‏ يكون هذا gull‏ صادقا . 

أما السبب ghd‏ ذكرت Tetache WS‏ قبل ذكر كلمة Sachverhalt‏ 
فإنه يتطلب شرا طويلا» " : وإ أرجح أن السبب فى ذلك التقدم برع 


اللطابيشر. 


uca ta the Tractatue, F.9 1 O 
fotrbonks - عاش صفسة ۱۴۹ قدو موقو‎ (7) 
. 966 تف الخرجع المايق » صفحة‎ )۴( 


Rexel, 


ar 


إلى أن يستخدم كلمة واقعة Tatsuche‏ عل cl‏ واقعة ٠رك‏ 
وقائع أخرى ذرية Mh ٠‏ فهى أعم وأشمل من الواقعة الذرية .. 

ويؤيد ذلك الترجيح أن ف م يقدم كلمة علطمصتاد؟ على كامة 
Sachverhal‏ فى خطابه السابق ذكره فقط ٠.‏ بل كذلك فى Shor‏ المنطفية 
الفلسفية » . فكلمة واقعة Tateache‏ وردت أول ما وردث ف العبارة رقم CN)‏ 
Ge‏ لم ترد Sachverhatt LIS‏ إلا فى العبارة رقم "yada‏ 


- ويؤيد هذه الترجمة الى ذهب إلا رسل ٠‏ أوجدن Ogden, OR.‏ 
فى ترجمته الرسالة paid‏ » كا يوافق على هذه dart‏ أيضاً بطريقة ضمنية 
فرانك رامزى YP. Ramsey‏ لأنه كان قد ساهم فى الترجمة MSW‏ . 

کا تؤيد هذه الرجمة Tash‏ أنسكرم Anscombe‏ .0.2 تلمينة 

بل WV‏ تؤکد أن + قد قبل ترجمة هذا الصاح على ll yr‏ أرردة 

رسل » أى وواقعة ذريةع19, 

أما بيرز ومالك جين DF. Pear & 8.8: McGuinness‏ فيذمبان 

ف Wyant‏ الحديدة و للرساثة ٠*٠‏ إلى ترجمة Sachverhalt WIS‏ بكلمة 

حمنطتلد state of‏ - أى حالة الأشياء أو أمر من أمور الرقائع 6 إلا آنا 
لا like‏ عن اتجاه رسل فى ترجمة كلمة Tatsache‏ بكلمة واقعة" . 


Sachverhalt أيضاً فى ترجمة كلمة‎ ©. pitcher ما يذهب إلبه بتشر‎ Nay 
. واقمة ا"‎ Ihe مطععدة‎ LUIS dane doh الأشياء . “كا‎ ae 


INIT flak. Palapye لهرت و الرسالة نشین‎ os یھی أل‎ ) ١ a) 
Von Wright: Biographicat Sketch, P. © 
An nreduction a Witentea's مامد‎ FF, eae. OF 
. ۲۰ صفحة‎ be المابق‎ ect نف‎ (4) 
۔‎ ۱۹٩1 (ه) الى ثقرت عام‎ 
Witten, L. : Trasiston.. «(251 andl 2) ) (ترجة رز وباك جيتس‎ )1( 
Pir, @, : The Phleaopy of Witgrastein, P. 45. (0 
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ما أريك ستنيوس rik Stents‏ فله رأى lie‏ كتين الرأبين * 
إذ يذهب إلى أن كلمة Sachverhatt‏ من حيث الاشتقاق فى اللغة الألمانية 
ترجع ot < Sich Verbalten Jj‏ اتخاذ كيفية أو طريقة معينة ٠‏ و Sachen‏ 
أى الآشياء ٠‏ وبالتالى sachverhatte OS‏ هو «النحو الذى توجد عليه 
ggg" (how matters stand) wie sich die Sachen Verhalien. sel!‏ يول 
أن ليست هناك كلمة مقايلة ! Sachverhale‏ تى اللغة الإنجليز 
الكلمات الى اقترحت ed‏ ثل «مرقف » «متتصهنة أو وظرفا» 
circumstance‏ أو وأمر من أمور الوائع eae of affairs ٠‏ ° زيرى أن 
كلا من هذه Olga‏ ها معنى يختلف عن معنى الكلمة الأمانية » وللا فهو 
بيدا فى eat‏ معنى هذا اللفظ مقارنا ob}‏ بكلمة Tasmache‏ وذلك على التحو 
الآثى : أن GS Gat Sactwerkalt‏ للاستعمال GUY‏ «التحو الذى توجد 
عليه الأشياء» » وهو نفس gl‏ الموجود ى Tatsache LIS‏ فا هو SAN‏ 
بين الكلمئين ؟ 

إذا قلت العبارة ١‏ القمر أصغر من الأرض ‏ فإن هله العبارة تعير Vad‏ 
عن شىء هو ما هنلك فى الواقع . 

وإذا قلت العيارة ٠‏ الأرض أصغر ءن القمر - فإن هذه العبارة تبر Lad‏ 
عن شىء هو ما هنالك 2 إلا أن العبارة الأول صادقة Gar ٠‏ العبار 
كاذبة . ولفرق بين العبارتين هو أن المتضمون الوصنى hall‏ الأول لأ ثبت 
العبارة فقط على أساس أنه هو ما هنال what is the case‏ بل 4i]‏ بالفعل 
ما هنالك فى الواقع Lily.‏ فإن هذا المفضمون يعتبر واقعة Tatsache‏ من الوقائع . 


Witigeratein’s Tractahe, P. 29. G) 
مثل‎ tly فى المماجم إل الغة الإنجطيزية ترجمة عامة غير‎ Sachverbale برجم كلم‎ (1) 
Breckhaus Bild Wecterinch : ارج إل قامص.‎ State of aan, fact حموسداء أر‎ 
(Ulan) olition, Brockhaus, Wicshaden, 1961, article : die Sache). 

‘Stesity,E. + Wtigenstcin's Trartaum, P. مو‎ (r) 
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لكن المقسمون الوصى للعيارة الثانية لا تثبته العبارة وحدها على أساس أله هو 
ما نالك ء بل إنه بالفعل ليس هو ما حتالك » ولذا قهذا المضمون الوصنى ليس 
a‏ ئى للعيارة — تبعاً لاستخدام الافظ 
ية - Sachverhae ob‏ بغض النظر عن GS‏ واقعة Vd‏ 
وعلى ذلك فكل من العبارتين ( ١‏ ) و( 1) تعتبر Sachworhale‏ والقرق 
أن العبارة الأولى تصف واقعة موجودة بالفعل ahestehenderSachverhalt‏ 
أى واقعة مطعسدد > بيا العبارة الثانية ليست وصفا لواقعة مرجودة 

, Madly ولا فهى ليست‎ : a nicht bestchender Sachverbal; 


وى ذلك أن ترجمة كلمة Sach vertalt‏ يحب أن تكون هى ٠‏ الواقمة 
الممكنة و٠‏ بيبا تكون ترجمة كلمة #طعسسد:ة هى الواقعة الموجودة بالفعل- أى 
الواقة" . وعلى ذلك فكل واقعة ‘Tasache‏ كانت واقعة ممكنة Sachverhale‏ 
ثم تحققت بالفعل » وليست كل واقعة «BE‏ واقعة إلا إذا تحققت فعلا + 


إلا أن كلمة Go Sactwertale‏ بالإضافة إلى ذلك الإشارة إلى ما هو 
بسيط » ظتجنشتين يقول [نها ما os‏ القضية الأولية « فأبسط قضية hc‏ 
القضية الأولية » تثبت وجرد ( واقعة ممكنة eines Sachvechaltes "(Le‏ 
وهذا يعبى أن استخدام 1 ية الأولية هو ما يشير إلى وجود واقعة بسيطة . Lily‏ 
Of‏ كلمة Sachverhale‏ تشير إلى IK]‏ وجود الواقمة البسيطة  gh‏ إلى 
« الواقعة الذرية الممكثة ٠‏ . أما الواقعة الى Uh‏ وجود فملى فيتررجمها ستينبوس 


abt Sh‏ ,عه" 


)1( نفس المريع GN‏ نفس اوش 
)1( نفس امرجم السابق » صقحة 51 
)1( (واقعة مكنة) يناء على ما يذهب إليه “ناء إلا أنها BST‏ 
Unt) )+(‏ أوبيت) )4,21( “Tractatus...‏ 
Stones, E. : Wiltgenstcia’s Tractatus, P, 39. (o)‏ 


a 

- أما ماكس بلاك Max Black‏ فيناقش كلا الاتجاهين السابقين » 
ويعرض للحجج الى تؤيد ترجمة هذه الكلمة على أنها واقعة ذرية بمكنة ( وهذا 
ما ذهب إليه مدنععله) »> ولحجج الى تؤيد ترجمة الكلمة على أنها واقعة 
ذرية (وهذا ما ذهب إليه رسل) © وهو يسمى الاتجاه الأول بنظرية الإمكان 
معط » والاتجاه tll‏ بنظرية الرجود القعلى ۲١ theory‏ . ولتوضيح كاك 
نفرض أن اليا جاك يحب جيل ct‏ والعبارة « جيل بكره جاك » تعبران عن 
مبتين تكرن LAY!‏ صادقة » ولثانية كاذبة  Ob‏ المبارة « جاك 
يحب جيل LS ٠‏ لنظرية الرجود الفعلى thoy‏ .۴ عبارة عن ( واقعة ذرية) 
Sachverkalt‏ › لا تكون المبارة « جيل يكره جاك a‏ كناك . 

be‏ ستكون كل من العبارتين تبعاً لنظرية الإمكان برممسسادم » واقعتين 
ذريتين مکنتین 21 

صأعرض باختصار oF‏ اجج لكل من النظريتين السابقتين على الحو 
الآ : 


)1( حجج تؤيد نظرية الوجود teary alll‏ .۴ : 

قدجشتين نفسه قل سمح باستخدام كلمة وواقعة ذرية» فى 
الطبعة الى تمت مراجمنيه عام ۱۹۳١۴‏ — وهى الطبعة الثانية عن «الرصالة» ‏ 
كا سمح باستخدامها قى الطبعة الأول (الترجمة إل اللغة الإ 
عام 1411 ء وكانت لديه الفرصة فى كلتا اللالتين لتصحيح التريجمة أو م 
ily‏ عليها . وليس من المستساغ أن نفترض أن قتجنشتين لم يكن يفهم الفرق 
بين أن GS‏ معنى كلمة Sechvechalt‏ مشيراً إلى واقعة ما » وبين أن يجعلها 
تمثل SY‏ ما . كما أنه ليس من الستساخ Lad‏ القول بأن معرفته باللغة 


Black, Mi. : A Companion to Wittgenstein’ Tractatu, P. 43. O 


wv 
Mail الإتجليزية لم تكن تسمح له بالقيام بالتصويبات‎ 

وزل مثل هنا الرأى تذهب أنسكوم Lat Anscombe‏ الى قالت بأنه 
فتجتشتين كان موافقاً على ترجمة هذه الكلمة على آلا د واقعة ذرية 196 . 

۲ إن فتجنشتين كان يتكلم عن الواقعة على أنها BS‏ عن )8 
Sachverhulte (45‏ ”1غ وحيث إن الواقعة Tatsache‏ هى وائعة مركبة ۽ 
ob‏ ذلك يؤيد اعتبار ( الواقعة الذرية) Sachverhale‏ على أنها واقعة ELS‏ 
لا شی مكنا . 

۳ إن فتجنشتين يتكلم أكثر من Feat die‏ يسميه ( بالوائعة 
الذرية الممكنة ) maglicher snehverbalt‏ — وذلك فى العبارات Jy‏ ( 37,0114 
dy‏ (۲,۰۱۲۱) ملا . 

فلو كانت كلمة Sachverhalt‏ تعنى الإمكان لا الوجود الفعلى لواقم > 
لكان معى القول السابق > Sachveshals)‏ عناق (a‏ فى العبارة & 
yall Gob ) ۴,۷4 (‏ « بالإمكان الممكن ¢ Ponsible Possibility‏ © 
وهو قول لا معن 28 

4 -- يقول امتجنشتين : «إن التركيبة الى قرامها أشياء هى الى تشكل 
( الواقعة الذرية ) علمطعم+اعدة «Me‏ وعلى ذلك OB‏ جرد ترابط عدة أشياء 
لا بد أن يؤدى إلى وجود واقعة بالقعل » لا ISA‏ وجود واقمة 9 . 

© -إذا كانت ously‏ الذرية) Sachverbatte‏ جرد إمكاتات » 


)1( نفس المرجم «GLI‏ مس الموضع . 

An Introduction to Winensteinîs Tractatin P, g0, (1)‏ : .0 ,ممصمل 

Witigeutin, L. : Teaciatas. . . (42211). ترجمة أوبدن)‎ ( (4) 
Black, M. : A Companion to Wittgeastein’s Tractatus, P. g2. t 

)0( تفس المرجع السابق » نفس اوضع 2 

bet) (1)‏ آیسدد) 
)@ 


4A 

فكيف يقول فتجنقتين وإنه لمن جيعر الشىء أن يكون مكرنا مكنا لراقعة 
ذرية ما٠‏ ء ولقد كان من المؤكد أن يقول « قتجنشتين بناء على نظرية 
الإمكان ‏ إن الشىء لا بد +ص من وجوده فى جميع ( الوقائع الذرية ) الى 
يدخل فى YS‏ . 


(ب) حجج تيد نظرية الإمكان وله .۶ : 

١-إن‏ تتجشتين Ue‏ ما يتكلم عن وجرد etches‏ أو عدم وجود 
nichthestehen‏ ( الوقائع الذرية) » ويتضصح ذلك من العبارات رقم )22.00 
het)‏ وم Cor)‏ وم CY)‏ وغيرها ‏ وق هله اللالة لا یکون 
من العسير علينا أن نتصور واقعة face‏ غير موجودة ley‏ ذلك فهى قد 
تكون بمكنة . 

۷ -إنه يستخدم أحيانآ كلمة (واقعة ذرية) الما امه © وكلمة 
Sachlage (BRE Ub (‏ بطريقتين متقاربتين » وأحياناً ككلمتين مترادفتين !11 
وييدو ذلك إذا ما غارنا Blo‏ رتم HAY)‏ بالعبارة رقم ( 10111 ) » وبدلية 
tele CHD‏ طلعبارة رتم GT)‏ بالعبارة رقم CONN)‏ 
والعبارة رقم ( 1,٠1١‏ ) بالعبارة رقم Uy CYP)‏ كانت و أمور الواقع © 
Sachlagen‏ هی عبارة عن تشكل للاشیاء ٩"‏ فهى بالتالى ممكنة الود" كان 

Wiurgenrtein, L. : Tractatus..., (2,011). (ترجية أوبدن)‎ (1) 


قجنشتین یاهب إلى نفس المي فى المبارات م (۲۰۱۲) Cries a‏ دش (۱۲۴ر۲) 
دش (yt)‏ 2 


Black, M. : A Companion to Witigenstein's Tractatus, P. 42. (r) 
= فس المرجم المابق » نفس الموضع‎ (1) 
.. الابق » نفس الموضم‎ geal نفس‎ (0) 
نص هذه المبارات فى الترجمة المربية قنصوص الملسقة بيدا البحثر‎ lj يمكن الرجوع‎ Co) 
Wtgensei, ل‎ + Tructates. . < (sat)  )شبوأ‎ Bez) (1) 
Ibid 3 sss (v) 


44 
. M8achverhalt LIS كذلك معى‎ 

ويتبى بلاك من هذه المناقشة إلى القول بأن الكلمات الثلاث ر الواقعة 
الشرية » Sachweshalt‏ و أمور الواقع 6 Sachlage‏ و ٠‏ الواقعة ¢ Tabache‏ 
تستخدم كلها على أنه تشير إلى ما هو موجود ف الواتع ( بسيطا کان أو Sp‏ 
ولا تشير إلى Muy‏ . ولذا فهو يقول : «إنى أفضل هنا — ونقريا 
Tle‏ — ترجمة ola‏ الكلمة eSachverhales‏ ب و الواقعة الذرية » كنا هى واردة 
فى ترجمة أوجدن Ogden‏ 


ولق لأميل إلى ترجمة كلمة Sactwerbalt‏ بالواقعة الذرية » بناء على 


ما تقدم من حجمج تدع هلا الرآى خاصة وقد قبل قد نفسه هذه الترجمة 
على حل تعبير تلميلته أنكسوم » وإن كان هذا لا ge‏ أن الوقائع الذرية عند 


gates‏ لا بد أن تكون موجودة وجرد oe] Led‏ ضر 
حيث هی أبسط ما يمكن أن ينحل إليه العام » Ul‏ عن WALL‏ 
منها فهم معنى الإمكان فى كلمة Sachverhal t‏ فسأعود إلى مناتشتها بالتفصيل 
بعد أن أعرض لأهم السمات الى تتميز بها لرقائع الذرية والى أمكن استخلاصبا 


من ١‏ رسالة ۲ لخجنشتين OY‏ 


by‏ من 


لکن ما هى الواقعة الذرية عند فتجنشتين ؟ يمكن تلنخيعى أهم م تتميز به 
الواقعة الذرية من صفات فيا بى : 


Black, .كط‎ + A Companion Witigecetein Tractanus, P. 43 0) 

(؟) نفس المرجع السايق > eke‏ 46 . 

)1( تفس المرسع السايق ٠»‏ صفسة 4س . وكلمة هنا يشير بها بلاك إلى المبارة قم (؟) الى 
جاء هذا ya‏ 7 1 

)4( سأقرم - بناءمل ذلك US tent‏ #لصات«طمدة بالواقمة الثرية ع وكلمة Tatache‏ 
بالواقعة » وكلمة Sachlage‏ بأحد أموو اراقع اء أو يحالة الأشياء ‏ 


yen 

sol الوجود‎ all -إن الرقائع الذرية أبسط ما يمكن أن يتحل‎ ١ 
. أو العام‎ 

فالعلم عند فتجنشتين يتكون من عدد من الوقائع «ASM ١‏ واواقعة 
A (ASM)‏ وجود الوقائع MA‏ ء آی آنا OSs‏ من عدد ٠ن CM‏ 
الذرية مرتبطة بعضها مع بعض . 

والواقعة الذرية هى أبسط الوقاتع الى يمكن أن برد إنيها تحليانا للعلم ‘ 
يحيث إننا لو استمررنا فى تحليل العام لوجدناه مركباً من وقائع «ركبة » وهذه 
By‏ ما حللناها ققد نجدها US‏ من وقائع أقل TSG‏ حى ننتبى أخيراً إلى وقالع 
يسيطة لا يمكن أن تنحل إلى By‏ أبسط »نبا تكون ہی الوحدات الو الى 
برد إليها تحليلنا الباق ld‏ - وهى ما يسميه فتجنشتين بالرقائع الذرية 
Sachverbalten‏ فإذاقلت We‏ وسقرط حكم » فهذا القول يعبر عن Baily‏ 
ذرية » أما إذا قلت «سقراط حكم bY‏ تلمينه» فهو يعبر عن Lil‏ 
مركبة لا وافعة ذرية OF Mab,‏ العبارة الثانية يمكن أن تنحل إلى عبارتين 
هيا ١‏ — سقراط حكم و۲ — أفلاطون تلميذ سقراط . كل مهما تعبر عن واقعة 
ذرية مستقلة » LT‏ العبارة الأول فليست كذلك . كا أننى إذا قلت و كان سقراط 
CT LS‏ » كان هذا yal‏ معبراً عن واقعة مركبة هن Saath‏ ۾ كان 
سقراط حكيماً » و و کان سقراط 0g Cast‏ أءا إذا فلت ٠‏ کان مقراط 
LS‏ جاء هذا القول معيراً عن واقعة بسيطة لا يمكن تحايلها إلى وائعة 
Ly‏ قلت مثلا و القلم على جين الكتاب ء فهذا القرل يعبر عن وائعة 
بسيطة ذرية » أما إذا قلت «القلم على مين الكتاب وهو كتاب فى المنطق ٠‏ 


Witentein, L. + Tacim - (40). (atoll (ترجة‎ (1) 
Ibid + (a) (aust ons) (1) 


the Tractaras P. 9 (r)‏ ها B. : Introduction‏ لسعلا 
(4) نفس امرجم السابق » صفحة 1۲ . 


wi 

ole‏ ذلك الفول معبراً عن واقعة مرك ركبة تتكون من وجود القلم على مين 

مع او ا ا 

الى لكر ee‏ اام يل كا 
و؟- «الكتاب كتاب ف النطق ٠‏ . . 


۲ إن الوقائع الذوية — على all‏ من كربا أبسط وحدات يتهى Ye‏ 
تحليلنا العلل -. ہی ی حد ذاتها ما یکن تحليله . ولیس فى هذا تناقض » 
فالواقعة الذرية بسيطة من حيث إنها أبسط «ستوى من الرقائع يمكن أن يهى 
إليه التحليل . وهى مركبة ‏ لا يمعنى أنها نتحل إلى وقائع آخری أبسط hm‏ 
بمعنی أنها تتكون من أشياء أو عناصر بسيطة » وى هذا الصدد يقول فتجشتين 
إن والواقمة الذرية هى مجموعة موضوعات («وجودات catitien‏ أو أشياء 
e (hing‏ . 

إذن فالواقعة الذرية هى Lal‏ ما يمكن أن ينحل إلى ما هو أبسط .- هى 
الأشياء . فلماذا يقول فتجنشتين إن dilly‏ هو جرع الوقائع لا FLAN‏ 
UU‏ أن العلم نحل إلى وقائع © «الرقائع إلى أشياء ؟ اذا لا تكون الأشياء هى 
آخر ما نصل إليه يتحطيلنا fled‏ » وليست الوفائع ؟ 

الواقع أن الأشياء بالنسبة ل#تجنشتين ليس Ub‏ وجرد «ستقل عن الوقائم 
الى تدخل فى تكويها - و فن جوھر الشیء أن يكون BS‏ مكنا WY‏ ذرية 
ما . و فالأشياء نتضمن إكان حملها لأى حالة من حالات الواقع 1 
وكا أننا لا تستطيع تخيل الأشياء LASS‏ حارج OL‏ » ولا الأشياء الزعانية 
خارج الزمان » فكذلك لا نستطيع أن نتخيل شي ما معزولا عن OL‏ 

HWitgrertein, سنا‎ + Tractatin,. (2,03). (Stal (ترجمة‎ (1) 
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r 
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“y 
ارتباطه بأشياء أترى » ”© . واعود إلى تناول هذه الفكرة بالتفصيل فيا بعد‎ 
عند فتجتشتين . مما أود إيضاحه‎ objects الأشياء‎ ge أتناول بالحديث‎ oe 
الآن هو أن الثىء فى ذاته ليس له وجود منفصل عن الواقعة » وعلى ذاك فا له‎ 

وجرد هو الرقائم لا الأشياء وإن كان وجرد الوقائع معتمد على وجود الأشياء . 


۴ -الوقائع الذرية مستقل بعضها عن بعض 29 منفصل بعفها عن بحفى 
بحيث إننا ٠‏ لا من جود أو عدم وجود واقعة ذرية ما أن + 
أوعدم مجود واقمة ذرية أخرى 7 » . فن وجود الواقعة الذرية ق ABI)‏ 4 
مللا لا نستطيع أن وجود الواقعة ل (القلم على بين الكتاب ) أو عدم 
وجرد الواقعة م (القلم بين الكتاب والرة) . فليست هناك ضرورة «نطفية 
ولا وافعية تستازم وجود dilly‏ على يمين الكتاب) أو عدم وجود (القلم بين 
الكتاب والحبرة) بسبب أن gly‏ أزرق اللون) . 

» أن (سغراط كان أثينيًا)‎ glee لا‎ (US کون (سقراط‎ wis 


+ SY 
عدة‎ SY ag ولكن كيف تتكون الوقائع الذرية من الأشياء ؟ هل‎ - ٤ 


أشباء بعضبا مع بعض يؤدى إل تكوين واقعة ذرية ؟ يرق فتجنشتين أن الراقمة 
تتكون بناء على اتصاف شىء ما بصفة معينة أو ترابط شيئين أو أكثر على 


نحو معين . فقولى ( هله الوردة حمراء ٠)‏ يفرد واقعة ما تعبر عن اتصاف 
الوردة بصفة معينة هى كونها حمراء اللون » وقولى ( الوردة على يمين الكتاب) 
يفيد أن الوردة مرتبطة بعلاقة مكانية هى علاقة ( دلى يمين ) مع الكتاب . 


Thid : 2,062, 
Wanlgeniein, L. : Notebooks 1914-1916, P. 94. 


er 
إذن فتكوين الواقعة يتحدد بناء على العلاقات الى تربط بين الأشياء‎ 
لو أنى كتبت على هلم‎ : GU Bi مكونات هذه الواقعة . وإنوضح ذلك‎ 
eG) فحة البيضماء الموجودة أماى الآن عدة حروف هجائية منقصلة مثل‎ 
mye على التحو السابق » لما كان لله الخروف‎ Sek ووضعتها بين‎ ) ١ ر ط‎ 
على النحو التالى ( سقراط ) لكات كلمة ذات معى من حيث‎ I لكن لو‎ 
نفسه ينطبق‎ SEL وهذا‎ , GA دلال! على شخص معين هو سقراط الفيلسوف‎ 
على معى الواقعة الذرية » فهى ليست رد مجموعة من الأشياء ( كاطال فى‎ 
الحروف المنفصلة )» بل جموعة من الأشياء المترابطة على نحو «مين (مثل‎ 
هلط الصدد يقول إن « التركيبة الى قوامها‎ dy — الحروف المتعملة)‎ 
فى اثواقمة الذرية تتشابك الأشياء أحدها‎ ٠ "٠ أشياء هى الى تشكل الواقعة الذرية‎ 
. Mads god أو هی « ترتيط بعضها ببعض على‎ ٠ بالآتم ركحلقات السلسلة‎ 


(Porm) form iy Us (Seruktur) Structure الذرية لها بنية‎ Za} ه‎ 

وبنية الواقعة الذرية هى الطريقة الى تتشابك يها الأشياء ‏ الرقعة القرية 19 ع 

أما إمكان ترابط الأشياء على نحو معين » ORT‏ قيام هذه البنية » فيسميه 
تجنشتين بصورة الواقعة "۴ . 


Gey‏ ذلك أن Ly‏ الواقعة تتعلق بالواقعة الفعلية » أى تنما بالطو يقة الى 
تترابط علبها الأشياء بالفعل فى الواقعة ‏ أما صورة الواقعة ذلا تنعاق بالعلريقة 
الفعلية الى تترابط وفقها الأشياء بل بإمكان ترابط هذه الأشياء Way‏ لطريقة 


معيئة فى واقعة عا , 


L. : Tractatom . . (aaa)‏ مدهلا 
.وميه : Ibid‏ 

Ibid > 2egr. 

Ibid + عومة‎ 

hid : xo9 


i 
وعلى ذلك فبنية الواقعة تتعئق بالواقعة نفسبا ء بيا صورة الوائعة تتعاق‎ 
بالأشياء الى تتكون منها هذه الواقعة > وزءكان ترابط هله الأشياء على هذا‎ 
ويس الفرق بين البنية والصورة هو جرد الفرق بين‎ - AT التحو أو على نحو‎ 
الممكن والواقع فقط على النحو الذى ذهب إليه رامزى؛ بقوله : 9 إن النقطة‎ 
BEY oor والصورة هى‎ Sel إدراكها فى‎ GK الوحبدة الى‎ 
إئنا يمكننا‎ Ge — الذى لا يجمل من صورة الواقعة الى نتكلم عنها واقعة بالفعل‎ 
ب صادتة أم كاذبة‎ gl اع ب سواه كانت‎ bit y عن صورة‎ ea 
Mba مقترضين أنها ممكنة‎ 
ولتوضيح ذلك نفرض أن لدى واقعة ذربة مكونة من شيثين هما | »اب وقد‎ 
الواقعة الذرية‎ SS ب مثلا)‎ cnt ارتبطا بملاقة معينة هى ع ( وهى أت أ على‎ 
هى كون‎ UL على يمين ب ) وتكون بنية الواتعة فى هذه‎ ١( الموجودة لدى هى‎ 
+ ) أو کون | مرتبطة بملاقة مكانية مع ب ہی علاقة ( على رمن‎ CoM على‎ ١ 


ونكون صورة الفضية “هذه الحالة هی ١(‏ ع س) أى Ke‏ ارتباط 
اء ب بعلاقة ما على نحو معين » والنحو الذى تترابط عليه !عم ب يتحدد بناء 
على ١‏ »اب معا » فقد تكو ( على يمين ب ) أو )8 على يسار ت) أو BN)‏ 
ب ) أو (ا بعد ب) أو (ا قتل ب ) أو (ا يحب ب) إلا أن كل هله 
الوقائع تشترك فى صورة منطقية واحدة هى EN)‏ ند ) . 


BAUS tals ملاحظته‎ See الذرية عى‎ air 
يتقف عليها صدق أو كنب القضية الأولية الى تصورها > أو الى تجيه‎ 
» «فلكى نكشض عا إذا كان الرس ر ى القضية) صادقا أو كاذيا‎ rite, 


Ransiy, FP. : The Foundations of Matlecatics, P. 271. t 


Black, M. : A Companion to Witigensteio’s Tractaius, P, 67 8 
Pilcher, O, < ‘The PeSlosopby of Wicugenstcia, 7+ 198. 7 


yee 

يلزم أن نقارنه بالمجود الخارجى Shae‏ يتألف صدق (الدم) أو كفيه عن 

اتغاقه أو عدم اتفاقه مع الوجود الخارجى "2 . ولكى ثم المقارنة لابد أن تكن 

الوقائع موجودة بالفعل بحيث يمكننا بناء على اتفاق القضية أو عدم اتفاقها مها 
أن Gite, Sou‏ أو كلبها . 

۷ ويترتب على ذلك ضرورة وجود الوقائع الذرية حى Ke‏ أن يكرت للغة 
sae‏ لأن الرقائع الذربة هى ما يجعل القضابا الذرية صادةة و فإذا كانت 
القضية الأولية صادقة » كانت الواقعة 
لم يكن للواقعة الذرية وجود»” . «ولقضية لا تثيث شيئاً إلا بقدر ٠١‏ هى 
رمم له 06" وإنها وصف لواقعة من الرقائع ٠‏ جعنى أن الرقائع الذرية يجب 
أن تكرن Gel‏ فى الوجود من القغبایا الى يكون صدقها أو کلبہا رهوا بوچود 
أو عدم وجود نلك الرقائع » « فلا يجوز لتا أن نقول ( إن العلاقة المركبة «اعس» 
gs‏ أن | ترتبط بعلاثة هى ع ge‏ ب ) ؛ إنما يجب أن نقول ( أن كون 1١‏ 
مرتبطة بعلاقة معينة مع ونأ و يعتى اع سم ٠‏ , 


ية «وجودة » وإذا كانت كاذبة 


وهذا ما يعبر ae‏ الفلسفة المعاصرة Lie‏ التحقق verification‏ اللى تعتمد 
عليه فى معرفة صادق أو كنب الفضية ء بتحققنا من « دى مطابقتها للواقع أوحدم 
مطابقتها له . وسأتناول هنا الموضوع بالتفصيل أثتاء حديي عن تحليل اللغة ve‏ 
كا يترتب على ذلك Lal‏ ضرورة وجود الرقائع الذرية > حى يمكن للعلا 


‘Winigensirin, L. : Tractatun. . . (2.299). (Ses) des) (1) 

hid : ae. + 
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Witigestri, سل‎ + Trnctatun. ٠ . (a25)- (Sil (ترجمة‎ (2) 
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Bid. + qors. 0 
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لفل 
أن يوجد أصلا "“ وى هذا الصدد يقول تجنشتين « وحى لو كان العلم مركا 
بطريفة غير متناهية لدرجة أن كل واقعة USS‏ ءن عدد خير +تناه من الوقائع 
الذرية » وكل واقعة ذرية تتكون من عدد غير abe‏ من الأشياء »> فحى فى 
هله الحالة ء لا بد من وجود أشياء ووقائع ذرية" ٠‏ . 

م الوقائع الذرية ليست ثابتة بل هى مت أما الثايت فهو الأشياء 
الى تتكون مها هله الرقائع الدرية » ولنجنشتين يقول فى هذا الصدد إن . - 
« الشىء هو الثابت » وهو الموجود ‏ أما الححول الخخير فهو البناء المركب ٠ن‏ 
Maal‏ والتركببة الى قرامها أشياء هى الى تشكل الواقعة الذرية 20 

ولتوضبح ذلك أقول: لو كانت stl‏ ثلاثة أشياء أرمز لها بالرووز اء ب عم 
Uy‏ على نحو معين فى واقعة ذرية على الشكل SH‏ (ب بين اء ح) > 
فإن هله الراقعة لا تكون ثابتة » بل يمكن أن تتغير يتخير BIW‏ المرجودة بين 
العناصر الى تكرنها > فتصبح Re‏ ( | بين ب ء -) وتكون هذه واقعة جديدة 


ومن الملاحظ ف امثال السابق أن العناصر الى تكونث Mes‏ هذه الوقائم 
ثابئة لم تتغير وهى | ء ب > < أما الذى تغير فهى الملاقة الى تربط بين 
هله العناصر مما يجعل منها هذه الواقعة الذرية أو تلك . 

لكن بى هناك سؤال هام — سيق أن أشرت إليه ‏ هو : هل الراقعة الذرية 
موجودة بالفعل أو لا ؟ 

الراقع أن ما يعنيه قتجنشتين بالوقاتع الذرية ‏ على الرثم من الممات 


Bleck, 14, : A Companion ta Wintgeasieia’s Tractans, P. 28. 
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YY 
OY واللامح الأساسية الى تميزها على النحو سالف الذدكر  غير واضح‎ 
. أو عدم وجودها‎ ull خخاصة من حيث وجودها‎ 

وقد سبق أن ناقشت بالتفصيل العبارات الى تؤيد ضرورة وجود CBS‏ 
الذرية ء إلا أن usted‏ نفسه يوحى فى 2° عن عبارات « رساك ٠‏ بأن 
الوافعة ئيس من الضرورى أن تكو مرجودة مجوداً Es‏ بل إنه يحب NTL)‏ 
ليست موجودة » ونوضح مرققه فى هذا الصادد على النحو DW‏ : 

» يقابل فتجنشتين بين الشىء وبين الواتعة الذربة الى تنكون ءن أشياء‎ - ١ 
د إلى الأشياء لأنها ثابعة .. بين به فالواقعة بأنها متغبرةوليست‎ 
» لنرنبة على ذلك هى أن الوفائع لا تتصف بصفة الوجرد الفعلى‎ 
2" » وف هذا المد يقول فتجنشتين + إن الثابت والموجود والشیء كلها مترادفات‎ 
ن٠ فالشىء هو الثابت» وهو المرجود  أما انحل المتغير فهو البناء الركب‎ : 
. OCR pill والوكيبة الى قراءها أشياء هى الى تشكل الراقعة‎ ae أشياء‎ 

۲ - إن الوقائع الأرية عند ن ذات وعين : وقائع سالبة » cbs‏ 
موجبة و فالرجود BI‏ هو وجود وعدم apes‏ الرقائع اللرية ( ووجرد القائع 
اللنرية a‏ يسمى بالواقعة الموجبة » وعدم وجودها يسمى بالواقعة السالبة) ٠"١‏ 

فكيف إذن YS‏ الوقائع الذرية ات وجود JS‏ إذا كان بعضما سالب 
أو غير موجود gall‏ اللی ذهب إليه قتجنشتين ؟ عى AT‏ إذا فرضنا أن س 
هى جملة الوقائع الدرية الى يتكين منها العام » OG‏ بعض س سالا أو غير 
ذى ويجود فعلى على حد تعبير فتجنشتين — ASS‏ بمكنناالقول dh‏ موجردة ؟ 


فينسبصفة الى« 


ثابتة » 


Maslow, A, : wudy ia ولمتمسسهباتالا‎ Tractates, P15. 
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هل معنى ذلك أن الرقائع الموجبة فقط هى الرقائع الذرية المقيقية لآلا هى 
الوقائع الموجودة « بيها لا تكون اثوقائع السالبة وقائع « على الإطلاق ؟ + 

LiKe‏ توتضرح ذلك إذا عرفنا ٠١‏ بقصده تجنشتين بالوقائع السالبة ‏ ولنفرض 
أن العلم كله يحتوى على ثلاثة ( بسائط منطقية) أو أشياء هى ا > ف > سج 
نسميها على التوالى بالأسماء التالية ل » م » ن Sgt‏ يشير الام ل إل اطلام م 
إلى ب ولاسم ن إلى -<. . بتاء على ذلك إعكنتا أن.نكرن القضايا الذرية الآنية : 
راع لم ۰ SEY‏ (۴) ل ن يحيث تشير القضية الأول إلى الواقعة الذرية 
BSI‏ من )1( ورمز ها بالرمز ق٠‏ » وتشير القضية الثانرة إلى الواقعة الذرية 
المكونة من لاس Km‏ ونرمز لها بالرمز YG‏ وتشير القضية الثالثة إلى الواقعة 
HSU‏ من (eh)‏ وترمز لها بالرمز ق۳ . 

ولنفرض أن الغضيتين الأولبتين ( ل م) » (م ن) فقط صادقتان » 
أما La‏ الأخيرة فهى كاذبة . فى هلم الحالة سيكون العام كونا من 
واقعتين ذر يتين فقط هما ق١‏ ( المكونة من ١‏ ء س) » ق۲ ( المكونة من 
ب ٠‏ بم) » Cyt‏ يعبر اتصال الواقعتين ف ١‏ » ق7 عن كل الصدق الموجود 
فى العم . 

لكن لنفرض أن هناك من يعترض على ذلك بقوله إن هناك شينا آخر 
بالإضافة إلى قل١ء‏ ق۲ قد أهملناه فى العالم » هو عدم وجود المجموعة الباقية 
المكونة من (1 ء ح) . فى هذه DU‏ سنحتاج إلى قضية سالية لا موجبة » 
عبر بها عن عدم وجود هذه الواقعة » ونرمز خا بالرمز لاق ۳ 47.. وى هله 
TULL‏ يكون العالم GS‏ من ثلاث وقائع » اثتتان منها موجبة والثالثة سالبة وذلك 
على اننحر SEI‏ : ق١‏ ء ق/اء لاق۴ . ولكن ذكى يكون قولنا هذا «et‏ 
لا بد بناء على رأى شتجنشتین — أن يكون هتاك فى اثواقع alt‏ ما جحل 
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19 
هله القضايا Tole‏ — و فإذا كانت القضية الأولية صادقة » كانت الراقعة 
الممجودة » وإذا كانت كاذبة » كانت غير موجودة »210 وهذا الشرط 
ن (ل م) ء ( م ن) التين تعبران عن الواقعتين 
اللتين تشيران Vl)‏ ء بالرمز AG‏ ق۲ » إلا VAT‏ ينطيق على القضية 
الثالئة ولا ( 1 <) » الى عبرنا عما تشير إليه بالرمز ( لا ق6) . لكن الرمز 
(لاق) لا يعنى «جود الواقعة » أو هو gar‏ عدم وجود مجموعة مكونة ٠ن‏ 
١‏ » - فى الواقع الحارجى » إذن ما الذى يقابل هذه القضية السالبة فى الواقع ؟ 
بقابلها انفصال أو عدم انصال | » فى مجموعة واحدة تكون واقعة ذريةء 
وعلى ذلك Of‏ مدق لا ق٠‏ يرجع إلى عدم اثعصال | » حف الواقع RET‏ 99 , 
Jes‏ ذلك فالعالم الحارجى ى هذه SS, Vb!‏ من واقعتين موجبتين هما 
NG‏ ق۲ مرجودتين فى الواقع » الأولى مكونة من ارتباط ( >١‏ ب ) مما والثانية 
مكونة من ارتباط ( ب » -) معا » ومن واقعة سالبة ليست موجودة فى الواقع 
بل هى تفيد انفصال جزثيات معينة وعدم ارتباطها فى مجموعة واحدة . 
ومعى ذلك أن الرقائع السلبية ليس ها وجود ء وما له وجود بالفعل هو 
الوقائع المجبة » إلا أننا حون نتكلم عن العام يجب علينا أن نذ كر كل المبموعات 
الى تتكون من ترابط. الأشياء بالفعل أى الوقائع الميجبة » AVS NG Sie‏ 
وكذلك كل المجموعات الى كان من الممكن أن تتكون من ترابط الأشياء » 
وإن لم تكن مترابطة بالفعل ( أى الرقائع السالبة) مثل لا ق٣‏ . 
مما سبق يتضح أن الوقائ pall‏ بة السالبة ليس لا وجود بالفعل » وإن كنا 
نحتاج إلى ذكرها وإلى أن تدخلها فى اعتبارنا حين نتحدث عن العالم بصفة 
عامة » OW‏ الوقائع السائبة ليست إلا تبر Ty‏ لن القضابا الأولية "١‏ » بل 


Witnstela, Le + Tractans... (4a5) (otal (ترجة‎ (1) 
‘Black, Mf. : A Companion to Wittgenstein's Tractatus, P. 7%. 1) 
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We 
واقعة بالفعل ء ولا القضية الأولية السالبة‎ WLI أكثر من ذلك : غلا الواقعة‎ 
Wa وقد عبر قتجنشتين عن‎ ١" فضية أولية ( مثل لاق) - بل هى دالة قضية‎ 
9  ةبلاس بقوله إنه و من الطبيعى ألا تكون القضايا الأولية » قضايا‎ 
له » ولا كانت القضايا‎ Ler بة الأولية تعبر عن الواقع ء وتكون‎ 
وتجى م‎ Me فقط ( لأنها لا تكون سالبة ) » فإن الوقائع الى تعير‎ 
القضبية الأولية‎ Gar رما ها هى وقائع ذرية موجبة لا سالبة - وسأعود إلى متاقشة‎ 


بالتفصيل أثناء عرضي لتحليل اللغة . 
ولكن هل معنى ذلك أن الوقائع الذرية المويجبة» مرجودة وجودآ Sin Clad‏ 
وعلى أى نحو يكون هذا الوجود ؟ 


١‏ - الواقع أن هناك دور فى فلسفة شنجنشتين فى هذا الصدد » فهو يعبت 
وجود الواقعة الذرية بناء على صدق القضية الأولية » ويثبت صاءق القضية 
الأولية بناء على نصويرها للواقعة أو كونها ربعا لها - وهو بللك يدور فى .حلقة 
مفرغة لا ye‏ إلا ل جرد افراض ميتافيزيى يبرر به هذا الدور » ودو A‏ 
be?‏ فكرة ll‏ المنطقية وسأناقش معنى الذربة المنطقية عند قتجنشتين بعد 
عرضى لتسليل العام وأثناء stile‏ لتحطيل اللغة . 

يقو فتجنشتين : « ai]‏ إذا كانت القضية الأواية صادقة » كانت الواقعة 
اللربة موجودة » وإذا كانث كاذبة . لم يكن للواقعة الذرية وجود CM‏ 
كا بقول :و إن أبسط قضيةء أىالقضية الأوية» تنب توجود واقعة ذرية ءل » 
وعلى ذلك فوجود الواقعة الذرية مرتبط بصدق القضية الأولية أو هو مرهون بها 
إلا أنه يقول Lal‏ : «إننا لكى نكشف عا إذا كان الرسم ( أى النضية) Babe‏ 
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J‏ کاذباً » يلزم أن تقارنه بالوجود اللخارجى Me‏ عى أن صدق القضية يتوقف 
على وجود الواقعة الى تكون القضية ريما لها . 

راع أن قت ليس واضحاً GT‏ هذه النقطة ' لأنه إذا كانت 

الرقائع_الذرية موجودة بالفعل » فكيف يكون GL‏ ترا دل التغية الأرلة 


الى تصورها ؟ OV)‏ القضية الأولية تنبت وجود واقعة ذرية OU‏ بالنسبة 


وإذا لم تكن موجودة بالفعل » AS‏ يكون صدق أو كذب القضية الأولية 


الى تج ريما لها ء متؤفاً على وجود الواقعة الذرية أو عدم وجودها 99 . 
أرجح أن فتجنشتين حينا كان يتكلم عن الوقائع الذرية ‏ لم يكن برف 
إلى إثبات وجودها ML » pill‏ كان يرى إل ضرورة وجودها فقط لكى يبرل 
بناء عليبا صق أو كنب قضايانا الأولية . ويؤيد هذا cll‏ كول فتجنشتين 
أن ولا بد من وجود أشياء cling‏ ذرية ٠‏ » والضرورة هنا ضرورة منطقبة 
تبرر تحليل العام إلى وحدات أولية يسبل تصويرها أو رسمها بقغابانا الأولية = 
لأنه لولم يسق وجود القضمايا » وجود الوقائع الذرية » .لا استطمنا آن نحكم de‏ 
قضية ما بأنها صادقة أو كاذبة أو Be‏ من الى « ply‏ ميدأ اللي 

الذى be‏ له ٹن رة - بلا معنى أيضا . 
وا يؤيد ذلك أن نقسه لا يكاد يمثل للوتائع sill‏ 
بل هو يرمز لها فى lyr‏ بالحروف الحجائية ق ء ل . 


ated,‏ واضحة 


35 3 
w= act (ours) 3) (4) 
0 
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WY 
الى تصل‎ foal Po فى ذلك راجح إلى أن فتجنشين نفسه لم يتمع‎ 


إليه » ولاحدً! للا يمكن تحليله ولا لا مكن . فا معنى أن نقول إن الواقعة يجب 
أن تنحل إلى وقائع ذرية لا يمكن تحلبلها إلى أبسط مها ؟ وها هو معيار البساطة 
Sy‏ الذى نضعه فى اعتبارنا ونحكم بناء عليه OL‏ هذه الواقعة بسيطة أومركية » 
أو هذا الغىء بسيط أو غير بسيط 2109 أو أن التحليل قد بلغ مداه الأقصى ؟ 

وهل الرقائع الذرية الى يقول بها casted‏ هى نفسها بسيطة ؟ بتي 
بلانشارد : إن الإنسان فى حالة الوقائع الذرية ‏ يصطدم بصعوبة واضحة 
فى Ye‏ أو إدراكها . فهناك gay‏ الشك فيا إذا كان أى شخص قد 
صادف غط أي ميا » طنثل لذلك . . فالقول بأن ر هله الماضمدة بنية الاون) 
لا بؤدى إلى توضيح معنى اللدرية لأن المنضدة ليست شيئاً بسيطاً » بل هى HSS‏ 
تتضمن عدداً من الصفات والعلاقات » وكذئك القول بأن ( هذه النقطة سوداء) 
ليس قولا ESS‏ لأننا تكلمنا عن شيثين مختلغين هما : أن هذه نقطة » وأن هله 
 » Pele‏ بل إن القول : هذا الأسرد thirblack‏ ء لا يفيد oe‏ 
الذرية OY‏ « هذا ٠‏ قد تحمل عنصر الوصف مثلما تغمل ALN‏ الثالية « مله 
النقطة ه ‏ كا أن كلمة أسود » كلمة غامضة طالا كان من الممكن وجود 
درجات متعددة لظلال اللرن الأسود . ولذا فالفول وعذا أسرد ٠‏ ليس قرلا 
65 تماه؟ » ولا يعبر تام التعبير عن واقعة ذرية ٠‏ . 

هذا ويمكننا ‏ فى موي المناقشة السابقة al‏ الواقعة الدرية . أن ort‏ إلى 
القول بأن م ن حينا كان يتكلم عنها على آنہا ذات وجود فعلى » إا کان 
يرف عن ذلك إلى أن يوضح التقابل بين اللغة من ناحية وبين الواقع ٠ن‏ ناحية 
أخخرى- لا إلى إثبات وجودها GA‏ بالفعل She‏ يفرق LUIS‏ بين عى الواقعة 
الشرية المؤجبة وبين الواقعة السالبة الى عكن ؤجودما وإن لم تكن «تحققة فعلا . 

Mastew, A. : A Study ia Witgenatein's Tractatus, p. 7. 1 
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HE 
ALY تحليل‎ 
الأشياء بالنسبة لفتجنشتين هى أقصى ما قصل إليه عملية التحليل » وإن ل‎ 


تكن هى المكونات المباشرة الى يتكون منها العام على النحو الى ذكرناه - بل 
هى المكوئات الى تتكوت منها الواقعة » والوقائع هى الى يتكون ٠با‏ العم 6 

لاقع أن معنى الأشياء عند قتجتشتين غير دقيق بدوجة MEMS‏ 
كثيراً ما نجده عشوباً ots‏ ء من الخموضى كنا هو امال بالنسبة gal‏ الوقائع الذرية 
عنده ‏ وقد عبر ماسلو Maslow‏ عن ذلك بقوله إن هذين الاصطلاحين 
ر أى الواقعة الذرية ولشىء) — مترابطان من حيث استخدام تجنشتين هما » 
مثل قوله Ob‏ الواقعة الذرية هى مجموعة موضوعات ( موجودات أو أشياء) 29 
يحيث إننا لو استطعنا أن نكن فكرة واضحة عند أحدها » استطعنا أن aps‏ 
بوضوح معنى الآلحر Lad‏ » «لتتيجة الى انميت إليها فى هذا الصدد هى 
of‏ أشك أن فتجنشتين - أثناء ots”‏ « الرسالة  »‏ كان هو نفسه يفرق تفرقة 
واضحة بين caine‏ هذين الاصطلاحين > ولذا فن المستحيل علينا أن نوضح 
Create‏ كاملا te‏ فى الرسالة 1996 . 

إلا نتا على الرضم من ذلك يمكننا أن نحدد gue‏ الأشياء من الملاحظات 
الى أوردها opted‏ عنها فى و رسالته المنطقية الفلسقية ‏ » ely‏ كا بلى : 

١‏ إن الأشياء ہی المفردات أو الیسائط الى لا يمكن أن تنحل إلى ما هو 


Marae, A. : Astody in Witegeastcia’s Traclahus, 5. 0) 
Wittgentain,L. : Tractatna. .. (3,01) أوبدن)‎ Ens) (؟)‎ 
Masioa, A. + Axcudy ia Wiigenstein’sTractates, P. 3. 9 


we 


11 
أبسط منها » وقد عبر عن ذلك قتجنشتين بقوله إن « الٿیء بسيط »21 . ولكن 
ما معى أن يكون الثنى ء بسيطا 5 

ألا يكون BS‏ من أجزاء » أو مرکا من أشياء أخرى . وهل هذا بنطبق 
على المعنى النى نذهب إليه فى الاستعمال العادى فى اللغة لكلمة ۾ شىء » ؟ 

) تقول عن ر الكتاب ) شىء > وعن ( المنضدة) شىء وعن ( الشجرة‎ Ui] 
تعتبر شیئ بسبطاً لا يمكن تحليله ؟ لا فالماضدة‎ Ce شىء . فهل المنضدة‎ 
وشكل وحجم . . . إلخ . إذن فالشىء الذى‎ Ob claw من أربعة أرجل‎ BS 
. المفردة المرجودة فى العام‎ OLEAN يفصده فتجنشتين ليس معناه هو محنى‎ 

ولاقم أن هناك اخحلافآ Tas”‏ بين مفسرى فلسقة متجشتين حول تفسير 
معنى و الأشياء : بالتسبة له تلخص AT‏ فيا بلى : 

)١(‏ ينهب ماسلو Maslow‏ فی كتابه ودراسة فى رسالة فشجنشتين 
المنطقية الفلسغية ٠‏ إلى أن تجنشتين يستخدم فى رسالته كلمة شىء بمعنيين 
Ag‏ 

١‏ أن متجنشتين يعى بالأشياء » الممطيات الحسية ‏ إذ أنه يتكلم عن 
١‏ بقعة ما فى جال الرؤية . . . عن نغمة ما . . . عن الصلابة . . . إلخ»؟ 
dy‏ هنا الصدد يقول ماسلو « رجا يكون هذا التفسير هو الأكثر but‏ مع 
وجهة نظر قتجنشتين » الأمر الذى et‏ معنى الأشياء » Gia‏ مع wae‏ 
الاتطباعات عند هيوم ”" +ع 


رنست ماخ .8 Mach,‏ ف كتابه 
وتحليل الإحساسات coll The Analysis of Sensations ٠‏ قال فيه :إن 
المركبات تنحل إلى عناصر — أى إلى تلك الأسجزاء MB‏ تتكون Ye‏ 

Widigenscin, L. = Teactatus, - . (2,02). (ترسة آربدن)‎ (4) 


Ibid = aotge- ۲ 
Mose, A. : A Study ia Wittgensteins Tractats, P.9. 0 


35 
والى لا يمكننا أن تقسمها إلى ما هو أصغر ما أكثر من ذلك . . . وعادة 
ما تسمى هذه المتاصر يامم الإحساصات . ولكننا نفضل أن تنكم بساطة عن 
العناصر ‏ . . وعلى ذلك » فالعا لا يتكون — 
سينا نتفاعل مع ماعية أخخرى غامضة مثلها - وهى الذات .مول - تننج 
الإحساسات . بل إن الألوان والأصوات «الأزينة . . . بالنسية لنا ‏ هى هذه 
العناصر اللهائية الافتراضية 2١76‏ » ومن الحتمل أن تجنشتين كان يعتى مثل 
هذه العناصر Ue‏ کان يتكلم عن المكونات fll TH‏ فى مقالته المنشورة 
فى منشورات الجمعية الأرسطية (عام 1445 » الجلد 4 » صفحة 1١‏ " 
قائلا إننا و إذا ما the‏ أن نحصل على تحليل فملى . . . OV GES‏ 
والأصرات . . إلخ بدرجانها وتغبراتها Bell‏ » ويمجموعات مها ... مما 
لا نستطيع أن نعير عنه كله بواسطة أساليبنا العادية فى التعبير ٠‏ . 
وهناك بالطيع اعتراضات كثبرة على إعتبار المعطبات للسية كأشياء » 
فثلا : إن شتج يتكلم عن الإمكان فى العبارة رقم BNE)‏ يقو 
يها إن ALAM‏ تنضمن إمكان حملها لأى حالة من حالات الواقع ONG‏ . 
دإلا أن كلامنا عن الإمكان بالنسبة للعمليات الحسية يكون لغزا » GD‏ أحد 
أمرين » إما أن تكون موجودة وجودآ فعليًا أولا تكون موجودة على الإطلاق = 
فى حين أن ما هو وسط بين الوجود وعدم الوجود هو أمر لا ينطبق عليها . 
إلا أنه يبدو TT‏ تملا فى بعض الأحيان » أن يعتبر 


0) 


FAAS ود ورد هذا التص ماخ ق‎ 
Maslow, A. : A ttudy in Wittgenstein’s Tractatus, P. to. 


لنا — من Glale‏ غاعضة 


)1( يدو القال الور ب. 
(۴) وقد ورد هذا الس 


Madem, A. : A Stacy io Witigenstcin’s Tractatus, P. 30. 
‘Witgwecten,L. : Tractatus... (2,014). (ties) (ترجمة‎ )4( 


vy 
الحسية » أى المعطيات البائية عله خبراتنا على آنا هى العناصر الأخيرة‎ 
. ٠ العام‎ Ul الى يجب أن ينحل‎ 

؟ - أما المعنى Jil‏ الذى تعطيه ‏ الرسالة » للأشياء » فهر TT‏ مفردة 
 dingoehings‏ . بل بخصص قتجنشتين حديثه أكثر من ذلك فيتكلم 
عن الأشياء المكانية مثل ( المناضد والمقاعد والكتب )"" ؛ ويعلق «اساو على 
ذلك بقوله : « إت الأشياء الى نعرقها فى ححياتنا اليوية ( كالكتب والمناضد 
والقاعد) مركبة وليست بسيطة فى حين أن كتجنشتين يرى أن ١‏ الشیء بسيط: 
وعلى ذلك فيا نحن نكلم عن الأشيام كفردات at‏ أنها ما يشار الها 
بواسطة ألفاظ dab‏ » إلا أنها لا يمكن اعتبارها كمناصر لبائية لالخبرة . 

وحی لو ذهبنا إلى أن متجنشتين لا يعنى بالأشياء دابا العناصر الهائية 
للعلم » فإننا لا نصح باستخدام كلمة «أشياء؛ وكلمة و عناصر ع كل نيما 
بدلا من الأحرى“ . 

(س) يرى أريك ستنبوں Stentus‏ فى كتابه ‏ رسالة فتجنشتين المنطقبة 
الفلسفية ع أن معتى الأشياء عند متجنشتين لا يقتصر على ge‏ « المفردات ۾ 
بل يشمل أيضاً مى « الصفات» و و العلاقات» فيقول: «إننا إذا قلنا ر اأحر) » 
نجد أن predicate atl‏ ( أحر ) يرتبط بالموضوع أ ليعبر عن واقعة 
ذرية . وإذا نظرنا إلى الواقعة الذرية على أنها رابطة 28 بين أشياء » كان لابد 
A Stayin Wigente'sTenciatss,P20. SSS)‏ : .ل ,ماع 


)0 
)0( شیا ا 


. د‎ metan. <. (941495)- 


Studtyin Wittgensicin's Traclatss, P. 1. 


lyons‏ يكلمة connection‏ عل النحو اللى ذهب اليه Orden‏ فى التربمة الأيل الرسالة وكل من 
بیرز Peon‏ رما جيئس هدند Me.‏ ف ثرجمبما الأشيرة Ded‏ . ( هاش 
Stemi, 12: : Wittgenstein's Tractatus, P. 61 »‏ 


Ww 
. 200. من الأشياء‎ By redness لتا أن نعتبر الاحمرار‎ 

کا يقول إن العيارة م (۳٠ر۴)‏ تفيد تشابك الأشياء أحدها بالآاحر 
كحلقات السلسلة فى الوافعة الذرية وعلى ذلك فالواقعة تفيد وجود الأشباء الى 
تتکون ما » ركذا الطريقة الى تتشابك يبا . ونا كانت العبارة رقم GENIN)‏ 
تقول إن كل واقعة ذرية تتكون من علد غير تناه من الأشياء » OB‏ مى ذلك 
أن ن لا يعتبر أن الأشياء هى bd‏ المفردات ابلرثية الى تتكون ما 
الواقعة » بل كذنك هى ما تشير إليه المحمولات predicates‏ فى القضايا 
الأولية""' سواء كانت هذه الحمولات علاقات ثربط بين المفردات أر صفات 
تتصف ly‏ . 

)>( یری کل من کون نومت وأنسكوم Anscombe‏ أن معى الأشباء 
عند فتجنشتين هو المفردات الحزثية فقط "' فبقول كوبى إن الصفات عند 
فتجنشتين أما صفات مادية أو صورية . 3 

Cilia — ١‏ الصورية لا بمكن أن تكون أشياء OF‏ فتجنشتين نفسه 
يقول : د إن كون قضايا المنطق تحصيلات حاصل ء يبرز الصغات الصورية - 
أى العدفات المنطقية للغة eda‏ أى أن الصفات الصورية يمكن إبرازها فقط 
فى القضية ولكن لا Xe‏ تمثيلها يألفاظ ‏ أى tel as‏ » أما الأشياء 
فهى الى يمكن تمثيلها أو تسمينها کا عير عن ذلك لفتجنشتين فى العبارات 
CES ¢ PNY ¢ PYD)‏ 


۲ -والصفات الادية لا يمكن أن تكن أشياء أبضاً » لأا لا ققح 


)1( نفس امرجم السايق > ١١ tender‏ . 

‘Maslow, A. A Study in Wittgenstcin’s Teattatus, P. 65. (r) 
Pitter, 2. : The Philosophy of Wingeasteln, P. tag. (r) 
Watgentois, L. = Tractatm, .. (6,39). (Hot (ترجمة‎ )4( 


VA 
يمكن أن ينتج عن‎ Vases إلا بناء على تشكل الأشیاء  » والٹیء لاه‎ 
تشكل أشياء أحرى . وميث إن الصفات إما أن تكون مادية أو صورية‎ 
» وحيث إنه لا العبقات الادية ولا الصفات الصورية يكن أن تكون أشباء‎ 

إذن فالصفات ليست LT‏ 

ر د) وينهب إلى مثل هذا AY‏ الأخير Piteher Lal‏ فى كتايه 
« قلسفة لتجنشتين ٠‏ فيقول : وإنى أرى أن قتجنشتين ينعب فى رسالته إلى أن 
« الأشياء » ليست إلا المفردات البسيطة فقط » وإلى أن الرقائع الذرية لا Se‏ 
إلا بواسطة تجميع المفردات البسبطة وحدها — ولا توجد فى « رسالة » فتجتشتين 
إلا عبارة واحدة يفهم منها أنه يتكلم عن الصغة كشى ( مثل اللون الأزرق ) دى 
العبارة رش ۳ الى بقول فا قتجنشتين WL)‏ تجد أن الاستعمال المتغير 
لكلمة « صفة » و وعلاقة و ء يقابله الاستعمال المتغير لكلمة و شىء SOC‏ 
إلا أنه يبدو فى العبارة التالية لا مباشرة كا لو كان يحذيرنا من أن كلاءه فى 
العبارة السابقة كان مفككا » وأن استتخدامه لكلمة « شىء ۲ Yb‏ كان استتخداماً 
غير مألوف ۲“ . ويقول Pitcher‏ إن العلاقات والصغات ليست أشياء » 
وهلا ما يظهر من سياق الفضايا الأولية والرقائع الذرية : فهل ف انقضيتين 
التاليتين ق | ( مثل | حمراء) ٠‏ اع ب ( مثل ! الية اس) - ولنفرض مؤت 
أنهما فضيتان أولبتان » فهل تشير العلامتان ق » ع إلى أشياء على النحو الذنى 
تثير به العلامتان ١‏ ع ب ؟ أى هل صفة الاحمرار ‏ وعلاقة تال ل neat to‏ 


1 

۲ 
: کون هذه الق ی مقال له بعتوات‎ SLi, (4) 
properties nod relatious in the Tractatut. (Mind Lavll, No. 66, April 1948). 
Pilcher, ©, : The Philosophy of : Wittgenstein, ; alt هله ا مناقشة فى‎ pt yal وقد‎ 

PP. 11g Se 

Woon, La : Troe. (4523). (ئرسة أريدن)‎ (4) 
Pile, 6. "The وماوموملفاط‎ of Witlgeastein, pp. 119-114. @) 
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ھی أشياءة؟؟ ؟ 

إن الاسم الكل والاحمرار: redness‏ أو صفة «الاحمرار» ليست 
شيئا . فن الطبيعى أن نتكلم عن ارتباط شيثين أو تشكلهما فى واقعة ذرية ما ٤‏ 
إلا أنه غير طبيعى بالوة أن نتكلم عن جزثية مفردة واحدة هى ١‏ على أنها Magy‏ 
مع صفة الاحمرار من حيث هى می كلى . أو عن جزثية مفردة واحدة هى ت 
وقد ترابطت مع صفة ‏ الحشونة » roughness‏ من حيث هى معنى كلى - عل 
نفس النحو الذى تترابط عليه حلقات السلسلة!9؟ : 

کا أن فتجنشتين حين يقول ف العبارة PM‏ : (لا يجوز لنا أن تقول « إن 
العلامة المركبة (1 ع س) تعنی أن ١‏ ترتبط بعلاقة ھی ع مع ب ٠ ٠‏ إنا يجب 
أن قول ٠‏ إن کون )١(‏ مرتبطة بعلاقة معيثة عع لاب ) = OCG Nee‏ 
إا كان يريد بطريقة فاصلة بين العلامتين )١(‏ » )2( من See‏ 
Le}‏ امان » وبين العلامة ع . ولذا فهر يريد إنكار أن B55‏ رع ) 
Tel‏ لشىء ما ا وقد عبر فتجنشتين عن هذا gl‏ خير تیر فی كتابه 
والمذكرات ٠‏ بقوله : وإن حقيقة الرموز لبست هى عا تباو عايه . فى 
(اع ف) تبلو (ع) Heh‏ باسم يطلق على شیء سد mubetantive‏ 
إلا أثها ليست كذك . وما يوز فى (اع س) هو أن (ع ) نقم بین OY‏ 
و (ت) . وعلى ذلك OF‏ (ع ) ليست هی ما لا يمكن تعريفه فى sil‏ 
راع UC‏ وحيث إن ما لا عکن تعريقه هو الامم OB‏ (ع ) لا تكون 
اسما »> ولا تشبر إلى شىء ما . 


ab‏ أن قت ذهب فى وقت ما إلى اعتبار أن الأشياء تتضمن 
)1( تة eG‏ 

(؟) تقس السايق ع صفحة 116 . 

Sop (t)‏ -(3,1432) .. قلط هعمد" 


ilesopiy of Wittgemtzin, P. 116. 4 
2 Noteboola 1934 - 1916, P. 39. . 


1 
السفات والعلاقات . وكات ذلك الوقت EL‏ على تأليفه و للرسالة المنطفية 
الفلسفية ۽ » وهى الفترة بين عابى 1514 + 1115 الى كتب فيها مذ كراقه 
Dh » notchooka‏ ذهب فيها صراحة « إلى » أن العلاقات والصفات . . . إلخ 
ھی أشياء «Lad objects‏ 

وأرجح أن معل هذا القول هو الذى دفع ببعض الفسرين «ثل ستيوس 
Scenius‏ إلى خاولة تفسير فلسفة outed‏ فى «الرسالة» فى ضوء هذا 
gall‏ . إلا أن مثل هذا القول لم بظهر فى « الرسالة؛ وهى تالبة فى تأليفها ونشرها 
« للمذكرات ٠‏ الأمر النى Wet‏ ميل إلى الاعتقاد ob‏ فنجنشتين قد غير يجهة 
نظره التى کان Teak‏ با أثناء كتابة « مذكراته » , 

Ake والأشياء بالإضافة إلى آنا بسيطة » هى بالنسبة لفتجنشتين‎ ١ 
هنا الصدد يقو « إنه ن جوهر‎ chy  ةيرذلا المكوئات الى تنكون منها الوقائع‎ 
مكنا لواقمة ذرية ما 6“ . ای کی ,96 هب لايد‎ UK الشىه أن يكون‎ 
الشىه فى تكوين الواقعة‎ Seo أن يكون من الممكن دخوله فى واقعة ما . وإمكان‎ 
فرضنا أن شين ما‎ BBO الذرية » هو ما يسميه كتجنشتين بصورة الشىء‎ 
ف تكوين الراقعة الذرية الآتية )1 س)‎ Joy (قلم مثلا ) عوبما يمكن أن‎ | 
Pease كان إمكان امنا قن‎ (Ob (أى القم ررق‎ 
وإذا قلت أن | يمكن أن تدخل فى تكوين‎ tla لزن انحر‎ 
بالعلاقة المكانية‎ ١ الواقعة الذرية الآثية (! على يمين ب ) كان إمكان ارتباط‎ 
١ ga مع ب شيا أساسيًا بالنسبة‎ Cont (على‎ 

راا كانت الواقعة اللرية - إما أن تتكون من اتصاف شىء بصفة » 
وإما من ارتباط شيتين أو أكثر بعلاقة ما )6 ولاكان من غير المستطاع أن نتصدور 


Waigeasai, L. + Notebooks 1914-1916. (16,6, 1915) 60 0) 
Wikgensisin, ..آ‎ : Trctata... (2,012). (es) (ترجمة‎ Or) 
Abid + args. ۲ 
Blanchard, : Kenna and Analysis, P. .و26‎ 4 
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شيئا بدون أن يكرن متصفاً بصفة معيتة ( وهل يمكن تصوو القلم ثلا إذا استبعدنا 
ونه وشكله وحجمه والغرض المصتوع من أجله رکون مح فى كان . . . الغ ؟) 
ونا كنا ولا نستطيح تخيل الأشياء خطرج المكان » ولا الأشياء الزمانيه 
she‏ الزمان » فكذلك لا نستطيع أن bs Yas‏ معزولا عن إمكان ارتباطه 
بأشياء أخرى » BBY‏ استطعت أن أنصور شيئاً ما داخلا فى نكوين واقعة 
ذرية» فلن أستطيع بعدئذ أن أنصوره Dhar‏ عن OE‏ وجرد هذا Ty SAI‏ 

1 والأشياء عند قتجنشتين SE‏ » بل إا ھی ما يمكن أن يكون ابا 
فى العالم وهو يقارن بيبا وبين الوقائع الذرية الى يتكون مها العام وال تدخل 
هذه الأشياء فى تكوينها على النحو التالى : 

« الثىء هو الثابت » وهو المورجود . آما المتحول ail‏ فهو البناء المركب 
من أشياء »"' » و والمركيبة الى قوامها أشياء هى الى تشكل الواقعة الذرية » ' . 

ويمكن توضسيح ذلك MY‏ التالى : تفرض أن ١(‏ على بين ب ) واقعة ذرية 
Se‏ من شيئين هما «ا» »> وناغ نجد أن هلين الشيئين ثابتان » 
أما ما بتغير فهو العلاقة ينها أى النحو القى تترابط عليه كل من ١‏ » ف . 
وتغيير العلاقة يؤدى إلى تشكل الأشياء على نحو جديد » أى دخوها فى واقعة 
ذرية جديدة . فإذا وضعت )1 على يسار ب) فإنى أكون قد كرنت Bal‏ 
ذربة جديدة مستخلماً نفس العناصر أو الأشياء القدعة . وعلى ذلك فالأشياء 
ثابتة » أما طريقة ترابطها غهى التى تتغير وبالتالى الوقائع الذرية الى تتكرن 
بتاء على هذا الترابط . 

وى قول كتجنشتين أن الوقائع الذرية متخيرة «تحولة » هو أن الوقائع 
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ay 

gs‏ بناء على تشكل الأشياء على نحو معين » وتتوقف عن الوبتود بناء على 
انها هنا التشكل » وبداية التشكل at‏ للأشياء على نحو AT‏ يؤدى إلى 
تكوين واقعة بجليدة . 

4 -ويترتب على ذلك أن تكون الأشياء باقية إلى الأبد everlasting‏ » 
خالدة lS! ignmortal‏ بسيطة لائتقسم إلى أجزاء « وما ينقسم إلى أجزاء هو 
ما يمكن فساده -. أما ما لا ینقسم فهو باق Deo‏ ثابت لا يزول". 

ه وحيث إن الأشياء ثابتة » باقية إلى الأبد » خالدة » بسيطة لا تنقسم 
Cee‏ إنها هى الى تتكون مها الوقائع الذرية » وحيث إن العام هو Coe‏ 
الرقائع الرية الموجيدة . OB‏ الأشياء تكون هى الأساس الأول الى يقوم عليه 
العم » أو هي “كا عبر تجنشتين « تكون جوهر العام 251 . 

ولكن ما المقصود at‏ الموهر هنا ؟ 

معناه « هو ذلك الثابت وراء كل تغير » والمامل النى يحمل كل الصغات 
المتغيرة المنتابعة فى الوجود » st‏ هو «الشىء الموجود بذاته » الثابت الى 
لايتخير » dilly‏ فهو الذى يعد ميدأ أو أصلا ga‏ الأشياء الموجودة Me‏ . 

وببرر فتجنشتين فكرته عن PPS‏ - على الرغم ما فيها عن gee‏ مبتافوزيق 
ينناقض مع ائجاهه التحليق اللاميتافيزبى » صسأعود إلى مناقشة هذه الفكرة 
فيا بعد — بقوله « إنه إذالم يكن fla‏ جوهر » فإن القول عن قضية ما إذبا AB‏ 
معنى ء سيتوقف عنلئل على أن قضية أخرى (Babe OS‏ 29 أى أن 

Pitcher, G. : The Phiceopy of Witigenstcin, P. 12g 

ا السايق » صفسة 114 . 
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)0( تفس ا بج او بف واه 
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wr 
يتولف على المطايقة‎ UL الكارجى‎ fla قضبية ما فى حالة وجود جوهر ثابت‎ an 
.. بين القضية من مجهة ء وذلك الحوهر الثابت من جهة أخرى » قيتحدد الى‎ 
WS فان‎ » ١ أما إذا لم يكن هناك جوهر و ثابت يحدد لتا معنى قضية معينة‎ 
> أمامنا عندئذ إلا أن نشتق معتاها من قضية صادقة أخرى وهنم من ثاللة‎ 
ف دائرة ءن القضايا وسن‎ pad Mig » إلخ‎  . . ولك من رابعة : . . و‎ 
بعضها بعضاً . وعلى ذلك فوجود المدوهر الثابت أو الأشياء الثابتة هو التطلب‎ 
النى يبر لنا الاستخدام الصحبح للغة 6 إذ أن ترايط. الأشياء على نحو أو آخر‎ 
. فى واقعة ما -. هو ما يبرر لنا الحكم بصدق قضية أو كلب أخرى‎ 


٦‏ إن الأشياء عند قتجنشتين يمكن أن ننظر إليها من زاويتين عننافتين 
ميث نعتبرها من وجهة نظر معينة » مستقلة ها وجود منفصل عن ABM‏ 
الأخرى » وعن الرقائع الذرية النى تدتمل فى تكوينها . وتعتبرها من وجهة نظر 
GT‏ غير OB‏ وجود مستقل أو منفصل عن الأشياء الأخرى » أو الوقالع 
الذرية الى JRO‏ فى تكوينها . 

أولا . . فإذا نظرنا إلى شىء ما ( وليكن )١‏ على اعتبار أنه أحد المكونات 
الممكنة لعدة وقائع مثل ( !أأحمر اللون)» ( على بين ب) » (! على يسار بج) . 
Th)‏ من س) ... الخ Ob‏ ذلك ينى أن الىء ١‏ له وجود مسقل بدلیل 
إمكان دخوله فى تكوين عدة وقائع حتلغة . وقد عبر قتجنشتين عن ذاك با 
« يكون agi‏ وجود مستقل » قار de OE‏ جسیم روف الیک om‏ 
و وإتتى لو عرفت شيا ما GB‏ كذلك أعرف جميع إمكانات دخوله ف 
cis‏ الذرية US] IG)‏ من هذه الإمكانات LY‏ أن يكون GEIS‏ طبيعة 
العية Cab‏ 


Get)‏ ام سحي 
Mid + sot. 2‏ 


ثانيآ .. آما إذا نظرنا إلى نفس الشىء من حيث إن الصغة الأساسبة للثبى م 
تين هی و أن يكون EK ES‏ واقعة ذرية EL‏ كان معنى ذلك 
أنه من الضرورى للغىء » لكى يكون BS‏ > أن يكون من Kall‏ دخوله ی 
تكوين واقعة ذرية ما ى إن إمكان دخول الشىء فى واقعة ٠٠‏ » يجب أن 
LO aS‏ فى طبيعة got‏ نفسه — وى هذا الصدد يقول كتجنشتين : ٠‏ ليس 
ف المنطق شی عرضی : BB‏ أمكن لغىء ما أن يدشعل فى تكوين واقعة ذرية » 
OB‏ إمكان وجود هذه الواقعة الذرية لا بد أن يكون مقرراً من قبل فى ذلك الثبى» 
نفسه Me‏ . وبعى ذلك أن وجود الشىء مرتبط بوجود الواقعة الذرية الى يمكن 
أن يدخل فى تركيبا » وبالتالى بوجود الأشباء الأخرى Bt‏ یکن أن Aalst‏ 
معه فى هله الواقعة النرية أو تلك إذ أننا ٠‏ لا نستطيع أن نتخيل شيثاً ما معزولا 
عن إمكان ارتباطه بأشياء أخخرى Mr‏ . ويعنى Lal‏ أن وحبد DD VAM‏ 
مرتبط بوجود الأشياء . 

دعل فاك at‏ ليس له وجود منفصل ولا مستقل لاه SE‏ طبيعته 
لابد أن يكين زعا من واقعة ذرية ما . aby‏ النظرة الأخيرة هى الى يأنهب 
asked bel‏ فى أغلب «رسالته » gh‏ عبر عنها وعن وجهة النظر الأول 
بقوله : « يكو الشىء وجرد مستقل » بقار إمكان وجوده فى جميع الظروف 
الممكنة » إلا أن هذا النوع من الاستتلال Ls sew Ue]‏ عن الارتباط 
بالواقعة الذرية أو ey‏ من SUM‏ عليا =e‏ 

- ولكن إذا لم يكن للأشياء وجود مستقل » فهل ھی ما بمكن [دراكه » 
آوآننا لا نستطيع أن ندركها إلا وهى داخلة فى تكوين واقعة من الوقائع ؟ 
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ن إن ه المكان والزمان واللوت ( التلين (Coloure dacssle gly‏ 
Maal‏ وواضح أن هذا بى أن بعض الأشياء — ورجا 


يقول 
كلها_صور 
كلها — نتصض بكرها مكانية وزماتبة » وأن بعض الأشياء تتصف بكوها 
rai. MS cab‏ 

اکا أن ما يقوله فتجنشتين فى العبارة رقم CUNT)‏ يبرر لتا القول بأنه 
يحتبر بعض الأشياء ( مثل النغمات ) لها مقامات عنتلفة » وأن بعض الأشياء 
الأخرى تكون على درجة معينة من الصلابة . إذ هو يقول « ليس من الضرورى 
لأبة بقعة فى dle‏ الرؤية أن تكون -حمراء ء YS‏ لابد أن تكين ذات لون 
القول عنها بأن صفة اللون Yi‏ — وكذلك الثغمة لابد أن تكون 
ذات مقام » کا لا بد أن يكون الشی لللموس ذا عملاية ۰ا . .الخ Mr‏ 
وكل هنا oy‏ أن الأشياء عند متجنشتين هى ما بمكن ملاحظته مثل البقعة 
الملوئة أو النغمة خات المقام المعين . . . وغيرهما » إلا أن فتجنشتين لا يرف إلى 
هذا عل الثم ا توحى به Ue‏ عبراته المابقة كل eee‏ 
ملاحظها ‏ حنى أصغر الحزثيات المكانية ‏ هى مركبة على نحوأوآحر 1 . ولذا 
ذكل الصفات الى يمكن ملاظلا ہی صفات کن حملها عل ماهو مركي 
فقط لا على ما هو بسيط . 

إذن ما معنى أن تكون الأشياء Tle‏ على النحو الذي ذهب إليه قتجئشتين 
فى العبارة ن رقم ( 1131 ٠ر1‏ ) ؟ ما ام الشىء عنده بسيطاً ٠‏ وكل ما rag,‏ 
بصفة يمكن ملاحظها لا يكون بسيطا بل مركي ؟ 

الواقع أن الأشياء عند بسيطة غاية فى البساطة »> وهى لا تتصف 
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هل 
ch‏ صفة من الصفات الى بمكن ملااحظها ء إنما تتصف بهئه الصفة أو تلك 
otal‏ يجودها فى واقعة ما ء OY‏ الصفات الادية ‏ تنشأ أول ما تنشأ نتيجة 
لتشكل الأشياء'"“ فى واقعة ما . 

وبما أن إمكان دخول الشىء ف واقعة ما لابد أن يكون كامناً فى طبيعة 
tl‏ ء OB OAL‏ معى ذلك أن اتصاف الشى ء بصفة معينة يكون DEAS TA‏ 
طبيعته . وهذا ما جعل كتجنشتين يصرح بأن و الأشياء لالون لها ۲ » see‏ 
عارية عن الصفات لا gas‏ أنها عدية اللون فقط . بحيث لا نتصف بصفات 
معينة وهى على حدة > بل لايد من دخوفا فى تكوين واقعة ما ءن الوقائم 
gr‏ يمكن الحديث Yr‏ ووصغها بكذا (UG‏ وهنا ما عبر عله 
Lad opted‏ فى كتابه « المذكرات ٠‏ يقوله 1 إننا لا نعرف الأشياء البسيطة 
معرفة مباشرة OU‏ وهو يقصد بذلك أننا نعرفها بطريقة غير مباشرة عن Bib‏ 
الوقائع الشرية الى تدضل فى Wes‏ 

ووقف فتجنشتين بهذا موقف مضاد لوقف أغلب الفلاسفة » فالفلاسفة 
يلهبون أحياناً إلى أن العلاقات عبارة عن صفات للأشياء » فيظتون مثلا ‏ فى 
القضايا « سقراط أطول من أفلاطون » و «سقراط أستاذ أفلاطون» .- أن 
الصفات وأطول toy‏ و وأستاذ ٠‏ كلها محمولات تحمل على الموضوع 
وسقراط ا ۰ مم بلك يردوت العلاقات إلى الصفات . أما فتجنشتين 
فيذهب إلى عكس ذلك إذ يرد الصفات إلى العلاقات — فكون الشىء 
Tee‏ بصفة مثل ( كونه pol‏ اللو ) هو كونه مرتبطا بغيره من 
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الأشياء بطريقة Oe‏ . 

وعل ذلك فتحن نستطيع أن نتكلم عن نوعين من الصفات تنصف بها 
الأشياء : 

)1( نوع بتعلق بالأشياء من حيث إمكان Uhre‏ فى تكوين الوقائع © 
ويسميها فتجتشتين بالصفات الداخلية internal‏ . 

(س) ونوع يتعلق بالأشياء من حيث وجودها بالفعل فى الوقائع الذرية » ' 
وبسميها فتجنشتين بالصفات اللارجية لمعت . 

والصفات الداخلية عند فتجنشتين هى الصفات الأساسية الى لا يمكن 
تصور الغىء Veo‏ » وقد عبر ف عن ذلك بقوله : ١‏ إن الصفة تكون صفة 
داخلية إذا كان الا علينا أن نتصور موضوعها خالا Melee‏ بل UL‏ 
لا نستطيع معرفة الأشياء بدونها « فلكى أعرف شيئا ما » لا بد أن أعرف جميع 
صقاته الداحلبة لا صفاته الخارجية AG‏ 

٠‏ والصقة الداخلية ليست محدودة المعالم عند متجنشتين » إغا هى جرد إمكان 
دخول الشىء فى واقعة ما . وللا فهى تتحدد aly‏ على صورة الشىء؟! و لأن 
إمكان دخول شىء ما فى تكوين الرقائع الذرية» هو صورة ذلك الى" 

أما الصفاث اللارجية فهى تلك الصفات إلى يمكن ملاحظتها وإدراكها 
بناء على دخول الشىء فى تكوين واقعة فعلية » أو هى و الى 
configuration‏ الأشياء Yn‏ ونل لذلك على النحر الآئى 
bs‏ ما وليكن LG)‏ مثلا) » ولتفرض أنه Hil‏ اللون » ونقول فى هذه الحالة 
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VA 
كا‎ Got إن اللرن الأزرق يعبر صفة خارجية ( أو مادية كا يسميها قتجتشتين‎ 
فى العبارة رقم ۲,۰۲۳۱ ) إلا أن القلم لكى بکون قلمآ لیس من الضرورى أن‎ 
. . تون ما أحمر أو أسود أو أبيض.‎ BS يكون أزرق اللون » إغا لابد أن‎ 
OS ما هو صفة أساسية فيه أو داخلية » أما‎ Sb إلخ » وإذا فإمكان اتصافه‎ 
- مدصفاً بصفة معينة بالقحل ء فهذه عند قتجنشتين صفة ءادية أو خارجية‎ 
وهی ليست أساسية ف الشىء ء عى أنه يمكن تصور الشىء ياوها . وقد‎ 
مثل فتجنشتين لذلك بقوله : « ليس من الضرورى لأية بقعة فى مال الرؤية أن‎ 
تكون حمراء » لكنها لا بد أن تكون ذات لون . . . وكذاك النغمة لا بد أن‎ 
تكون ذات مقام ما » کا لا يد أن يكون الشی ء الملمو ذا صلابة ما . . ع‎ 
إلا أن هناك ملاحظة جديرة بالاعتبار فى هذا الصدد : وهى أن إكان‎ 
دخول الشيء فى واقعة ما ليس إمكاناً مطلفآ » بل هر يتحدد بناء على صورة‎ 
Gay يمكن أن‎ ١ الى تجمله متميزاً عن غيره . فإذا قلت أن الشىء‎ agi 
+ تكوين واقعة ما » فليس معني ذلك أنه بما يمكن دخوله فى تكوين وقائع أخرى‎ 
Ob القمر يدور حول الأرض ) ولكنى لا أستطيع القول‎ ( ob فقا يمكتى القول‎ 
يسمح بدخول الشىء فى‎ Lae Mae القمر بين الكتاب والقلم ) . أى أن هناك‎ ( 

تكوين وقائع معينة » ولا يسمح بدخوله ى تكوين وقالع أخرى . 

ولكن ما هو هذا الحد ؟ هو طبيعة الشىء نفسه . فطبيعة القمر تسمح 
بدنخوله فى واقعة معيئة هى كونه مرتبطاً بالأرض بعلاقة معينة ( أنه يدور حولا) 
ولا تسمح له بأن يرتبط بالكتاب والقلم بعلاقة مكانية ( هی علاقة بين ) . 

لأنه ولم يكن هناك حد لإمكان دخول الشىء فى وقائع وعدم دخوله 
فى وفائع أخرى ‏ لكات الشیء ما دحل فى تكوين کل الرقائع ولا كات بالتالى 
هناك jaf‏ بين gt‏ وثىء آخر » وهنا ما عبر عنه فتجنشتین بقوله د إن الثىء 
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هنا 

UY‏ أن تكون فيه صفات ليست موجودة فى pT age‏ ء ويمكن OY‏ تی 
هذه BW‏ أن يميزه مياشرة عن غيره من الأشياء بالوصف وبالإشارة إليه . 
وإما أن aS‏ فيه من ناحية gel‏ صغات مشتركة بينه وبين أشياء cel‏ 
متعددة » و هذه TU‏ يكون تمييز أى ge‏ هته الأشياء عن سواه Gal‏ مستحيلا 
لأنه إذا لم يكن الئیء متميزاً cle gts‏ فلن shal KE‏ - وإلا کان متميزاً AN‏ 
وسأعود إلى مناقشة هذه التفصيل حون أتكلم عن تحليل اللغة ‏ 

إلا آنا يحب ألا نمتبر الأمثلة السابقة الى مثلنا بها للأشياء « كالقمر ٠‏ 
و «القلم» هى أمثلة دقيغة المعى الذى يقصده فتجشتين ‏ فالشىء كا أكد 
قتجنشتين بسيط وليس مركا" — فضلا عن أن مثل هئ الأمثلة لا تدل على 
ما هو بسيط ٠‏ إذ من الواضح أن الأشياء الى نستخددها فى حياتنا اليووية 
أو الى نتكلم عنها فى لغتنا المادية » ليست بسيطة بل مركبة J‏ امن دة أر القلم 
أو الكتاب 27 . إذن ما عو هذا الشىء البسيط عند ASG‏ يكين ؟ 

أن فتجنشتين لا يعطينا آمثلة له ولا يوضح المتصود منه » وى هذا 
الصدد يقول مالكوم : « ذاث مرة كنا نناقض ‏ ( وويلز دوق 
Willis Doney‏ وأنا) ‏ رسالة فتجنشتين المنطقية الفلسفية» وقد سألت فتجنشتين 
ما إذا كان أثناء كتابته و للرسالة — قد فكر فى وجود شی ء ET‏ « للشیء 
البسيط» . وكانت (جابته Ob‏ تفكيره فى ذلك اوقت لم يكن إلا تفكيراً «Cale‏ 
ولا فإن ذلك الأءر لم يكن يعنيه کرجل منطى ٠‏ أى أن يقرر ما إذا كان هذا 
الشیء أو ذاك » هو شىء بسيط أو شىء مركب- إذ أن ذلك عمل تجریی 
ae‏ . وعلى ذلك فهذه الأشياء عند قتجنشتين لم تكن إلا الأشياء GAY‏ 
المنطقى » أو هى بسائط. منطقية . وقد عبر رسل عن ذلك فى مقدمة + الرسالة » 
بجت م 

1 

(؛) (نرجة (ot‏ 


سيط » أو أن ay‏ معرفة . لآنه ضرورة منطقية تتطلها النظرية مثل 
الألكترون أ اغا فيه يشرو بيد مله باط حو Pal‏ 
مركب » يفترض دا أسبقية وجود الواقعة "٠٠6‏ بل إن ت 
إلى أننا لا نستطيع أن نتكلم عن وجرد الأشباء ولا كيف تكن » بل إن كل 
ما نستطيعه إزاء الأشياء هو تسمينها فقط » وهو ى هذه الصدد يقول : «إن 
الاسم الوارد فى القضية Mee ctl ote‏ » ١وا‏ يسعنى إزاء الأشياء إلا أن 
pe‏ » فيكرن لكل منہا علامة تمثلها . وهنا لا يسعتى إلا أن أتحدث Ye‏ 
دون أن أستطبع ثقرير وجودها . فكل ما تستطبعه القضية هو أن تقول كيف 
OS‏ الئی» › لا Maal‏ 


gly‏ أن تحليل نجنشتين العام على pull‏ النى ذكرته مرنبط أشد 
الارنباط بتحليله تلغة فی رسالته ؛ يحيث نتكون »ن فلسفته فى هين الميدانين 
ما نسميه بالفلسفة اللرية المنطقية Logical atomima‏ على غرار فلسغة سل 
الذرية المتطقية . إذ أن اللغة ليست إلا تصويراً للواقع المارجى » ولا كانت FW‏ 

تنقسم إلى عبارات أو قضايا > كان العام يقم إلى وقائع = 
ولا كانت هذه القضايا ما يمكن تحليلها إلى قضايا بسيطة هى القضايا 
الأولية أو الذرية » كان لابد من وجود وقائع ذرية تقابل ثلاث القضابا الأولية 
عي يتقف صدق أو كنب القضية على يجود أو عدم وجود «ثل هلم 
الرقائع . ومن ثم سجاء تحليل فتجنشتين للام اللارجى ٠‏ برده إلى وقائع ذرية 
وأشياء » بثابة تبرير لتحليله gla‏ . إذ لولم يكن هناك وجود لاوقائع وللأشياء 
tell B. : Tneroductiou ta the Troctaten.. 12.‏ 


0) 
Whagantein, La 3 ...تاساعد ؟‎ {3,22 (Sigh ees) (1) 
Ibid + geet (r) 


لشن 
الى نتكون منبا > والى تكون فی نظره ape‏ العم > فان يكون أمامنا عندئف 
إلا أن نشتق ممنى قضية صادقة من Ge‏ قغبية صادقة أخرى » ly‏ عن 
ثالئة » وقلك من رابعة . . . وهلم جر » وبهذا نتحصرق دائرة عن bil‏ بسند 
بعضها Lay‏ . وقد عبر فتجنشتين عن هذا Ga‏ بقوله « إن الأشياء تكين poe‏ 
«ll‏ فإذا لم يكن العام جور فإن لقو عن قضية ما بألا ذات نى يتوف 


. aisle على أن قضية أخرى‎ die 
يكون كاءلا إلا بعد ءرضى‎ of نقدى لى الذرية المنطقية‎ OP وعلى ذلك‎ 


لتحليله للغة ىالفصل التالى  IY.‏ أود الآن أن أورد ملاحظتين هاءتين ها : 
أولا : إن القول بائذرية المنطقية بصفة عاءة فى فلفته قد أدى إلى القول 
بالميتافيز MG‏ فالقول بالذرية المنطقية بصغة عامة يقتفى القول بوجود وحدات 
he‏ يرتد tel}‏ تحليلنا للعالم ‏ وكانت هذه الوحدات gal‏ الهائية عند 
فتجشتين - کا أوضحت سابقاً ‏ على نوعين ھ۱" : 
١ )‏ ) الرقائع اللبرية = وهى deed‏ يقالع يرند Ia‏ تحايل العلل » 
لا یکن أن نحل إلى وقائع أيسط منها . 
(Oy‏ الأشياء ‏ وهى الى تنحل إلبها الرقائع البديطة » ولا تتحل هى 
إلى ما هو أبسط مله (وقائع أو أشياء) . 
واضحة فى قوله بالمعنبين معا : 


كل مہا مستقل ومتفصل عن با cl‏ الأخرى > يهى فلك النظرة الى 
كانت الوضعية المنطقية » وكذا فلسغة التحليل تميل إلى الأخخف بها منل البداية . 
3 ع ولنا كات من النتظر go‏ الوضعية 

Wigensiria, L. : Tractatus... (a,oa1 1 and 3,021) {eet tent) (1) 


Pitcher. G. The Philesophy of Witgenrcin, P. 70 
Blac, .با‎ : A Companion to Wictgensteia’s Tractatt, P. 58. (r) 


wry 
فعله‎ le ومى الى تبتعد عن اليتاقيزيقا وتتجنيها  أن ترقضبا . وهذا‎  ةيقطتملا‎ 
اعرف بها بعضہم شل شتجتشتین » مع افتوافمم بألا‎ Ler » كثير مهم‎ 
ب‎ ٠ ولكند هام‎ od من المنى ء إلا أنهم ذهبوا إلى أنه شیء خال من‎ 
3 E eee 
. 1316 خالية من المعنى » إلا أن هذه ليست كلك‎ 

كا أن القول بوجود الآشياء أو البسائط المنطتية » هو قول 
و إذ أنه يمى بالأشياء الماهيات الوجودية البسيطة البائية الى يتكون ا fl‏ + 
والی هی atl‏ ما تكرن ١‏ بالأشياء » عند هرايتهد Whitehead‏ » و ١‏ الماهيات ٠‏ 
Santayana‏ 0 ؛ ونحن إذا ٠١‏ تساءلنا عن ett‏ 
أو على أى نحو تكون ما وجدنا إجابة تحددة » بل 
وجدنا اتجاهاً بنحو نحو الميتافيزيقا » فالثىء ليس له وجود مسقل بالفعل 
(هو مستقل من الناحية المنطقية) بل لا بد أن يكون داضلا فى تكوين واقعة 
من الوقائع . وهو أشبه ما يكرن فى هذه TUL‏ يابشوهر الذى يكمن وراء كل 
شیء » ويعتبر حاءلا لكل الأعراض والصفات . إلا أنه فى حا ذاته لا يتميز 
إلا بصفة واحدة هى أنه مرجود . وهو يؤكد te‏ هذا التشريه بقوله ه إن الأشياء 
تكن جوهر a all‏ وأعرد إلى مناقشة مدنى الذرية المنطقية عند قتجاشتين 
بالنغصيل بعد عرضى لتحليله للغة ٠»‏ 


GUE‏ : إن فكرة الذرية المنطقية الى ذهب إليها فتجنشتين كانت تمثل مرحلة 
معينة من مراحل تفكيره ودى الرحلة الأول الى سيق أن عرضت ها - وال 
كان ما زال Yl‏ ييا بالاتجاهات الثالية الميتافيزيقية . ولذا فإننا نجده ميل 
إلى رفض هأه الفكرة فى فلسقته التأخرة الى عير علا فى كتابه و أعاث 


(Blonshand, B. : Reason aod Analysis, F. 127. 3% 
Masia, A. : A Stuy in Witgensica's Teactatus, P. 1t. 
Witgenstee, L. : Trnctaten .. (2.080), (deal (ترصمة‎ (7) 


yr 
فلسقية ه » ويرفض بالتالى تحليل العلم إلى وقائع وإفى أشباء > وإن لم يكن‎ 
abs قاطماً شأنه فى أغلب أفكاره الفلسفية التأخرة » لأنه في‎ bis رفضه ها‎ 
» و أعاث فاسفية » وى كتابه و بعض اللاحظات على أسس الرياضيات‎ 
BK BBM من قبل » لم يكن مهتم بتحليل العام أو ببحث العناصر‎ 
مہا » بل كان مهتسسًا يتحليل اللغة  من حيث دلالتها » ومن حي استعمالاتنا‎ 
القلسفية ) أن العلل والخبرة‎ sly فقد ن فى‎ ٠ . . المختلفة لها‎ 
ليسا منسقين وهنا بحيث نقسمهما قسمة ذات حاود فاصلة إلى والم‎ 
ذرية » "كا أته بدأ ينظر إلى اللغة » بعد أن ترقف عن اعتبارها سياة للتعبير‎ 
عن قضايا ذات صورة بحيث تصور هله القضايا » «الرقائم نيمآ‎ 
على أنها وسياة للاتصال بين الناس الذين‎ Sat لقواعد مددة — بدأ ينظر إلى‎ 
90م‎ . RM طوروها بحيث تخدم الأغراض الختلفة لنشاطات حياتهم‎ 
ولذا نجده يناقش هذه النظرة السابقة إلى تحليل العام إلى وقائم » علق‎ 
تحليل الرقائع إلى أشياء بسيطة » بشكل غير مياشر فى فلسفته التأخرة أثناء‎ 
= اللغة وتحليلها » وهذا ما سأتنلوله بالتفصيل فى الفصل التالى‎ gab مناقشته‎ 


Congfnth, M. : Science vermss رسستتعمة!‎ P. 156. 0) 


SOU! 


تحليل اللغة والفكر عند قتجنشتين 


Jil 
تحليل اللغة‎ 


الغرض من الفاسفة هو تحليل اللغة : 

كات تحليل اللغة هو Aut‏ الأسامى من فلسفة تتجنشتين > سواء فى 
فلسفته الأول » أو فى فلسقته المتأخرة — فهو يقول فى مقدهة ١‏ رسالته الاطقية 
الفلسغية 6 الى تمثل المراحل الأول من تطوره الفكرى الفلدى ٠ا‏ بل ؛ 9إنه 
كتاب يعالج مشكلات الفلسفة » ويوضح فيا azel‏ أن الذى دعا إلى إثارة 
هاه المشكلات هو أن منطق لغتنا يساء فهمه . ويمكن أن تلخص ort‏ 
الكتاب كله على نحو قريب مما يل : أن ٠١‏ يمكن قوله على الإطلاق ‏ يمكن 
قوله بوضوح » وآما ما لا نستطيع أن نتحدث عنه » فلا بد أن نصمت عنه . 

وعل ذلك فالكتاب يسهدف إقامة حد للتفكير > أو على الأصح 
لا يستهدف إقامة حد للتفكير » بل للتعبير عن الأفكار . . . ولنا فإن هذا الحد 
يمكن أن يوضع قط بالنسبة للغة ٠‏ كا عبر عن ذلك بقوله إن 
fone‏ القضايا والأسئلة الى كتيت عن أمور فلسفية ‏ ليست كاذبة » بل هى 
خالية من الى . فلستا نستطيع إذن أن نجيب عن أسثلة من هذا القبيل » 
وکل ما يسعنا هو أن نقرر عنبها IGT‏ خالية من GAN‏ . فعظلم الأسئلة والقضايا 
الى Ug‏ الفلاسغة Ue]‏ تنشأ عن حقيقة كوننا لا نفهم منطق لختنا . (فهى 
أسئلة من نفس نوع السؤال القى يبحث فيا إذا كان اللبر هو نفسه ابخميل 
على نحو التقريب ) . وإذن فلا عجب إذا عرفنا أن أعمق المشكلات ليست فى 


‘Witgmasis,L. : Tractatws Logico-Philomphicus, Preface, P. 27. 0) 
we 


AYA 
. "٠, «شكلات على الإطلاق‎ ae 

ی أن سوہ فهم منطق اللغة هو الذى أدى فى نظره إلى ظهور كثير من 
المشكلات الفلسفية » وأن عذه المشكلات لن يم حلها إلا إذا استخدمنا 
اللغة استخداء] Lege‏ » وإن نعرف be‏ إذا كان استخدابنا للغة صميحاً أو غير 
صميح إلا إذا عرفنا القواعد الى يجب أن نستخدم وفقها الألفاظ والقضايا الى 
تتكون منها الاغة  OS gly‏ ذلك إلا بواسطة التحليل » الأمر الذى aber‏ 
يقول و إن GM‏ كلها عبارة عن تحليل للغة" ٠‏ . 

وبل لذلك قت رى أن التحليل المنطق للخة يكشض لنا أن القضايا 
الفلسفية والبتاقيزيقبة UE]‏ تنشأ عن سوء فهم «نطق اللغة » وهو فى هذا الصدد 
gy‏ الفهم الصحيح للفلسفة يمك نأن يكون هو هذا : ألا تقول شيا 
إلا ما يمكن قوله » أى قضايا العلم الطبيمى » أى شع لا علافة له بالقاسفة » 
فتبرهن دان حينا برغب شخمی آخر فى أن يقول Eee‏ ميتاقيزيقينا » تبردن له 


لغتنا بأن سوء الفهم هذا Le]‏ بنشأ نتيجة لعدة عوامل أهمها : 
١‏ - الخلط بين الصورة المنطقية الظاهرة للقضايا وبين YS yee‏ المقيقية » 
او She‏ فى هلا بخ ل ف OH‏ ين الور Rel‏ و ن 


ضح أن yal‏ المنطقية الظاحرة 
الضروري أن ASG‏ هى ope‏ الحقيقية .29 . 
ويشرح معنى ذلك بالثال التالى Ue:‏ يحدث فى لغة الحياة اليودية 


Wipe, ما‎ ١ Tracie. (hea). (dio! (عن ترجة‎ (5) 
1} 


1۹ 
أن نجد الكلمة الواحدة نفسما تكون ذات معنيين مختلفين My‏ فهى SEL‏ 
تعلق بريزين عتلفين » أو أن نجد كلمتين لكل مهما دلالة عنتلفة عن 
الأخرى ٠‏ ومع ذلك فهما تستخدمات بشكل واضيح بطريقة واحدة معينة ف 
القضية . مثال ذلك أن ترد كلمة و يكون » هذ فى القضية على أنها الرابطة 
(بين الموضوع والحمول ) » كا قد ترد علامة للتساوى » وكذلك قد ترد تعبيراً 
عن الوجود . ویرد فعل ١‏ يوجد » exist‏ كفعل غير »تعد مثل فعل ٠‏ يتهب ) ٠.‏ 
وترد كلمة وعتائل » كصفة . . . ( فى القضية «الأحضر amt piel‏ 
تكرن الكلمة الأولى اسم علم * والكلمة الثانية صفة ء فهاهنا لا يقتصر ON‏ 
على أن YK‏ للكلمتين معنيان ممتلفان › بل CIS UE]‏ رمزان DUE‏ . 
ودكذا تنش بسوولة آم أنواع الحلط الفكرى اللى “ae‏ به الفلدفة كلها » 
ولكى نتحائي هذه الأخطاء عليتا أن نتخدم Glee‏ من الرموز يستبعدها 
ويكون ذلك بعدم استخدامنا للعلامة ( أى اللفظ ) الواحد فى رموز URE‏ » 
وبعدم استخاءامنا OL‏ بطريقة واحدة على حين آنا تكون ذات دلالات 
ختلفة og‏ 


والواقع أن مايعنيه كت هنا لين مقصورا على أن BUS‏ يمكن أن 
تستخدم بطريقة غامضة مبهمة أو أن UN‏ ينشأ نتيجة لنقص أو تحديد 
معانى الألفاظ بحيث les‏ كل المشكلات الفلسفية من المغالطة المنطقية البسرطة 
القائمة على التررية — بل إن وجهة نظر أكثر جدية وعفاً من 
ذلك" » فهو يذهب إلى أن استعمائنا الفعى للألفاظ والتعبيرات فى السياقات 
الى يكون ها فيا ge‏ » يؤدى بنا إلى استخدام نفس الألفاظ والتعبيرات 
bid: 3429. e E ENE.‏ 


Ibid مويو‎ 
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Maxell شرم اط تاعاس0‎ and Lingus Anan P. Br 


Ves 
وحيث إن هذه السياقات‎ . ge فى سياقات أخرى حين قوضع فيبا لا يكون لها‎ 
تكون على نفس الصورة‎ — gw أى الى لا يكون للألفاظ فيبا‎ 
أى التى یکون للألفاظ فیا‎ BY عليها السياقات‎ GS رة اتی‎ 
تفشل فى أن ری خلوها من المنى ونظل تحاوك بلا اوی‎ LB — Ge 
أى الأسئلة الى لا يمكن‎ Jah الإجابة على الأسئلة الى لا تسمح‎ 

الإجابة عنبا أو الى يجب ألا تسأل إذا كنا نعرف حقيقة ٠١‏ تفعله "© . 


فبناء على المثال coil!‏ أورده شتجنشتین فى العبارة رقم ۴,۳۲۲۳ . نيجد tal‏ 
قد نظن أن عبارة مثل Gly‏ موجود ۲ am existing‏ 1 كا نفس الد.ورة المنعلقية 
الى للعبارة د أنا ذاهب am going‏ 1 الأمر Gill‏ يزدى بنا إلى اعتبار كلمة 
و موجود » ALAS GAS‏ الأول من نفس Li‏ المنطلق اللاص بكلمة 
« ذاهب » كخير فى الحملة الثانية ء وهكذا ينتهى بنا الأدر إلى إثارة عة أمثلة 
ba‏ عن «الوجود: .ثلا . وهل هو مرجود أم لا »> وهل هر واد 
إلغ . 
Ge‏ اللفظ عبارة عن شىء يمكن أن نشير إليه وتقول هذا 
هو gall‏ - فلأننا تكلم دائماً عن معنى الكلمة » رهو مرتبط Sat‏ الأسمام ء 
ثل « كرسى » و حصان » ... إلخ فإننا YES‏ حين نظن أن مدني الكلمة 
شىء يمكن أن يشار إليه بقولنا هذا هو Gal‏ . وهذا ٠١‏ فعله كل عن رسل 
وفريجة حين نساءلا أسئلة لا بمكن الإنجابة عليها » VEY‏ يمكن أن تسأل ممل : 
دما هو العدد 7 ؟ کا لو كان العدد ‏ وحذه له ( معى ) إذا أشار الشخص 
إلى al? al ast‏ 

EL‏ بين التصورات الصورية ( أى المعانى الكلية) وبين تعموراتنا 
عن الأعلام » وفى هذا الصدد يقول كتجتشتين: وإننى أقدم هنا التعبير كما 


all BGI ello (4)‏ ل 
Moers, O. + Wiigenstcin’s Lecturesin «230-33 ind ı354, P.7- “a‏ 


11 
أوضح ما بين التصورات الصورية » وتصوراتنا عن الأعلام من خاط كان 
لا المنطق القديم كله ,290 


قتصوراتنا عن الأعلام ‏ أى معانى الأسماء ‏ [غا تدل مباشرة على الأشياء 
الى تشير إلييا هذه الأسماء طانا أن « الاسم ash oe‏ والشىء هو معناه EO‏ 
أما th yet‏ الصورية ( أى idl‏ الكلية) فهى لا تشبر إلى أشياء مرجودة فى 
الواقع على نفس pull‏ الذى تفعله تصوراتنا عن الأعلام . فيلا كلمة (إنسان» 
لا نشير إلى فرد معين أو AT‏ نطلق عليه امم إنسان » UE]‏ هى تشير إلى Be‏ 
صفات مشتركة بين جميع أفراد OLS Yl‏ مثل ( محمد وأحمد oy‏ وقاطمة.. إلخ ) 
ui‏ امم العلم أو الاسم الحزق فهو يشير مباشرة إلى فرد معين أو شىء مفرد 
ر كأن أقول هنا الكتاب ) أو (قلمى) أو (عمد) .. إلخ . 

ويذهب ثتجنشتين إلى أن المشكلات فى الفلسنة UE)‏ تنشأ نتيجة للخلط 

بين التصور الصورى © وبين تصورنا عن pol‏ العلم ء أر AT got‏ بين coll‏ 
الكل » والفظ الذى نعير به عنه من جهة ‏ وبين الأسماء الى تشير مباشرة 
إلى أشياء مفردة فى الراقع من جهة أخرى > فنظن أن CBW‏ تشابيان فى 
ال.لالة » ونصف كلا مهما با تصق به الآخر - أو نض كلا lage‏ 
نفس السياق oil‏ نضع فيه AW‏ متصورين أنه طا کان آحدها يكون له 
معنى فى سياق ما - فسيكون للآخر أيضاً معنى إذا وضع فى نفس السياق BS‏ 
سباق لغوى مشابه + 

فلأننا يمكتنا أن نستخدم بطر يقة ذات معى تعبيرات ممل « هنالك كتب ٠‏ 
أودعناك ٠٠١‏ كتاب» فإننا نخطئ فى التفكير حين نظن أن باستطاعتنا أن yi‏ 
على نفس النحو ‏ أى بطريقة ذات محنى - إن « هنالك أشياء ٠‏ » أو د هنالك 


(at) (ترجة‎ (1) 


(r) 


5 wey 

٠‏ شىء ه لأننا إذا تأملتا فى هذه التعبيرات » وتعمقنا وراء التشابه فى الصورة 
بينهماء وجدنا أن التعبيرين الأخيرينليسا قضايا حقيقية  »‏ بل أشباه 
قضايا خالية من الى OF MG‏ لفظة وشىء» ليست تصوراً تأنه شأن 
۾ كتاب » بل عى فى الواقع ليست Dyed‏ على الإطلاق 8" . 


إن لفظة شم أشبه ما تكون بالاسم المتغيرس الذى يمكن أن تفرع بدلا منه 
وكتاب » أو وحصان» ... إلخ . 
وقد عبر فتجنشتين عن ذلك حير تعبير فى قوله : وإن متغير القضية بى 


التصور الصورى sty‏ الى الكلى) وتدل قيمته على الأشياء ( المفردات) 


الى تندرج تحت هذا التصور Pe‏ — « وعلى ذلك قالاءم المتغير م ( أى 
A‏ الكل س) هو BE‏ الام النى يشير إلى تصور زائف ( حين يقصد 


به) شی« مفرد Lod.‏ وردت كلمة «مرضوع » eR COI)‏ 
إلخ) يطريقة صميحة » فسيكون قد تم التعبير عنها فى MAS‏ الرمزى Dat‏ 
بواسطة الام «all‏ 

وهى حا تستعمل على نحو آخر ء أى ككلمة ذات تصور معين » 
ig es ites‏ أشباه قضايا Ue‏ من المعنى . 

ولذا فلا نستطيع أن نقول Se‏ إن هناك أشياء موجودة» على غرار 
ما نقول ه هنالك كتب» » ولا أن نقول « هناك . . ثى» أو د هناك ما لا نباية 
له من tele‏ 

وليس بذى معى أن نتحددث عن العدد الكلى للأشياء . . . ومذا تفه 
يصدق على كلمات مثل « مركب » ٠‏ «واقعة » ء ودالةع » وعدد» .. إلخ ‏ 


Thad: qate ؟‎ 
“Masoac! Charesuocth : Philcserplsy ond Linguistic Analysis P, 82 
Wiugesten, 1٠. ؛‎ Cemchaen.« (4,127). (ou) 


var 
OM الرمزى بواسطة امتذيرات‎ SILL فھی جميعاً تصورات صورية یم تمثيلها فى‎ 
» لا يمكن قوله بل إظهاره فقط‎ 1١ الخلط بین ما يمكن قوله وبين‎ 4 
فبالاسية لف هناك ما يمكن قوله » وهناك ما لا يمكن التعبير عنه بواسطة‎ 
اللغة إنما يمكن إظهاره فقط . قإذا ما حاولنا أن نقول ما لا يمكن قوله فإننا‎ 
تجنشتين‎ AU بذلك نتجاوز دود اللغة » ويكون كلاءنا لا معنى له و بمثل‎ 
: بأمثلة كثيرة مها‎ 
استحالة التعبير عن صورة الكثيل الموجودة بين القضية و بين الواقعة‎ ) ١ ( 
فقد ذهب فنجنشتين إلى ضرورة وجرد شىء من‎ ٠ الى تمثلها تلك القضية‎ 
oe » ) (آي الواقع‎ ee اهوية بين الرسم (أى القضبة) وبين‎ 
والنى لابد أن‎ « MU أن يكون رسا للآخر بأى معنى من‎ rend 
ate لكى يتسى له أن‎ ttl وبين الرجود‎ ey يكين فى الرسم — مشركاً‎ 
فى‎ ٠ ب هو صررة ذلك اليل"‎ The بطريقته اللاصة  صواباً أو‎ 
EU مستطاع ارم أن يمثل الوجود اللخارجى ما داعت له صورته » قالرسم‎ 
و سم ذاك‎ Pall... الأشياء الملوئة‎ foe il بال الأشياء الكانية والرسم‎ 
ع إن‎ Me إنما يعرضه‎ e فالرسم لا يستطيع أن يشل ما فيه من صورة للتمثيل‎ 
الشى ء المرسوم به من اللارج (والزاوية الى متها يم الوم هى صورة‎ J الرسم‎ 
٠ ۲, الشىء المرسوم به إما صرب أو طا‎ BE ومن ثم فالرسم‎ » (last 
نفسه خارج الصورة الى يقدى بها عار‎ oy و لكن الرسم لا يستطيع أن‎ 
انعر أن الصورة النطقبة المشتركة بين بنبة القضية »> وبنية‎ ae My Jat 


| 


Thid ¢ 41972. 


veh 
- الواقعة الى تمثلها لا يمكن أن تکون فى ذاتہا شیتآ يقال فى اللغة » بل إنها شىء‎ 
حاولنا أن‎ be BB , على > تين نفسه — يتجلى بنفسه ولا يبر عته‎ 
كنا بمثابة من تجاوز حبود اللغة لأنه أصبح بتكا‎ BM عبر علبا فى‎ 
بشكل‎ Ga عن هذا‎ cating عا لا بمكن قوله أو الحديث عنه . وقد عبر‎ 
NEY cals Gath واضح فى قوله : وإن القضايا يمكن أن تمثل الويجود‎ 
بها د‎ Gite ما يحب أن يكين‎ ye لا مکنا أن‎ 


يب أن یکو فى مسنطاعنا أن نضع أنقسنا نحن Wail‏ خارج ال 

خارج العلل 316 . : والقضمايا لا تستطيع أن تمل الصورة المنطقية : إا تكس 
هله الصورة تفسها فى القضايا . وا يمكس نفسه فى اللغة » لا تستطيم BU‏ 
أن تمثله . وما يعبر عن نفسه ( ينفسه) فى اللغة بالتجلى » لا ندتطيع نحن أن 


نعير عنه بواسطة تلك اللغة . قالقضايا تظهر الصورة النطقية لاوجود المارجى » 
إا Mela‏ وجل EWU‏ ثتجنشتين بقوله : «وهكنا فالقضية رد ا) 


(الائدة خضراء مثلا ) تبين لنا أن الشىء Gill‏ نتحدث عنه يترى على ١‏ . 
فإذا كانت لدي ا (دا) ٭ (tory‏ عرفا مهما Lal‏ تتحدثان 
عن aid‏ الشى» . وإذا كانت ثمة قضيتان تنقض إحداهما الأخرى » فإن ذلك 
يظهر من خلال Lee‏ تمامآ كا تلزم قضية عن قضبية أخرى . . . 716 د فا 
يمكن أن يتجلى بنفسه » لا يمكن وصفه باللفظ ۲“ . 

(ب) إن ew‏ القضية الأولية ليس مما يقال » بل إنه يتبدى لتا من 
التضية I‏ . 9 فالقضية رمم الوجود اللايمى Ae‏ أعرف حالة لاع 
جت ا ت ات وا القضية 

0) 

(0) 


(r) 
Qt) 


Vio 
فالفضية تظهر معتاها - وهى تظهر لا‎ OS بلون أن يم شرح معناها‎ 
كيف توجد الأشياء إذا كانت صادقة ع كا تخبرنا بأن الأشياء موجودة على‎ 
» ما حاو الفيلسوط. أن بتكام عن معنى القضية الأولية‎ BB al? هنا النحو‎ 
يكين‎ MU فهو إنما يقل ما لا يقال » بل يتبدى لا فقط » وهو فى هذه‎ 
ape tc dl aye jy اعد‎ 
هذه‎ Yee Gh المنطقية سواء فى القضية أو فى الواقعة‎ 
بية لا ۽ » أى لا يمكن التعبير عنها فى اللغة . ولتوضيح ذلك‎ 
PILE أذكر أن الفضية بمثابة الرسم المنطى للواقعة الى‎ 
ولا كانت الوافعة مكونة من أشياء » وكانت‎ cM وصف لواقعة من الواقائع‎ ١ 
کل‎ lee من ألفاظ . وجب أن يكون عدد العناصر الى تتكون‎ BS القضية‎ 
. يتسنى أن تكون القغبية ربعا للوجود المارجى على الإطلاق‎ ge واحد؟‎ Lage 
oT وى هذا الصدد يفيل فتجنشتين إن كل اسم واحد يقابله شى ء واحد»‎ 
الآخر يقابله شی ء آخرء ثم ترتبط هذه الأسماء بعضها ببعض بحيث يجىء الكل‎ 
وعلى ذلك فلابد أن یکون فی‎ » "٠ يمثابة سم واحد حى يشل الواقعة الذرية‎ 
GUN القضية عدد من الأشياء امتمايزة » بمقدار عدد الأشياء الموجودة فى حالة‎ 
كل منهما على الكثرة المنطقية (الرياضية)‎ eget الى تمثلها — إذ يلزم أن‎ 
ويستطرد قتجنشتين قائلا : « ومن الطبيعى ألايمكن تمثيل هذه‎ UN نفسها‎ 
الكثرة اأرياضية بدورها » إذ أننا لا نستطيع أن نخوج عن نطاقها أثناء عملية‎ 
والواقع أن حديث‎ ٠ طالا كان وجودها مشتركاً بين الواقعة والرسم‎ Me القثيل‎ 
000 SS O < 

os tt 
foun. 


14 
(ه ) نفس المرجم السابق ء عبارة رقم 4٠و٠ ٠‏ وفتجنشتين متأثر 5 هذا الصدد ,مير يش هيرئز 
وغعاسة فيا ذهب إليه فى كتابه وعبادئ MIT‏ 
yeley‏ إل منائقة هذ! الموضوع أث اء عرشى SL‏ العصويرية القضايا 
الف Ibid = aa.‏ 


VET 
Gof فى هذا الصدد ئيس إلا نوعاً من التكرار لما قاله عن عدم‎ opti 
لتعبير عن الصورة المنطقية المشتركة بين القضية وإلواقعة الى تثلها هذه‎ 
mer) 

( د ) إن الصفات الداخلية للوقائع « وعلاقانها الداخلية لا يمكن تمثيلها ٤‏ 
ee‏ أنها لا يمكن التحبير Ge‏ باللقة » وإلصفة الداخلية Ty‏ الصورية » 
وفتجنشتين يستخدم الكلمتين على LoD‏ مترادفتان) !"2 هى الصفة اللاصة ببنية 
واقعة ما » أى الطريفة الى تتكون بناء le‏ الواقعة ge‏ عدة أشياء » والعلاقة 
الداخلية هى العلاقة الخاصة بينيات الرقائع 9" , 

وفشجشتين egy‏ أن بلورة عثل abe‏ الصغات والعلاقات الداخلية لا يمكن 
إثبائه فى قضايا » UE]‏ هی تتبدى فى القضمایا الى ج تمثل الوقائع ء وتعالج الأشياء 
المطروحة البحث Ue‏ « فهذا اللون الأزرق مثلا وناك يرنبطان بعلاقة داخلية 
هى كين أحدها أشد لمانا أو أشد قتامة بالضرورة » وما لا نستطيع التفكير 
فيه بالنسبة ماين اللونين آلا تكون Lee‏ هذه العلاقة ٠ “١‏ و كا أن وجود 
صفة حاخلية لأمر بمكن من أدور الواقع » لا يعبر عنه بواسطة قضية ٠١‏ »> بل 
هى تعبر عن نفسها فى الفضية الى تمثل الشىء بواسطة الصفة الداخلية اللياصة 
ببذه القضية “٠‏ . هى ما يظهر فى القضية فقط أو يتجلى فى اللغة » ولكلها 
ليس مما يمكن أن يعبر عنها فى اللغة > طلا « أن ما يمكن أن ينجل بنفسه » 
لا يمكن وصفه باللفظ ۽ ". . فإذا ما حاول شحخص be‏ أن يعبر باللغة عن هذه 
الصفات الداخلية أو العلاقات الدالية » جاءت ممارلته Bob‏ لحدود BM‏ 


M. + A Corapaniga to Wiltgenstein's Teactatus, P. 174 0)‏ ,ساق 
(۲) فقس المرجع المابق » صفحة ٠۹۵‏ . 

)7( (عن ترجمة Wig, L. : Tractabn (122). (Wl‏ 
)4( نقى المربيع الابق ء تقس الوح + 

wt are Bile » تقس المريع السايق‎ (6) 

)1( تقس ارح الابق » pate‏ 4354 

eid ae. 060 


Atv 

. الكلام عا لا يمكن قله‎ aye 

( و) إن ما تقوله UN‏ وحدية مونيوزمء لا يمكن التعبير عته بألفاظ 
اللغة . . والأنا وحدية « هي ذلك alee‏ القائل بأنى وحدى موجود ١!»‏ وعل 
ذلك فكل ما أعرقه أو أدركه هو ما يرجد أيضاً بالإضافة إلى وجودى › وقد 
عبر رسل عن ذلك Ge Gall‏ إن UN‏ وحدية هى نلك النظرة القائلة A‏ 
لا أستطيع أن أعرف Et‏ على أنه موجود ياستثناء ما يقع فى Se‏ آنا ۲ . وعلى 
ذلك « فالفيلسوف النى يؤين YL‏ وحدية ‏ مثلا ‏ يشعر Ob‏ كلمة مثل 
أنا ‏ لا بد أن OS‏ ملازمة لكل وصف أو خبرة Me‏ 
93 فى رسالته المنطقية الفلسفية كان يون بفكرة الأنا وحدية"'» 
لاا کا مترتبة على فكرقه عن ان حيث هی رم يصور الواقع 
gut)‏ . . . والى كان يذحب فيا إلى أن صدق أو كنب القضبة إنما ai‏ 
على مقارتها بالواقع Gal‏ مدى تعبيرها عنه . « فاليجود بقارن بالقضية MM‏ 
د والقضایا يمكن أن ASG‏ صادقة أو كاذية US‏ رسوا لارجود HEL‏ 
وعلى ذلك فحدود الواقع الذى أدركه هى حدود اللغة الى أعبر بها عن BINA‏ 
WL‏ كانت القضايا Ley‏ للوجود الحارجى . . .. وكان هذا هو السبب فى فوله 
و إن معني أن المالم هو عالمى ء يتبدى فی | لقائلة بأن -حدود اللغة ( اللغة 
ای أفهمها) تعنى حدود عالى :297 . 


Rasail,B. : Human Know ledge, . 191. 
Rusu, B. : History of Western Philasophy, P. 19. 


Q) 
(؟) (عاس)‎ 
(r) 
کان قد حارل اتخل‎ ob )1( 
الرئيسية فى أفكار شجنشين‎ OL) 
. ) الأول‎ eg المخلقة اى رسع‎ eet Mo من‎ 
Cargfeth, M. : Science verwusIdeatian, P. 155. 
wingman, L. : Tractates.. (4,05). (teal (عن قرجمة‎ (0) 


Ibid + 4,06. 0 
Wid : عقيو‎ 0 


AEA 
لا يمكن أن يقال إذا طبقنا عليه ميدأ‎ lege » إلا أن ما تقرله الأنا وحدية‎ 
نت ينا سي لق لين ا‎ bas a > 
يتجلى بنفسه لايمكن وصفه باللفظ " » وحيث إن الأناوحدية هى ما يمكن‎ 
أدركه من‎ sill إظهاره أو ما يمكن أن يتجلى بنفسه فى التقابل الموجود بين العام‎ 
جهة » ويين اللغة الى أعبر بها عن هذا العام من مجهة أخرى  فهى بالتالى‎ 
أنه ليس هناك إلا الوتائم‎ Us ما لايمكن الحديث عنه " . وفضلا عن ذلك‎ 
أستطيع أن أتكلم عن العام ككل ن‎ SB » ای أدركها فى الوجود الفارجى‎ 
هو‎ fill وإن‎ dat حبث كينه مرجودا آم لا » وبالتالی لا أستطيع أن‎ 
عالمى "أ على الرثم من أن ما تعنيه هذه القغبية صحيح» إذ أن وجود العم‎ 
ككل « هو فى مقابل اللغة الى أتكلمها ( من حيث هى مجموع القضابا الى‎ 
SN تصور الرقائع الخارجية) ككل . الأمر الذى أدى به إلى القول « بأن‎ 
4 موجود مطلق وجود‎ tT ليس فى كيف يكون العالم » بل فى‎ » ll 
ون ثم يهى افتجنشتين إلى القول عن الأنا وحدية «يأن ما تعنيه » صميح‎ 

ماما » إلا أنه ما لا يمكن قوله Ec‏ هو يتبدى لنا فقط ۲( . 
وبتاه عليه » فكل ما نقوله عن Bal‏ ككل » أو عن أن العام هو عالى 
- هو ما لا بمكن قوله» BB‏ ما قلنا Bt‏ من ذلك» فإننا .- بالنسبة لفتجنشتين- 
إنما نتكلم کلاماً لا gee‏ له › SV‏ يتجاوز حلود ما يمكن قوله » أى حاود 
aa‏ . ومن الطبيعى أن هذا SAN‏ ينطبق على كلام قتجنشتين نفسه + وسأعود 
إلى متاقشة هذه النقطة فيا بعد 
ولواقع أن ما لا Ke‏ قوله AS‏ فى رصالة فتجتشتين المنطقية الفلسفية » 
0 
1 
(۴) (عن ترجمة (teed‏ 
0 
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yee 

ولیس مقصوراً على ما نتاولته بالعرض » قاللحمال والأخلاق أيضاً ھی ما لا يمكن 

قيفا ولا التعيير AS sels - Ye‏ فتجنشتين تی کل منہما أثناء مناقشى 
als‏ فى العلوم AA‏ . 


وكا كان تحايل اللغة هو هدف قتجتشتين من فلسفته الأول المتمثلة فى 
و رسالته المنطقية الفلسفية » كان كذلك عو المدف نفسه من فلسقته التأخرة 
المتمثلة فى كتايه « أحاث فلسفية ۾ بل إن كتابه هذا الأخير ئيس إلا تحليلا 
للغة ولفكرة المعنى . فهو بقول فى كتابه هذا وإن الفلسقة عبارة عن معركة 
ضد البلبلة التى تحدث فى عقولا نتيجة لاستخدام اللغة"" ٠‏ - فسبب 
المشكلات الفلسغية والشكيك الفاسقية كلها ليس إلا امتخدام اللغة انتخا 
خاطتاً » ومصدر US‏ فى استخدام اللغة هو عدم فهم الطريقة الصحيحة 
الاستخ.ام الألفاظ » وهو فى هذا الصدد يقول وإن المشكلات الفلسفية Les‏ 
حين نسىء استخدام Medill‏ ع وويمكننا إزالة كل سوه فهم إذا جعلنا 
تعبيرائنا أكثردقة He‏ ؛ کا يعبر عن هذا المحنى بشكل دقيق فى قرله : :إن 
المشكلات اللاتجريبية تحل بالبحث فى الطريقة اى تعمل بها لتنا » أى 
بالتعرف على طريقة عمل BM‏ . فالمشكلات لا يم حلها باكر معاومات 


جديدة » بل بترتيب ما كنا تعرفه بالفعل OE‏ » وف قوله : وإن AL‏ 
التى عل أذهاننا إنما ينشأ حينا تكون اللغة أشيه ما نكون بالآلة الحاملة الساكنة 6 


لاحينا تقوم بوظيفنما100 بمعنى أننا لو استخدمنا لغتنا على خير وجه ميث 
تقوم ألفاظها وعباراتها abi” Gaby‏ ء لها tet Oly‏ مشكلات إلا أن هذا 
لا Ge‏ أن الفلسفة عيارة عن يحث لغوى « فالغلسفة لا تستطيع أن نتدخل بأى 
.'عيرة : Ibid‏ 


1 
.]هيم‎ : Philosophical Lavestigations, Part 1, see. 109, 0 
Tid : Part'l, See. 38, P. 19. 0 
1 
1 


Bart I, Sec. gt, P. 43. 
Pare I, See. 109, P. 47- 
= Part I, See. 132, Posi 


Vor 

حال فى الاستخدام الفعلى للغة > وكل ما تستطيعه إزاءها هو أن تصفها ققط و 
oF‏ هذا شىء خاص بعلماء اللغة وففهائها ء UE]‏ هى عثابة العلاج لأمراض Bal‏ 
وذلك بإظهارها كيف أن سوء استخدامنا للألفاظ ينتج عنه كثير من مشككلات 
الفلسقة » أى بالكشف عما له معنى من الكلام وها لا معنى له > وهو فى هذا 
ااصدد يغول: « إن نتائجالقلسفة هى الكشف عن جزء أو آخر من الكلام الواضح 
خلوه من الممنى PH‏ ويفسر فتجنشتين ذلك بقوله «إننا حينا تسمى ابلحملة »> 
بالحملة اللالية من OB 6 gal‏ ذلك لايكون على pL‏ أن معتاها le‏ من 
gall‏ » بل على أساس أن مجموعة من الكلمات قد استبعدت من اللغة "١‏ أى 
حرجت عن دائرة استعمالتا ما ۲" = 

ولكن ما هو معيار صحة استخدام الألفاظ فى اللغة ؟هو طريقة استخدامنا لها 
فى اللغة العادية  dy‏ هذا الصدد بقول إننى حين نكلم عن wall‏ 
( الألفاظ والعبارات . . . إلخ) يحب أن BST‏ عن اللغة اليومية »20 » ولذا 
« فالبحث الفلسى OS‏ بإعادة ألقاظ اللغة »> من استخدامها الميتافيزيق إل 
الطريقة gh‏ تستسخدم بها فى الحباة اليو 5 

ويورد قتجنشتين عدة أمثلة توضح كيف تنشأ المشكلات نتيجة لسو 
استخدام اللفة . . مها 2 

١‏ الظن بأن اللفظ الوإحد له ge‏ واحد Eb‏ » فى حين أن ممناه 
مرتبط باستتخدامنا له فى اللغة بالفعل وق هذا الصدد يقول فتجنشتين إن أحد 
الأسياب الرئيسية قى أمراض الفلسغة هو الغناء الواحد دالا : أى حين يفن 
التفكير بنوع واحد من الأمثلة فقط » 20 أى الاقتصار على جانب واحد 


Thid : Part 1, See. 124, P49 4 
hid : Part رآ‎ See. 1, See. 119, P40. (r 
Thid : Past T, See. 500, F. 199. 
Thi : Part 1, See. 190, P40. t 


Ibid : Part I, Sec, 115, P48. . 
Ibid + Part 1, Sec. 598, P. 155- ١0 


yoy 
من جوانب استعمال الألفاظ » ويفسر ذلك بقوله « من الطبيعى أننا نلاحظط‎ 
أن ممبدر الخلط ء هو مظهر الكلمات الموحد سينا نسمعها منطرقة أو نرإها‎ 
تطبيقها ليس مائلا مامتا بوضوح وخاصة إذا كنا‎ OY مكتوبة أو مطبرعة ء‎ 
AD fey نكلم ف الفلسفة و“‎ 
قيادة إحدى القاطرات ء فنحن نرى مقابض متشاببة إلى حدما ( ون‎ BF داخل‎ 
» الطبيعى أن تكو «تشابية » طالا أنه من الغروض آنا جميعاً ما مسك به)‎ 
فتحة‎ lid) إلا أن أحدها حاص براع الدولاب الذى يمكن تحريكه باستمرار‎ 
التحويل » ليس له إلا وضعان بمكن‎ Se الصهام ) . . ومقيض آخر حاص‎ 
ومقبض ثالث لذرإع‎ . . bib أن يشتغل فيهما : إما لوصل التحويلة أو‎ 
وقف الحركة ( الفرملة) الذي كلما ضغطنا عليه : كان إيقاف القاطرة أشد‎ 
لمركة المقبض إلى الأمام‎ Gy ومقيض رابع خاص بمضخة تعمل‎ ٠ رة‎ 
حين نريد ازدياد سرعة القطار > فنضغط‎ gb GELS . "٠ أو الف‎ 
يإيقاف القطار بدلا من المقبض اللناص بازدياد السرعة‎ poll على المقبض‎ 
فكذلك نخطئ حين نريد أن نقول شيئاً ما فتنطق بكلمة‎ » Lage ttl - 
المطلوب » بدلا من نطقنا كلمة أخرى تؤدى هذا الى‎ Ga لا تؤدى‎ 
الواحد فى سياقين عنتلفين » ونحن نتصور‎ ball لتشابههما . أو أننا نستخدم‎ 
. أن معناه فى كل من السياقين هو هو ثابت لا يتغير‎ 
all شىء مستقل عن‎ Gall على أساس أن‎ olny التفرقة بين اللفظ‎ ¥ 
نفسه » وفى هلا الصدد يقول كتجنشتين: وإن شكركك ليست إلا نتيجة اسوم‎ 
» الفهم . . قأنت تقو : إن الموضوع ليس هو اللفظ » بل ما يعنيه النفظ‎ 
EE شىء أشبه ما يكون باللفظ نفسه ء وإن كان مع ذلك‎ gal وتظن أن‎ 
عنه — ميث تكون الكلمة هنا » ومعناها هتاك - مثل التقود ء «اليقرة الى‎ 


bid : Part I, See. t1, F-6. 4) 
Thid Part 1, عمق‎ 1, P. 7. (r) 


: وإن الأمر يشبه رؤيتنا لا هو موجود 


wy 

يمكنك أن تشتريبا بها ١ء‏ فى حين أن معنى اللفظ هو الطريقة الى يستخدم 
بها بالفعل فى اللغة وليس ht‏ متفصلا عن اللفظ نفسه » وقد عبر عن ذلك 
ن بقول؟: وإن معنى الكلمة يتحدد بثاء على الظروف انختلفة الى 
خدم الكلمة فى حدودها بالفسل "٠‏ » كا يعود إلى تأكيد هذا الى مره 
ثاتية ى dil gt‏ من كتابه ۾ أيحاث فلسفية ٠‏ بقوله: ٠‏ كا يقال فى الرياضة 
(دع البرعان يوضح لك ما يمكن البرهنة (ae‏ ء فإننا تقول C2) IS‏ 
الألفاظ تعلمك وتوضح لك معناها ) 6( عن طريق استخدامها . 

Bw ذلك أن اللفظ الواحد قد يكون له أكثر من معنى فى أكثر من‎ Gay 
وقد عبر فتجشتين عن ذلك‎ IMC Link على الرض من أن لها مظهراً‎ 
نظل‎ wip: أثناء استخدام اللغة‎ LS بقوله عن أحد أسباب الوقوع فى‎ 
اللوسة‎ BLL غير واعين بالاختلاف الكبير بين كل التشكيلات الخاصة بلغة‎ 
(ألعاب لغة الحياة اليوية ) لأن الثياب الى ترنديها لغتنا تجمل كل شىء‎ 
. بالآآحر و"‎ Ge 

٣‏ -تصور ضرورة وجود شیء فی مقابل كل لفظ ٠‏ يحيث تكون كل 
كلمة ها ما يقابلها من بين الأشياء فى appl‏ الخارجى - فى حين أن هناك 
Ly‏ من 'الألفاظ الى ئيس لما ple‏ فى الوجود الحارجى » كالألفاظ الكلية 
مثلا ~ وهو فى هذا الصند يقول > وإننا نفشل فى التحرر من الفكرة القائلة 
ob‏ استخدام عبارة ما » gee‏ تخیل وجرد شی ما فى مقايل کل لفط اذام 
“كا يقو د إننا حين نقول إن كل كلمة فى اللغة تعنى Bs‏ ما » فإننا لا نكون 
قد قلنا Ee‏ إلى حد كبير Me‏ 


Abid : Part Ty seo. iat, P49, ¢ 

Witgmsicia, .سا‎ : Philosophical Investigations, Part, see. 117, P. 4B. 5 

Tid : Part Hl, ch. X1, 

Thid + Fart 1, عم‎ 440) Pe 13. 

bid: Part 1, see. 13. F7. t 
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Voy 

5 -سوء تفسير ألفاظ اللغة النى يترتب على سوء قهم معناها . . . وقد 

عبر عن ذلك شجنشتن بقرله : «إننا حين نتفلسف تكون أشبه بالمخوحشين 

أو البدائبين الذين يسسعون التعبيرات gh‏ يقوف الاس المتمدينون » paisa‏ 
تفسيراً خاطثا ثم ges‏ منها إلى أغرب النتائج 1310 . 


معن اللغة فى فلسفة فتجنشتين : 

إن العنى الأسامى النى نجده للغة فى فلسفة قتجنشتين بصفة عامة - سواه 
فى فلسفته الأول أو الأخيرة ‏ هو أن اللغة هى الفكر ء فهو لا بفصل بيهم 
فصلا يجعل من أحدحما Ee‏ ومن الآخر ES‏ آخر » بل ها الاثنان شوو 
واحد » أو بتعبير آخر هما وجهان ممتلفان لعملة واحدة . . 

١‏ -فهو بلحب فى مقدمة كتابه yn‏ منطقية فلسفية » -. الى تمثل 
المراحل الأول فى تطوره الفكرى jal‏ — إل القول بأن هذا الكتاب « يدف 
إقامة حا. للتفكير » أو على الأصح لا يستهدف إقامة حد للتفكير » بل للتعيير 
عن الأفكار . ذلك لأثنا لكى نقم حد"! للتقكير « يلثم أن نجد مجان ذلك الد 
bol”‏ ما يجوز التفكير فبه (ومعی ذلك أنه ee‏ لنا أن نستطيع التفكير 
فيا لا يمكن التفكير فيه ) » ولذا فإن هذا المد يمكن أن يوضع فقط بالنسبة 


للغة ء أما ما يكون فى HL‏ الآخر من ذلك اليد -- فسيعد ببساطة شيعا 
. 


لا معي له 
ريؤكد فد فى رسالته هذا المعبى يقوله : إن اللغة هى مجموع 
القضايا م" » وإن القضايا ليست إلا أفكاراً فى ذهن الإنسان « فالفكر هو 


Uhid : Part Bee. 194 P. 78: 0) 
Wittgeneinia, L. : Tractalua. . (Preface) P 27. (seg) (ترجة‎ (1) 
Ibid : 4,001. (r) 


yet 
كا أن ألفاظ انقضية هىه فكرة حين نطبقها ونحلل‎ Go القضية‎ 
e 

1 کا يذهب لل نفس هذا الى أيضاً فى ats‏ « أعاث فلسفية » 
الذى شل فلسفته Sth‏ فاه يحلل المفهوم القدم الذى بفصل بين اللفظ 
عن جهة » وبين معناه من جهة أخرى » أو بين الفكرة الموجودة فى الذحن من 
ناحية وبين اللفظ الذى تعبر به عن هذه الفكرة من ناحية أخرى . عى wh‏ 
St‏ أو نفهم أولاء ثم بعد ذلك نعبر عن أفكارنا يسلوك تغرى»ناسب ؛ بحيث 
تكون الفكرة أولا ثم Bath SL‏ الذى يعبر عنما ثانيآ » ويحيث يكون التفكير 
oily‏ (وكذا التذكر والانتياه بل حتى الوجدان) عبارة عن أحداث even‏ 
أو عمليات ممم خبيئة وراء AALS‏ اللغوى الذى يعبر Ney‏ ولقد 
كانت هذه الفكرة مقبولة لدى أغلب الفلاسفة » كا كانت موجودة حي عند 
الفلاسفة التجريبيين الأوائل مثل لوك اننى ذهب إلى أن «الكلمات فى دلالما 
امبائرة الأولية » لا تشير إلا إلى الأفكار المرجودة فى ذهن قائلها 29 . 

ولتجنشتين يرى فاد هذه الفكرة الفصلية separatist‏ 1° وأنفق جرا 
كبراً من وقنه مجهده فى كتاب د الأبحاث الفلسفية » لنقضها - حى يمكننا أن 
ثقول مع فيرابائد “Peyeraband‏ إن هذا الموضوع كان هو المخور الأسابى 
فى كتاب الأمماث ن الذى تدور حوله وتتجمع کل تأملاته وأفكاره 
الأخرى . ولقد أن قد يطور النتائج المناقضة هذه النظرة ويضرب مثلا 


Ibid :4. 4 
فاط‎ : 99 ۲ 
Manali الاسخصاسان)‎ : Puikaoplıy sod Linguistic Analysis, P. 10ê. 

Locks, J. : An رعسلا‎ coacerning Homan Undentanding,B. 113. ch, T1, See. 
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انی يمير عنها ر‎ Bg » آی الى تفصل بين الفكرة‎ (4) 
‘Maamell Charlancorit : Philosophy and Linguistic Analysis, P. 108. 
Fepwaband, P. : Wittgunstzin's Philosophical Invertigations{ia Philosophical (1 ) 
Review, July 1955, .مم‎ 440-483). 


yee 

أذلك بالفهم فيقول : ۾ كيف يمكن أن تكرن ALF‏ الفهم wuderstanding‏ 

» Bye أقول ([تى أفهم الآن لأنى فهمت ؟) وإذا قلت إنها‎ te Be 

فكيف أعرف ما يجب على أن أبحث عنه ؟ إنتى فى حيرة من od‏ 

ومثل هذا الاعتراض يقابل قولنا بأن القراءة مثلا تتكون من عملية عقاية عستفلة 

ينم التعبير Ye‏ بواسطة أفعال معينة ( مثل حركات الفم واللسان وإخراج أصواث 
منظمة على نحو Cape‏ . 

Mil‏ ينصحنا شنجنشتین فى كتابه « أيحاث فلسفية a‏ ( يألا تحاول التفكير فى 
والفهم ٠‏ على أنه عقلبة ؛ على الإطلاق لأن هذا الاصطلاح هو oll‏ 
يسبب لنا AME‏ الذى نقع PC‏ ومن ثم يتبى إلى أنه لا وجود لعمليات 
عقلبة مستقلة أو منفصلة عن, سلوكنا اللغرى القعلى أو وراء هذا السليك » وال 
أن العملية المقلية هى ذلك الملوك أو أنه تكن منه . 

رهكذا » فالعی والفهم والتفكير والتذجر tl‏ والأمل ليسث عملياث 
عقلية خحاصة يمكن استبطانها أو إدراكها فى ذاتها حدسينًا » بل ھی يكل a‏ 
ضري من السلوك بطرق معينة فى سياقات معبنة . وقد عبر متجنشتين عن ذلك 
بقوله عن التفكير مثلا : و إن التفكير ليس حملية غير جسمية تؤد إلى الكلام 
أو تنفصل عنه ۲" بل إنما أشبه ما تكون بظل الإنسان الذى لا ينفصل عنه » 
وإلذنى حاول الشيطان أن يسرقه کا فى أسطورة شلميل ٠  sceanieht‏ 


وظيفة اللفة فى فلسفة فنجنشتين : 
إلا أن وظيفة اللغة تختلف ce‏ تجنشتين فى فلسقته الأول عنها فى 
فلسفته التأعرة . . 


(oat: لومم لغ‎ arestigatioee, Par I sec. 34, P. 6. 1 
Ibid 1 Part 1, See. «se PB. 0 
Wid | Part 1, Se. وود‎ FP. toa. 
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)1( تقس eel‏ الابق » فقس الموضع .. 


yer 
فوظيفة اللغة تى رسالة شتجنشتين المنطقية الفلسفية ليست إلا تصوير‎ ١ 
Ma للرجود الخارجى‎ Ge إن الرس‎ ٠ وهو فى هذا الصدد يقول‎ galt lal 
ويوضح ذلك بقولهو إن القضية رمم للرجود ا مارجى  هی عوذج للوجود الخارجى‎ - 
كا يقول وإن القضية لا تثبت شيئ‎ — Meade على النحو الذى تعتقد أنه‎ 
ويسر ذلك فيقول وإن کل اسم واحد يقايله‎ PD هی ریم‎ ٠١ إلا بقدر‎ 
شىء واحد » والامم الآخخر يقابله شىء آخخر » ثم تبط عنه الأسماء بعضها‎ 
وعلى ذلك‎ COE il رسع واحد يشل الواقعة‎ be الكل‎ 0 
فالرچرد : ية » * والقضايا بمكن أن تكون صادقة أو كاذية بكوها‎ ١ 
Ma igh وصقاً لوافعة من‎ BS اللرجى +157 أى من حيث‎ aed رسوا‎ 


الى بنحل ell‏ العلم » 
al‏ أن فكرة ن عن اللغة من حيث هى ريم أو تصوير للوجود 
انلارجی .- كانت متفقة تماما وذ ته عن التوازى النى يجب أن يتحقق ما يبن 


BM فكما أن‎ AT ale من جانب » والعام أو الوجود الحارجى من‎ tl 
تتحل إلى قضايا فكنقك الام ينحل إل وقائع » وكا أن القضايا تتحل إلى‎ 


قضايا أوية » فكذلك GM‏ ننحل إل وقائع ذرية ‏ وكا أن ABM Ua‏ 

مكونة من أحاء بسيطة لا يمكن تعريفها بغيرها » بل هى تشير مباشرة إلى 

أشياء — فكذلك الرقائع الذرية تتكون من أشياء بسيطة لا يمكن تحليلها 
Wingenttsin,L, : Trnctato. .. (2,12). (aig! Bs) (0)‏ 
والرسم هد اسع اه انقضية الى نقويدا غصويرا قوائم الى يتل AML‏ . 
0 5300 
)1( (ترجة (sig)‏ -(وديه) Winterton, L. : Teactates.- ٠‏ 
ibid = gant 0‏ 
Inia: geo: (3‏ 
Tid: 408. 0‏ 
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vey 
بل تسميتبا قط . وسأتناول هذه التظرية بالتفصيل قبا يعد أثناء متاقشتي لتحليل‎ 
بعل كتجنشتين يتخلى عا‎ oil القضايا عنده . .. كا سأعرض تسيب‎ 

فيا بعد » الأمر الذى جعل وظيفة اللغة بالتالى تتغير فى فلسفته . 


؟ فلم تعد وظيغة افلقة فى فلسفته الخأخخرة أن تصور العللم الخارجى على 
النحو ill‏ ذهب إليه من قبل » بل أصبحت هى dey‏ التفاهم ءم الآخرين 
والتأثير فيهم » وقد عبر عن ha:‏ لا أقول ( بدون الغة ٠١‏ كنا gS‏ 
أن نتصل بعقيتا ببعض ) فقط ء بل أقول LAS‏ ( بدون اللغة لا يمكننا أن نؤثر 
فى غيرنا من الناس عنى هذا التحو أو ذاك .., وم يكن GS‏ إقامة طرق وبناء 
الآلات . . Ma‏ 


ولكن هل هناك تغيير حقنًا فى وظيقة اللغة عنده ؟ COS‏ وظيفة اللغة 
عند كل الناس هى توصيل المعانى والأفكار إلى الآلحرين ولتائير فيهم أيضا ؟ 
الواقع أن هناك OV Tyas‏ وظيفة اللغة gal‏ الفى ذهب إليه فى و الرسالة ؛ 
لم يكن لبتهى إلى هذه النتيجة . إذ Wh‏ كانت القضية الأولية أو الذرية رعا 
لواقعة ذرية » Op‏ ما يقع فى Dae‏ من وقائع » هو ما جحد عدد القضايا الأولية 
الذرية الى أعرفهاء ولا كان ما "أعرفه عن fill‏ هو ما بقع فى et‏ عنه » كان 
ما أعوقه من اللغة محدودا بتطاق ما وقع فى خبرق عن fll‏ . الأمر الذي جعله 
يقول thr‏ هو عالى Mey‏ الصغير ) Me‏ لآن وحلود لقي تعنى حلود 
عالی ۲ . ولا كان من امحتمل ألا يقع فی خبرق ما قد بقع فى خبرتك » 
فسيكون ما تعرفه عن العالم ( أى عالمك ) Wake‏ عا أعرفه عن lal‏ ( أى عالى )؛ 
وستكون لغتك gay)‏ حدود عالمك) Ube‏ عن a‏ ( وهى حدود عالى) © 


Wiiteencen,L. : Philasophical Investigations, Part I, sec. 491, P. «37. 0) 
Wiltgoudcin, E. : Tractater. .. (5,64) (apt (ترجمة‎ (1) 


Abid + 5,6 (r) 


14 
الأمر التى يجعل التفاهيا بيننا aby » ie‏ إحدى نائج فكرة الأنا وحدية 
الى كان يعتقد تی bX‏ شنجنشتین فى « رسالته » . 

وللا نجد أن شتجنشتين > be‏ تخلى فى فلفته التآخرة عن النظرية 
التصويرية ؛ وبا ترب عليها من نتائج مثل قكرة الأناوحدية » نجده يعود إلى 
المفهوم العادى لرظيقة اللغة ء وهو المفهوم الاجتاعي . 

كان ذلك جرد تمهيد سريع لتحليل اللغة عند ۽ وهو کا أوضيحت 
يختلف بالنسبة له فى قلفته الأول » عته فى فلفته التأخرة ... وهذا 
عا سأتتاوله الآن بالتفصيل . 


أولا : تحليل القضايا 


بقول فتجاشتين إننا نعير عن أنفسنا بواسطة القضابا Ole‏ ونا فهو 
يعرف اللغة بأنها كل ما يفال أو يمكن قوله من قضايا » بمبى أن و اللغة هى 
مجموع القضابا» © ولا كانت القضية عبارة عن كل قول يفيد “مى 
أو يخبر بخبر يحتمل الصدق "قا تمل الكئب ع كانت اللغة بالتالى عند 
تين هى مجموعة الأقوال الى « تنقل إلينا Ate saw‏ يمكن أن 
Sow‏ عليه بالصدق أو بالکئب . هذا ويمكتنا بصفة عامة أن ورد عدة 
أعتبارات تعلق بالقضايا وتحليلها عند فتجنشتين وذلك عن راقع ما ذكره هو 
يطريقة ميومة غير واضحة فى أنحاء متضرقة من ely‏ المنطقية الفلسقية ... . 


كلك كا بل : 

Winget, E : Tract... (aoa). (ond م ترجمة‎ )1( 0 
Thid : 4,001, 5 
۴ 


Tid + 4087. 


104 
)1( معى القضية : 
يتكلم افتجنشتين عن عى القضية من عدة زوايا مختلفة » وإن كانتت 
أغلب هله لزيا مقاربة إذ كلها تق حول تيه Hel Rael‏ . 
ab‏ هذه الزوايا الى dls‏ ما معتى القضية هى : 


آلا : 


إن ow‏ القضية مستقل عن كوا صادقة أو كاذبة" > ولقد 
كان فتجنشتين حريصاً على أن يعبر عن ذلك فى قرله: OY‏ نفهم eget‏ 
قضية ما » هو أن نعرف ما هتالك ‏ ]5 كانت صادقة . ( ولذا فيمكننا أن 
نفهم القضية بلون أن تعرف ما إذا كانت صادقة أم لام »> وإنتا لتفهمها إذا 
فهمنا الأبجزاء الى تتكون منبا "7١‏ . وهلا ما يفرق بين معتى الاسم 8 
القضية - فالقضية US‏ مى سواء كان ا ما يقابلها فى الرجود اللارجى 
dy‏ حالة ما إذا كانت Babe‏ » كأن أقول و الكتاب فوق المنضدة ») أو ل 
يكن لها ما يقابلها فى الوجود GF‏ (فى حالة ما إذا كانت كاذية » كأن 
gt‏ و هذا كتاب فى المنطق ء ولا يكون هذا الكتاب كذلك » يل BS‏ کا 
فى (pill de‏ أما الاسم فلا پعکن أن بكرن له gee‏ إلا BL‏ كان هناك 
ما بقابله فى الوجود المارجى 6 OY‏ معنى الاسم هو الشئه المسمى بهذا الاممم -- 
وف هذا الصدد يقول فتجنشتين: إن د الاسم يعنى الشىه» والثى + هومعناه Me‏ 


Lily‏ نجد أن فت تين يفرق بين معنى الاسم ويعى القضية » فيقول إن 
Pitcher, G. : The Phileaophy of Wittgenstein, P. 44. 1 0)‏ 
(؟) cr)‏ ترجمة Winget, L. : Trnccatas.. . (aoa). (diel‏ 


Thid د‎ 3,203. (r) 


e 
للقضية می هماو" . والواقم أن‎ 4S, ب‎ — Bedeutung — UY> الاسم له‎ 
التغرقة‎ SLs  نيظفللا إلى استخدام هذين‎ chins فريجة كان قد سبق‎ 
ذكرت من قبل" - لا أنه كان يعتقد أن‎ call فى العنى بينهما على النحو‎ 
أن‎ ALS آما فتجنشتين‎ » ae TYE كلا من الأسماء والقضايا يكون ها‎ 
AO الأهاء ذات دلالة ولا محتى لها > وأن القضايا ذات معنى ولا دلالة‎ 


ن يستخدم كلمة معنى القضية فى هذا الصدد على نحوين 
ule‏ فى الرسالة المتطقية الفلسقية : 

(1) فهو يستخدم مى القضية على أا رمم للوجود امارج » فالقضية 
لا تسى شين مووجودآ فى fll‏ اتلارجى على التحو الذى يفعله الاسم EL ٠‏ 
تصن الوجود الحارجى يكونها رسا له » وهذا ما لا يفعله الاسم -- لأنه يشير إلى 
الشیء مباشرة ولا يصفه - وقد عبر فتجتشتين عن ذلك بقوله: د إننا بدلا من أن 
تقول إن هذه القضية تعنى كذا وكذا > مكننا أن ys‏ إن القضببة تمثل هذا 


diel pets (1)‏ كلمة Bedeurme‏ بالكلمة الإنجليزية هملصعد» ويترجم كلمة Sinn‏ 
بالكلة الإنجليزية sense‏ — وقد ذهب كل من پیر ڑ Shey‏ جيمس Pears and Mac Guinmem‏ 
بن عل هذا شمر تفه ¢ Uy‏ كانت JF‏ الكلمتين t meaning‏ 

المرببة بكلمة ممئى » GH‏ أوثر أن أترجم الكلمة الأول إل اقنة ال 
دلالة والكلمة LIL‏ بكلمة gee‏ , 

(۲) وقد تكلمت عن ذلك ب التغصيل فى الفصل SH‏ لباب الأول م تأثير فر ٠‏ . 
The Philosophy of Witigeastein, F. 45.‏ 
إل حد كير tk‏ ٭ سی إنه کان يلعب نی قلسقته 1 


1 
- كاذبة بالضرورة . ومكفا ذا تک ذات تین gle!)‏ بالا سنقها والآشر يصلق 
le‏ كقبها) وهذا be‏ نسميه gue‏ ألقضية . ودلاثة افقضية هى الواقعة الى تقابلها بانفمل ٠‏ . 
هو Witgeasieia, L. : Norcbooks, 1914-1916, P.‏ 

إلا أنه ستل عن هذه الفكرة ى رسال المنطقية الفلسقية عل الو الفى ذكرت . 


wi 

الأمر أو ذاك من أمور الراقع Me‏ دوإن القضية ريم للوجود انكارجى لأنى 

أعرف Te‏ الواقع Gl‏ جاعت تمثله ء وذلك إذا فهمت القضية Ly Me‏ 
gal ate wil‏ هو Meakin‏ , 


CG)‏ أما المعنى الآخر للقضية فى الرسائة المنطقية الفلسفية فهو ها يسميه 
نتجنشتين بالانجاه'“' قهو يشبه القضية بالسهم الذى يشير إل اتجاه معين ... 
8 بقوله وكا أن السهم Ly‏ أن يشير إلى اتجاه مهم آخر 
جاهه ‏ فكذلك تفعل الواقعة بالنسبة نلقضية ٠‏ . فالقضية 
EN)‏ ب ) مثلا تؤكد أن | ترتبط بعلاقة ع مع ب ٠‏ ولذا فهى تتفق ونتمشى 
مع الراقعة ]ع ب » بى أن كلا من القضبية والواقعة تسيران فى نفس الاتجاه 
النى يبدأ من | ويتهى إلى ب ء أما القضية دلا اع ب » فهى تلبت أن | 
لا La‏ بالعلاقة ع مع ب » ولذا فهى لا تتفق مع الاقعة اح ب ء أى 
لا تسير معها فى نفس الانجاه ‏ بل فى اتجاه مضاد . وقد AST‏ فتجتشتين 
هذا الاستعمال ad‏ الققبية فى ورسالته » حين يقول : وإن الأسماء ثشبه 
النقط » Ug‏ القضايا تشبه السبامي) ولذا فهى ا مقصد ۲ . 


وسواء كان ee‏ القضية هو أنها رمم للوجود IED‏ » أو كان هو 
الاتجاه اللى يوضح سير القضية » Of‏ معتى القضية مرتبط بالوجود اللماوجى الذنى 


Wiens, :Tractates.. (4.031) (ott (عن ترجمة‎ (1) 
Wid : صميو‎ 4 
شاد‎ : ams, (r) 


sian WS ) + (‏ (معص) نى اة الآلمانية تفيد أيضاً مى الاتجاه . 

Pieler, 2: : The Philssopby of Wittgeatein, P. 53. 
Wittgmstin,L. : Notebooks. 1914-1916, P. 97. (e) 
Wingate, E : Tractatus,... (9,144). (Sted bes (عن‎ (4) 


1 
يمكن أن تقارته بهاء إذ « الوجود بقارن RAM,‏ على حد تعبير قتب 
لكن ذلك التفسير يثير أمامنا مصاعب كثيرة ع إذ ما الذى بقارن بالقضية؟ 
هل الشىء بقارن بالغضيا ؟ لا لأن الغىء St‏ تسميته فقط باسم » والقضية 
ليست Lei‏ ھی مكونة من أسماء أو كلمات ارتبطت يعفيا مع يعض عل 
نحو معين . بقل فتجنشتين: وإن كل امم واحد يقابله شىء واحد » 
والامم A‏ يقابله شىء آخر » ثم ترتبط هذه الأسماء بعضما مع بعض بحيث 
ج الكل بمثابة رسع واحد fie‏ الواقعة الذرية ۾ . قد نستطيع أن ذ 
ذلك أن ما يقابل الفضية فى الوجود الخاربجى هو الوائمة . فإذا فلت الفضية 
١ع‏ ب (القلم فرق المنضدة) وكانت هله القضبة صادقة »> كان هناك 
ما يقابلها فى الرجود اللمارجى وهو الواقعة ]ع ب ( أى وجود القلم قوق المنضاة) 

فعلا . ولكن إذا كان ذلك كتلك » فا الذى بوجد فى مقابل الفضية الكاذية 9 

na TE‏ يا 
المارجى ما يقابل هذه القضبة » فلا أجد هذه الواقعة متحفقة بالفعل » 
أجد و القلم على ين المنضدة » مثلا Se Sn caps‏ 
ها لأنه ليس ka‏ ما يقابلها من وقائع متحققة بالفعل ؟ 

برى genet‏ أن القضية الكاذبة pes‏ قضية Lal‏ شأنها شأن القضية 
الصادقة وفإذا CIT‏ القضية الأولية صادقة » كانت الواقعة الذرية موجودة » 
وإذا كانت كاذبة لم يكن الواقعة الذرية وجود "٠‏ 

فهل معى ذلك أنه ليس من الضرورى وجود واقعة ما فى العم الكاريجى © 
على الرغم من وجود القضية وخاصة القضية الكاذبة ؟ هل هتاك تناقض ؟ 


Thid : 4.05. 0) 
Ibid = لوعي‎ (2 
Thid = 4 x5. @) 


ww 

الواقع أنه ليس هناك تناقض ء فعى قول فتجنشتين إن القضية الكاقية » 
قضية  .‏ هو أن القضية الكاذبة لها مى ء وبعناها هو أنبا تتكلم عن ترابط 
عدة أشياء على تحو معين «ثلا » وإن لم يكن هتا Ul pall‏ تخير به القضية 
وجرد فعلى » بل نحو آخر . 

فالقضية لكى تكون قضية عند فنجنشتين يحب أن يكون فيها Me‏ من 
الأسماء يقابل عدد الأشياء الى تسميها هذه الأسماء . . . واثثل لذلاك بالمثل 
التالى : إذا کان یی ثلاثة أشياء ھی ١‏ ء ۲ ء fle het‏ ب ع سم 
على «Ul‏ وكانت هذه الأشياء مرتبطة بعضها »ع بعض بعلاقة مكانية هى 
بيين ‏ » حأى OT)‏ ج) » فإننى حين أقول القضية « س بین | » OB am‏ 
هذه القضية تكون قضية — لأنها جاءت Tey‏ للوجود att‏ هن حيث تنايلا 
للأشياء الموجودة فى الوجود الخارجى » وتكون صادةة » OY‏ العلاثة الى تربط 
بين الأسعاء فيا » مطايقة للعلاقة بين الأشياء الى تسمييا هله الأسماء أو تشير 
إلا . 

أما إذا قلت القضية « | بين ف » ح » OW‏ هذه القضبة تكون قضية Ail‏ 
عند فتجنشتين — لأنها جاءت Ley‏ للوجود ge gall‏ حبث تاولا للأشراء 
المرجودة فى الوجود الارجى » إلا أنها لا تكون صادتة » بل كاذبة ‏ لأن النحو 
النى تترابط عليه الأسماء فيها » لا يصور تصويراً دقيقاً النحو الذى ترابط عار 
الأشياء الى تسميها هته الأسماء بالفعل . 

وعلى ذلك فكل من القضيتين (ف بين 1 » ج) ١‏ (] بين (HO‏ 
تصوران الرجود الخارجى » إلا أن القضية الأول تصوره Bale Tp wat‏ » ولذا 
فهى قضبية صادقة » بيا لا تصوره القضية الثائية تصويراً صادقاً » ولذا فهى 


قضية كاذبة . 


ly‏ لأرجح أن هذا ایی هو ما کان يقصده قتجتشتين وإن لم يذكره 


14 
صراحة . وقد اعتمدت فى ذلك التفسير على أقواله الى قد ترجح ذلك الرأكد 
مثل قوله : وإن معتى القضية هو اتفاقها واختلاقها مع إمكانات وجود وعدم 
ago‏ الرقائع الذرية ٠"٠‏ ء وقوله وإن القضية تظهر معناها » إن القضية تظهر 
لنا كيف توجد الأشياء إذا كانت صادقة » كا تخبرنا ob‏ الأشياء موجودة 

AID lt على هنا‎ 


Ge 
معتاها هو ما تثبته نفسه « فكل‎ OF إن معنى القضية لا يحتاج إلى إثبات‎ 
© معنى‎ Mh قضية يجب أن تكون ذات معنى بالقعل » وإثبانها لا يضيف‎ 
Ppl . . الثى.‎ Dome لأن ما تثبته عومعناها نفسه. وإن هذا ليصدق أيضاً‎ 
: GM إلى إثبات يمكن تفسيره على النحو‎ che القضبة لا‎ ge ob dal 
إذا نحن‎ Te إن قونا مثلا وإن المصريين يتكلم اللغة العرببة » لا يزيد‎ 
يتكلمون‎ cy pal عن هذه العبارة إنها صادقة . أى أن قولنا إن‎ bs أضفنا إليه‎ 
اللغة العربية » يعادل قولنا ( إن المصربين بتكلمون اللغة العربية » » وهى آضيية‎ 
هذا القول لن يزداد‎ OB » » وإنه لا مصرى خائن‎ Lal صادقة) . وإذا قلت‎ 
صادةة . أى أن قرلنا إن‎ If] صنق إذا ما أضفنا إليه قولنا عن هذه العبارة‎ 
. ) وى قضية صادقة‎ » » GSE ولا مصرى‎ ( WF يعادل‎ a دلا مصرى خائن‎ 
ولكن ما النى تثبته الفضية ؟ « إن القضية لا تثبت شيئاً إلا بقدر ١ا هي‎ 
> القضبة ريما له ؟ هو الوجود اللاي‎ OSS رمم له 0 40 وما النى‎ 
» جاءت تمثله‎ ill أعرف حالة الراقع‎ GT فالقضية ريم للرجود الخارجى‎ ١ 
وذلك إذا فهمت القضية؛ “ . ولا كان الرجود اتلارجى « هو وجرد وعدم‎ 


| 


Ve 
EBS ع كان ما تمثله القضية هو د وجود وعدم وجود‎ ٠76 وجود الوقائع الذرية‎ 
. Pedy 


: Ut 
تصور العالم . . . فحيث إن القضية الصادقة نكون رما‎ bball إن جملة‎ 
ALA صورة‎ GSS للواقعة الذرية الرجودة > فإن جملة القضايا الصادقة‎ 
الوقائع النرية المرجودة ء ولا كان « العالم هو مجموع الوقائع الذرية الموجودة ۽"‎ 
كانت بالتالى جملة القضايا الصادقة بمثابة‎ » Melba أو هو جميع ما‎ 
: الرسم الذى يصور العام الموجود بانفعل » »> وهنا ما عبر عنه كت‎ 
مجموع القضايا الصادقة هو كل العلم الطبيعى (أو هو كل امام‎ ofa 
وكذا فى قوله : :إن استقصاء جميع القضايا الأولبة بقدم لنا‎ » "١ الطبيعية)‎ 

«Me flab كاملا‎ Tay 
ونا كانت القضية الكاذبة » لا تشير إلى واقعة من الرقائع فى العام المارجى‎ 
فإننا‎ ٠ إلى أشياء لم تترابط على التحو الذى تصوره الفضية‎ a اغا هی‎ 

يمكننا أن .تعتبر أن ما يقابل القضية الكاذبة هى واقعة بمكاة لا واتعة قعلية . 

OF‏ الرافعة الممكنة هى تلك الى يمكن أن تترابط فيها الأشياء على غير التحو 
المرابطة به فى الواقع بالفعل . ونا كان ترابط الأشياء على نحو محين» هو شى» 
عرضی لا شىء ضررری oe Ve‏ آخخر - لما كان وجود الوقائم وج 
Mae‏ » إذن ما التى تصوره جملة القضايا كلها صادقة وكاذبة ؟ 


020000 


Black, A + A Companion to Wittgenstcin's Tractabes. General ¢ 
Introduction, P. 9. 


ww 
إنها تصور لنا جميع الوفائع الموجودة ء والتى لم توجد وإن كان وجودها مكنا‎ 
الأول أو الأشياء اتی تتكون مہا «وجودة » لأنها تكون جوهر‎ Let gl أن‎ due 
يتكون‎ GA آخخر تصور العلم  لا العم الفعلى » بل العام‎ cae أى أنها‎ . fis 
«العلم‎ (oH) ينحل إلى الوقائع الذرية المرجودة‎ coil العلم الفعلى‎ ) ١ ( من‎ 
الذرية الى نيس لما وجود قعلى » وإن كان‎ GB الممكن النى ينحل إل‎ 
. وجودها ما يمكن أن يتحفق‎ 

وجملة الاثنين يسميه ن Gol‏ بالعلم على سبيل الاختصار » 
ويسميه أحياناً بالوجود المارجىءنءططعناعامة19. وقد عبر عن ذلك فتجنشتين يقوله : 
٠‏ إن العام يوصف Viney‏ كاملا عن طريق استقصاء جميع القضايا الأولية © 
بالإضافة إلى ذكر ما هو صادق .نبا وها هو كاذب ۾ . 


وعلى ذلك فجملة ما تصوره LS‏ القضايا يصفة Hale‏ هو جملة QM‏ 
الممكنة » ويتحدد صدق أو كنب هذه القضايا بناء على وجود أو عدم وجرد 
الوقائع الى تقابلها » op‏ كانت هذه الوقائم متحققة بالفعل » كانت القضايا 
صادقة — وإن لم تكن متحققة بالفعل ع كانت القضايا كاذبة » وهذا ما عبر 
عنه فتجنشتين Bla dye‏ كانت القضية الأولية صادقة » كانت الواقعة الذرية 
موجودة » وإذا كانت كاذبة » لم يكن للواقعة الذرية وجود "٠‏ ؛ صأعود إلى 
تناول هذا الوضوع note‏ من التفصيل أثناء Seite‏ لإمكانات صدق القضايا 
الأولية . 


رابع : 
إن معى Lad‏ هو ما تظهره ولا تقوله oF ٠‏ القضية تقول شيعا 
وتظهر شيعا » وما تقوله القضية هو أن الأشياء موجودة على هذا النحو أو ذاك » 


Wihtgoutein, L. : Tractasus... (4,26). (عن ترسمة أوجدةذ)‎ )1( 
00000 (r) 


ww 
>» أما ما تظهره القضية  وهو معناها — فهو ذلك النحو الذى توجد عليه الأشياء‎ 
أدقة » أو هو الطريقة الى تترابط وفقها الأشياء فى‎ 
واقعة معينة . وقد عير عن ذلك قتجنشتين بقوله: « إن القضية‎ 
فهى نظهر لا كيف توجد الأشياء إذا كانت صادقة » كا‎ 


كانت الإجاية أنها نظهر كيفية وجود الأشياء فى واقعة من الوقائع . AG‏ 
تظهر ذلك ؟ IS‏ رعا للرجود اللمارجى . AG‏ تكرن bey‏ للوجود اللمارجى ؟ 
OF‏ الصورة المنطقية لتقضية وإلواقعة انى SE‏ هذه القضية رما لا ٠‏ واحدة . 
وكيف تكون الصورة المنطفية وأحدة بالنسبة القضية وللواقعة الى ترسمها 
هذه القضية ؟ تكون واحدة AST OY‏ قد ارتب بعشضها مع بەض بعلاقات 
داخلية فتكونت منها بناء على ذلك واقعة » وارتبطت الألفاظ بسنها مع بعص 
فى القضنية بعلاقات داخلية » فتكونت منها بتاء على ذاك القضية . 
BY‏ “كانت الطريقة الثى ترابطت بناء عايها الأشياء فى الواقعة » هى fall‏ بقة 
نفسبا الى ترابطت يناء عليها الألفاظ فى القضية ء جاءت القضية Lary‏ صادةا 
ملم الواقعة . 
ولا كانت الصفات الخاصة بالبنية (سواء بنية الواقعة أو بنية القضية) 
» فإن القضية تكون Vole Ley‏ للرجود 
gull‏ 8 ما كانت الصفات الداحلية فى القضية تعبر عن الصفات الداخلية 
للواقعة التى تكون هذه القضية ey‏ لها . 
ولا كانت هذه الصفات الداخلية » والى يسميها فتجنشتين أحيانآ بالصفات 
الصورية ء مما لا Ke‏ التعبير de BWW co‏ هى مما لا يمكن cae‏ 
فإن ذلك يستتبع القول بأن go‏ القضية هو مما يتيدى فى القضية » لكنه ليس 


bid : gem. 60) 


158 
ما يمكن أن يقال وق 
الصفات والعلاقات الدائعاي ایاء اغا ھی تتبدى فی القضابا 
الى تمل الوقائع > وتعالج الأشياء by BM‏ البحث 1176 ء وبقوله إن دوجود 
صفة داخلية لأمر Ke‏ ما من أمور الواقع ع لا يعبر عنه بواسطة بل 
هى تعبر عن نفسها فى القضبية الى تمثل الشىء » بواسطة الصفة الداخاية القاصة 

. 19 القضية و‎ ol 


وكا أن الصفة الداخلية CBM‏ » والعلاقات الداخلية الى تربط بين الأشراء 
فى الواقعة » هى مما لا Ke‏ قيا أو التعبير عنما فى BH‏ فكذتك الصفة 
الداخلية للقضية لا يمكن التعبير علا إذ ote‏ يخلو Gat ge‏ أن ننسب صفة 
ape‏ إلى قضية ما أوحين ننى عنها الصغة الصورية ٠‏ و فحن ERY‏ 
القييز بين الصور بعضها بعضاً حين تقول إن إحداها تتصف ببذه الصفة » 
وتتصف الأخرى بتلك الصفة : لأن ذلك يقترض أن هناك معنى لإلبائنا لأى 
صفة بالتسبة لأى صورة »19 . 

© AUS ge إلى اعتبار القضية واتعة‎ Glad ميل لتجنشتين‎ : Lake 
os وأحياناً أخرى لا يعتبرها واقعة بل يذهب إلى أن علامة القغدية هى الى‎ 


واقعة . 


١‏ فنجده مثلا يحب إلى أن daily‏ رم الرجود الخارجى > أو هى 
تموذج للوجود الارجی على النحو النى تعتقد أنه عليه .**! ؛ ولا كان فتجنشتين 
يعتبر أن الرمم فى ذاته وافعة من الوقائع ونخاصة فى قوله إن pel‏ وائعة 90 


Thid : gras. 
E . فضي الي السايق  فق الوح‎ (1) 
ria aie «) 
Ibid : 4,01. (e) 


Ebid + a,t4t. @) 


لكف 
تج من ذلك أن القضية تعتبر وإقعة من الرقائع » تلك النتيجة الى 
لم يصرح بها فتجنشتين فى وصالته + وإن كانت pe‏ على ما ذهب إليه ن 


ثم نجده فى موضع آخر من « الرسالة » يذهب إلى أن علاءة القضية 
هى الى تكون واقعة » فيقول: « إن علامة ad‏ وعلامة 
القضية عبارة عن العلامات ( أى الكلمات ) الى يتكون نها التعبير فى القغرية 
سواء كانت هذه الكلمات متطوقة أم مكتوبة — وهو فى هذا الصدد يقول إن 
و علامة القضية قوامها کون عتاصرها ‏ أى كلماتها بطريقة 
معينة "٠‏ » بمعنى أن علاءة القضية ليست إلا العلاء.اث signs‏ الى رعكن 
إدراكها بالحواس فى القضية » مثل الحروف المكتوبة أو المطبوعة على الورق 
أو درجات الصوت الى نسمعها"؛ وإلى نقارن ينها وبين الأشياء ال حارجية ى 
الواقعة الى تأق هذه القضية les,‏ لها . 

وفتجنشتين يدعو هله العلامات السيطة (الى تكون علامة التضية) 
ا > ولا كان الاسم لا بی بقدر ما يشير إلى شىء وجرد فى 
«EM‏ فإن ذلك بستتبع أن تكون علامة القضية عبارة عن مجموعة Ot‏ 
الأسماء . إلا أن الشىه لا يكون رجرداً وجودا مستتاا Haye «ad‏ 
OS‏ مرجوداً فى By‏ من ٠” CI‏ وعلى ذلك فالأسماء LNG‏ فى علامة 
القضية » على نفس pa‏ الى تراب فيه الأشياء ف لالع وهنا ٠١‏ يعطى 
لقضية ليست جرد جموعة من AW‏ بل هى مجموعة 
من العلاءات البسيطة مترابطة على نحو معين » قد يتفق مع طريقة ترابط 


Ibid = gra. 


)0 
(۲) فقس الرجع السابق ء لفس اوضع .. 
(r‏ .ووب Philaophy of Witigemscn,‏ 
(g80). ce‏ .. محمد 2 


Wwe 
اتفق كانت القضية صادقة » وإن لم‎ BB الأشياء فى اللحارج أو قد لا يتفق ء‎ 
. يتفق كانت القضية كاذية‎ 

وهو فى هذا الصدد يقول إنه من الممكن « التعبير عن الأفكار فى القضايا 
على نحو تتطابق فيه أشياء يدور حوفا التفكير ءم poke‏ علاءة القفيا 
عنا صأعود إلى تناول فكرة Ue‏ الفضية › والقرق بينها وبين الرمز أثناء 
مناقشتى Gal‏ القضايا الأولية أو الذرية عنده . 

سادساً : إن جميع القضابا يمكن تحليلها إلى وحدات لغوية بسيطة EY‏ 
أن تنحل إلى ما هو أيسط يها » بحيث تقابل كل وحدة بسيطة ٠ن‏ هله الرحدات 
واقعة ذرية . . وهذه الوحداث البسيطة هى ما يسميها فتجنشتين بالقضابا الأولية 
أو الذرية — وهو فى هذا الصدد يقول إن جميع «القضايا عبارة عن دالات 
صاق للقضايا الأرلية ٠‏ . وهلا ما سيتضيح بالتفصيل أثناء محديى عن القضايا 
الأوئية عند , 


زب) أناع القضايا: 

يتناو فتجنشتين الفضايا فى رسالته المنطقية الفلسفية بالتحليل من أكثر 
من زاوبة » فهو أحيانا يتكلم عنها من حيث صدقها أو كلبها  Toh‏ 
أخرى Wks,‏ من زاوية الكم » WE TA‏ يضيع فى اعتباره كيف القضبة حين 
ch » tat‏ كثير من الأحيان يتكلم Ke‏ من حيث og‏ 

وهر فى فلسفته لا يصنض القضايا على نحو أو آحر ٠‏ بل هو ينانا فى 
مواضع متفرقة فى رسالته بلا تصتيف - لم يفعل ذلك إلا مرة واحدة فى القضمية 
م ]ره الى قول فيها: و إن القضية إما تحصيل حاصل أو دالة على 
ثىه أو هى تناقض 0 > MN‏ الذى فى إلى Be‏ تصنيفها على 
التحو OW‏ : 


0 


فنا 


أولا - من حيث الصدق أو الكذب : . 

يمكننا أن نجد عند تجنشتين ثلاثة أنواع من القضابا""“ إذا نظرنا إليها 
عن زاوية الصدق وإلكلب هى : 

١‏ قضايا صادقة بالضرورة » بمنى أنما تكون صادقة فى جميع الظروف 
الممكنة » وبحيث لا يمكن تصورها على أنها كاذبة على الإطلاق » وهى الى 
يسميها شتجنشتین بقضایا تحصيل الحاصل Tautology‏ ¢ رٹل لها بالقضايا 
المنطقية » والقضايا الرياضية . ويمكن أن ثل ها يقغضابا GU‏ مثل 19 هى 1 
أو قضايا الوسط all‏ مثل 19 هى TOU‏ لااب . 

۲ - قضايا كاذبة بالضرورة » IT See‏ تكون كاذبة فى كل الظروف 
الممكنة» وبحيث لا Se‏ تصورها ع ىأنها صادقة على الإطلاق» وهى الى يسميها 
فتجنشتين بقضايا التناقض Contradiction‏ » ويمكن أن fee‏ لا بأى قضية 
تناقض مثل قولنا إن 9 | ہی لا |۲ › أو إن apa‏ ليست ب 6 . 

۴ وقضایا يمكن تصورها على أنها صادقة > کا يمكن تصورها على el‏ 
كاذبة ‏ ويكون حكمنا فى هته DUN‏ على »دى صدق القضية أو كلبها بناء 
على ie‏ بالوجود الخارجى الذى تصوره القضية . وهى القضايا التجريبية 
أو القضايا العلمية . 

ويفسر كتجشتين كل توع من هذه الفضایا بتحطيله إباها کا بل : 


Toatslogical Propositions * قضايا تحصيل الحاصل‎ - ١ 
GGL aS  اهانملل بعلل فتجنشتين قضايا تحصيل الحاصل بتحليله‎ 


Pitder, ©. : The Philosophy of Wicrgenstcin, P, لوو‎ 0) 


wy 
Es لا تععى شينآ لأنها لا تقول‎ is 

( 1 ) وتحليله لهذا النوع من القضايا يرتبط LL‏ بفكرته عن شروط صدق 
Truth - conditions (Wabrheitshedingungen)‏ القضايا » وبالتالى بإمكانات 
دق LLadl‏ الأولية truth Pousibilities - (Wahcheitsm ‘glichkeiten)‏ . 
oF‏ إمكانات صدق القضايا الأولية هى شروط صدق أوكذب ELAR‏ , 


فا الذى يعنبه فتجنشتين بإمكانات صدق القضابا الأولية ؟ 

يقول فتجنشتبن : و إن إمكانات Ge‏ القضابا ALY‏ تعنى إمكانات 
وجرد وعدم وجرد الرقائع الذرية ""» وهذه الإمكانات يمككن أن تعرفها بناء على 
معرفتنا لعدد الوقائع الذرية الى نتكلم عنما أو الى OSS‏ قضايانا تعبيراً عنما 
أو را لها . وهو فى هذا الصدد يقول : وإنه بالنسية لوجود ن من الوقائع الذرية» 


ن سن 
E | Red‏ من إمكانات الرجود وعدم 
دصر Lot‏ 


«yall‏ ون عله الجمرعة من الممكنات قد يرجد أى عدد من الوقائم 


Wagar, L. : Teactatus. .. (4481). (dies (عن ترجمة‎ (1) 
Ibid د‎ 443. (rt) 
Thid + 49. (r) 


ls. Sr =۵ (4)‏ جدير بالاكر أن أحدا gt‏ كتبواعن محجنشيين م اول تفسير 
فاك الربز » فكعاب tid‏ آنسكوم : 
Anscombe, G: Aa Intreduction lo Witigenstein’s Tractatus.‏ 
ال من الرمز نفسه ء AT UG‏ بتشر اللى يعفر فيه عن عدم تتتاوله لتفاصيل منطق فتجنشتين 
Pitcer, Pilg of Wiegesin, (11> nie)‏ وكذا اکس بلاق اللى أورد 
أنه ساوية ( بق بلا شرح انك SL)‏ يلاك me‏ 06م lily.‏ ذلك deat‏ 
ate tl‏ عن مم القضية الأولية > 


w 
ويقايل هله الجمرعات نةس‎ — Me الذرية » وا يتبى يكون غير ى وجود‎ 
لأن إمكانات وجود‎ Oe عدد إمكانات صدق ركذب ن من القضايا الأوئية‎ 
الوقائع الذرية ء هى نفسها إمكانات صدق القضايا الأولبة ألى تصور هذه‎ 
ولا كانت‎ . 24) dy hy الوقائع | وهی الى يرمز لما شتجنشتين بالعلامة ك ن‎ 
عن الاتقاق مع إمكانات صدق القضايا الأولية أو الاخحلاف‎ gel ل بة‎ 
فإن الةضية تكون كذلك تعببراً عن اتفاقها أو اختلافها .م إمكانات‎ ٠"!اهعم‎ 
. وجود وعدم وجود الرقائع الذرية أيضاً‎ 


ويسمى فتجنشتين isl‏ القضية أو اختلافها مع إمكانات صدق القفمايا 
الأولبة بشروط صدق القضية'"؟ . لذا فن الممكن معرفة شروط صدق القضية 
وتحيدها إذا عرفنا إمكاناث صلق القفمايا الأوئية وذلك بعملية رمزية يعبر عنما 
كتجنشتين فى قوله: إنه بالتسبة GWY‏ قضية عا t sate‏ إمكانات 


ae‏ رسو هياب i Sg‏ - ل ن من 


ك“ صفر کے 
الممكنات M4‏ وضرب لذلك مثلا يوضح ما ذهب إليه فتجنشتين . . فإذا 
فرضنا أن ade‏ ن من الوقائع الذرية » كان عدد إمكانات وجود وعدم وجرد 


ce) (1)‏ ترجمة أوبدن) .)4,27( .< Tractatus‏ مآ Wigan,‏ 
Wid 4a (‏ 
3 
Maslom, A. : A Sturty in Witrgenttein’s Tractatus, P. 96.‏ 
Wittgenstein, L. : Tractaton, . . (44).‏ 
Ibid = gage. x)‏ 
Cy)‏ لن = ۲ ۵۲ بذاك بناءعل ما آورده يلا شرح ما کس بلا فی کتابه: 
(Mas Biaks : A Companion tof Wittgrattein's Tractatus, P. 222.‏ 
يقد أو ود ماسلو تفسير؟ لقيمة لن يأنها مساوية ۽ ۵۴ وذاك فى كتايه : 
,تعمد A Study in Wiergeamein's‏ : .ل Melee,‏ 
كى لمم القضية الأولية . 


06606 


واعود إلى مناقشة fae‏ الرمز dS‏ 


it 
be Vay te Gy الوقائع مساويآ ( ك ن ) بناء على العبارة السابقة م‎ 
. 4 - كانت قيمة ن هی ۲ » كان عدد إمكانات الوجود وعدم الوعود » 9؟‎ 
بناء‎ Lal 4 عدد إمكانات صلق ت من القضايا الأولية هو‎ GK وبتك‎ 
على العبارة رقم ( ۳ر٤ ) الى يقول فيها متجنشتين: 8 إن إمكانات صدق القضايا‎ 
. » الأولية » تعنى إمكانات وجود وعدم وجود الرقائع الذرية‎ 
القضيتين ق » ل اللتين رمزنا هما من قبل‎ NG لإمكانات صدق‎ Jo 
بالرمز ن بابحدول نفسه الى يذكره شتجنشتين فى العبارة رقم ١۴ر٤ وذلك‎ 
: SI على النحو‎ 
3 3 
O)——u | عن‎ 
كد | صر(‎ 
ص | ك م2‎ 
(ty د |[ ك‎ 


. كه -كاذية)‎ Behe ys) 
: أى أن هناك أربع حالات مكنة تصدق أو كلب القضيتين ق » ل هي‎ 


GV) -حالة تكين فيها كل من تى » ل صادقة . وهى الخالة رقم‎ ١ 


ايديل السابق . 
۲ -حالة ثاتية تكون فيها ى _كاذبة بيا تكون لى صادقة ‏ وهى DS‏ 
رقم dS)‏ 


BL تكون ل كاذبة  وهى‎ Ye tle قى‎ ls US #-حالة ثالثة‎ 
= dl فی‎ )۴( bs 


‘Mes Blak : A Onsapanion ta Witsgecsteia’s Traciatn, P. 215. 0) 


qe 
(HOH كلمن ق + ل قيها كاذبة  وهي‎ OST وحالة رابعة‎ - ٤ 
١ . فى الحدول اسايق‎ 
س ء وأردنا أن نعرف شروط‎ Sy — BE فإذا كانت لدينا قضية‎ 
مع إمكانات صدق‎ Breed صلتها » وجب أن نعرف مدى اتفاقها أو‎ 
. القضيتين الأولينتين الى ننسبها [ليهما # وها فى ا ثل السابق ق » ل‎ 


أى أن نرف مدى اتغاق أو اختلاف س مع کل إمكان من الإمكانات 
الأربعة السابق ذكرها . وا أن س إما أن تتفت أو تختلف مع كل حالة من 
هذه GNU‏ الأريع » فسيكون لدينا عدد من شروط الصدق بتفق مع عاد 
إمكاتات اتفاق أو إختلاف س مح كل حالة من الحالات السابقة وهو= ۲ 
ر لگن هناك حالتين فقط هما : أن س إما أن تتفت » أوتختلف مع COSA‏ 
مرفوعا إلى قوة لان وهو عدد إمكانات صلق ن . 

ولاكانت ن - ۲ SU)‏ ل) کان عدد شروط صلق س ,15-50 
وهلا ما عبر عنه فتجنشتين بقوله إن عدد هذه الممكنات- ل ن(١‏ )أى ,+193 

صوف أزيد هذا الموضوع إيضاحآ حين أنكلم عن دالات الصدق فها بعد . 
وكل ما يعنينا الآن هو أن opted‏ برنب شروط الصدق TAL‏ بالقضايا فى 
مسلسلة وإحدة Ly‏ ممل فى أول المسلسلة جميع ال لالات الى تتف فيها القضايا 
مع إمكانات صلق القضايا الأوية > ويجعل فى الباية المساسلة جميع 
الحالات الى تخلف فيها القضايا مع إمكانات صدق القضايا الأولية . 


Witgeuctrin, I, : .صححصد؟‎ . . (ae). GQ) 
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فتجتشتين من بداية الملسلة الصدق الدائم بالندبة لكل‎ Jat ويذلك‎ 
الكني الدائم بالنسية لكل إمكان » ويسمى البداية‎ LLM وى نباية‎  تاكمإ‎ 

بتحصيل الخاصل ء ويس الباية بالتناقض - قبقول معبراً عن ذلك : «إنه 
بالنسبة لعدد ن من القضايا UM‏ > هناك ل ن Loyal)‏ من 
المجموعات ELA‏ الخاصة بشروط الصدق . ومجموعات شروط الصدق المتعلقة 
بإمكانات صادق أى عدد من القضايا الأولية يمكن ترتيبها فى مسلسلة واحدة م 
عم يستطرد قائلا : « وتاك حالتان متطرفتان من بين مجموعات شروط الصدق : 
حالة تكون فيها القضية صادقة بالنسية لكل إءكانات صدق القضايا الأولية » 
Lily‏ يبنا ثقول إن شروط الصدق هى تحصيل حاصل . وف DLL‏ الثانية تكون 
القضية كاذية بائنسبة لكل إمكانات الصدق » Ney‏ تكون شروط الصدق 
منناقضة ينانا . فى الخالة الأول تسى القضية بفضية تحصيل الحاصل © 
وى DU‏ الثانية نسميها بقغبية التناقض 2990 . 

(WH)‏ إذن ما الذى تعنيه قغبية تحصيل الحاصل ؟ إا لا تعبى شيا 
لأنما لا نقول be‏ وى لا قول CY Ee‏ صادقة صدفا غير مشروط » 
دافا بالنسية بابي زمكانات صدق القضايا الأولية ولذا فهى لامع yb‏ 
هذا الصدد pi,‏ :9 إن القضية تظهر ما تقول» وبهذا لا تقول فضية 
تحصيل الحاصل شی > إذ ليس لتحصيل الماصل شروط صدق لأنه صادق 
Tie‏ غير مشروط :15 ولنوضح فلك باثل انتالى : إتا قلت ely‏ موجود 
ف المنزل » lid‏ قول رمز له بالرمز ق يعبر عن واقعة معينة نروز لها بالرمز ل د 
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ولا كات عد إمكاتات وجود هذه الواقعة أو عدم وجودها لا يزيد على إمكانين 
ما : 

: فى المنزل‎ al إما أن تكن الواقعة مرجودة بوجود‎ ١ 

2 المنزل‎ gl تكن الواقعة موجودة » بعلم وجود‎ Wi 

ولا كان عدد [مكانات صدق القضبة الأولية مساوياً لمدد إمكانات وجود 
وعدم وجود الراقعة الذرية الى OSS‏ القضية رما غا" كان بالتالى عدد إمكانات 
صدق أو كنب القضية ق مساوباً لعدم إءكانات وجود وعدم وجرد الواقعة س» 
وحيث إن عدد إمكانات وجرد وعدم وجرد الواقعة س هو ۲ - کان SUSY‏ علد 
إمكانات صدق أو كنب القضية ق هر ۲ (أى إما أن تكين صادقة » 
فى Te‏ وجود الواقعة - أو كاذبة فى حالة عدم وجود الواقعة) . 

فإذا ما قلت القضية التائية : د أن أحى هو Coal‏ فإن هذا القول يكون 
صادقا سواء كان أخى «وجوداً فى المنزل أو لم يكن موجوداً ی الئل - أى أنه 
يصدق بالنسبة الجميع إمكانات الصدق الخاصة بالقضية ق والى هى 1 

. ٠ مرجرد ف المنزل و صادقة‎ ley 

۴ - أخى موجود فى المنزل ٠‏ كاذية » » VEY‏ قبت 
a St‏ القضية الأولية Les,‏ لها . 

كذلك إذا قلت القضية UL bole:‏ أن يكرن أو لا يكون موجوداً 
بالمنزل ۾ » hin of‏ القول يكون Gale‏ بصفة دائمة إذا قارناه بإمكاناث صد 
القضية الأولية ى . فهو قول صادق إذا كانت tobe gs‏ ء أى إذا كان 
أخى موجوداً pl‏ — وهو قول صادق أيضاً إذا كانت ق كاذبة ‏ أى PBL‏ 
يكن أنحى موجوداً فى النزل » 
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pT Gat‏ فقضية تحصيل ال حاصل تغطى جميع OW‏ يمكن أن 
تصدق فيا القضبة الأولية أو الى يمكن أن تكب فما » وعلى ذلك فهى تصدق 
بة لكل إمكان سواء كان هذا الإمكان صادقاً أو كاذباً ‏ وقد عبر 
فتجنشتین عن ذلك JA‏ التالى ٥:‏ إتی لا أعرف_ مثلا أى شىء عن حالة 
الطفس حين أعرف أن السياء إما أن تمطر أو لا تمطر OF MG‏ كون السياء UL)‏ 
أن تمطر أو لا تمطر) قد أعطانا كل OYE‏ الممكنة الى لا يمكن أن 
يخرج Ge‏ الواقع الماوجى » فكأننا لم نزد على قولنا كلمة 1 الطقس ٠»‏ بغير 
إضافة ‏ وهنا هو السبب فى قول tind‏ إن ١‏ صلق تحصيل re‏ 

بقیی ۲ . 

)+( ولان تحصيل الخاصل يسمح بكل شىء بمكن » أى يصدق على 
كل إمكان صدق للقضايا الأرلبة « وبالتالى بالنسبة لكل ISL‏ وجود وعدم 
وجرد الرقائع — فهو لا يمكن أن GS‏ رجا للوجود اللارجى لأنه لا شل أى 
شىء « وذلك لكونه Bole‏ بالنسبة لكل حالة أو وافعة بمكنة د 

وقد عير قتجنشتين عن ذلك المعى بقوله : ١‏ إت تحصيل اللفاصل يسمح 
بكل شىء Ke‏ . .. ولذا فهو لا يرتبط مع الوجود الخارجى بأى Be‏ 
eae‏ 5 

إذن ما الذى تمثله قضية تحصيل الحاصل ct REVUES‏ شىء + لأنها 
تصدق بالنسبة لكل إمكان وذلك OF‏ تحصيل الحاصل ليس له شروط 
صبدق !4 أ وشررط الصدق هى الى تحدد الال اللى تتركه القضية للرقائع 9 
وعلى ذلك فتحصيل الماصل لا يمكن أن يكون ريما للوجود gob‏ لأنه لا ثل 


Ibid + هيه‎ | 
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أى شىء مكن . ٠.‏ ولا يوتبط مع الوجود الخارجى بأية علاقة . 
ضيح ذلك يلزم أن نشرح فكرة فتجتشتين عن المكان Gaul‏ حى 
ما إذا كانت قضية تحصيل الحاصل YEAS‏ الرقائع آم لا 

فلو فرثمنا أن الواقع الخارجى يتكون من واقعتين هما | » س ققط ء لأمكننا 
أن نستنتج Ly‏ إمكان وجود الوقائع اثثالية (! و باع ء (أما ‏ أو ب) » 
(لا | و مه )ء (لا ب و |) .. ثلا عن طريق ربط هاتين الراتعتين 
أو فصلهما Cat‏ نكون مهما هذه الوقائع الممكنة . 

ولكن نا كانت الرقائم الذرية منفصلة كل واحدة عنها عن الأخرى 
Calis‏ كان ربطنا ol‏ الوقائع على التحو الى ذكرنه مثلا » ليس 
إلا نوع من إيجاد صلة أو علاقة بين الوقائع WEN‏ » وهنا لا يتم إلا بواسطة 
الفكر . . . وعن طريق الاستمرار فى إيجاد مثل هذه الروابط بين جميع CM‏ 
النرية » وكذلك بين الرقائع المركبة بعضها مع بعض » يمكثنا أن تصل إلى 
تكوين العام الذى يتكون من جملة هذه الوقاتع كلها :: 

ولكن هذه الرقائع المركبة ئيس ها ما يقابلها فى الواقع المارجى » لأن ما ها 
وجود فى الواقع المارجى هى الرقائع الذرية ‏ أى او ب كل على حل + 
إذت فالعالم فى هذه Lh TU‏ لقتجتشتين هو fle‏ عقلى لأنه مكون wr‏ 
جموعات غير موجودة بالفعل » أما الذى له مجود بالفعل فهو الوقائع الذرية ب 

وهذا بضر العبارة الغامضة الى ذكرها ف: فى بداية رصالته من أن 
١‏ الوقائع فى المكان Geld‏ هى Meglal‏ . 

وفكرة اكان (logical space) logische Raum hl}‏ عند كتجنشتين 
ليست إلا تعببراً عن الروابط بين الوقائع » أو بمنى آخر ‏ يمكن القول ah‏ 


mess 0 
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الخال jell‏ عند شتجنشتين يكون مكونآً من كل مجموعات الرفائع Bi‏ كوناها 
عقليًا باستخدامنا للروابط المنطقية الى مثانا لها بالوقائع (! و ب) > (إما 
|أوب) » (لاإوب) > (إللا BC‏ الال السايق . وا كنا 
تستطيع تكوين fhe‏ هذه الوقائع Clie‏ » کان فواستطاعتنا أن نعير عنها بقضايا 
تصورها  BB‏ رمزنا ثراقعة ١‏ بالقضية ق وللواقعة ب بالفضية ل » كان فى 
استطاعتنا أن gS‏ القضايا رق و ل) و (إما ق أو ل) و (لا ق ول ) 
و (ق ولاك ) ... إلخ تعبيراً عن GBI‏ المركبة (] » ب ) و (إما | أوب) 

ودلا اد ب)و( اللا ب) . . . على التوالى . 

يلا كانت هله القضايا الأربع السابقة تشير إلى جميع الوقائع الممكنة > 
فإنها تصور العام الممكن إذا كان كل ما فى العام من وقائع هماق » ل فقط , 

gots‏ آخر ols‏ القغمايا الأريع تمثل الوجود المنطى كله . وبالتالى فكل 
قضية من القضايا الأريع السابقة تشير إلى زه من المكان النطى ء أى إلى أحد 
مجموعاث الوقائع الى تقابلها » ويسمى فتجنشتين ذلك GAN‏ من المكان المنطق 
بالموضع (logical place) Logische Ort ll‏ وهوق هذا الصدد يقول : 
إن كل قضية تحدد موضعاً فى المكان المنطق » وما يضمن وجود هذا الموضع 
المنطى هو وجود الأجزاء المكونة له وحدها » أى وجود القضية ذات الدلالة Og‏ 

ولا كانت شروط صدق القضية ء عثابة التعبير عن اتفاق القضية 
أو اختلافها مع إمكانات صدق القضايا ALY‏ » وكان انفاق القضية 
أو اختلافها مع إمكانات صدق القضايا الأولية هو الذى يحدد لنا ءا إذا كانت 
الواقعة موجودة أم لا BL SY)‏ قنت القضية وق ؛ لغ مثلا وكانت مله 
القضبة عا يضق مع إمكانات صدق القضيتين الذريتين ق » ل - كان معى 
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ذلك وجود الواقعتين الذريتين ١‏ ء ب التين عبرنا عنهما بالقضيتين ق » ل - 
وذلك بناء على قول قتجنشتين من أنه وإذا كانت القضية الأولية صادقة» كانت 
الواقعة الذرية موجودة ۽" . 

وهذا ما عبر عنه فنجنشتين بقوله : إن شروط الصدق تحدد SAL‏ الى 
تنركه القضبة للوقائع ''2 » وهنا نعود إلى تحصيل الحاصل وتطبق عليه ما ذكره 
كتجنشتين عن القضية لكى نبين انال الذى تتركه قضبة تحصيل الحاصل 
للوقائع . هل تارك قضبية تحصيل ett‏ جزم من SIR‏ آم أنها ترك الال 
كله آم ألما لا تنوك منه أى موضع ؟ 

إذا أخذنا إحدى القضايا الأريع السايقة ولتكن ( ق ء ل) يجدناها متفقة 
مع إمكان صدق القضية فى » وإمكان صدق القضية ل ء أى مع إمكان وجود 
زؤء ب) VSG‏ تصدق بالنسبة لبقية الإمكانات الثلاثة الأخرى — وللا 
فهى تحدد Cale aye‏ عدا من المكان اأنطى ‏ هو الذى تاركه القضية 
الوقائع — ll‏ بتضمن بدوره وجود المكان Glad‏ كله على أساس أن هذا 
اوضع Shall‏ يكون جزم منه an‏ الرغم من أن القضية لا يمكلها أن تحدم 
أكثر من موضع واحد فى للكات المنطق » إلا آنا تتضمن المكان النطى 
کل 

ولو قلت قضية تحصيل الحاصل التالية رق هى ق) لرجدناها متففة 
مع جميع إمكانات صدق الفضية (ق) ولقضية (J)‏ وبالثالى مع جميع 
إمكانات وجود الواقعتين | » ب . . لأن القضية )3 هى ق) أو القضية (ق 
إما س أو لا س ) تكون صادقة بالنسية [ : 


ارق ول) 
thi : qas 0)‏ 
(r)‏ .كيه Tid:‏ 
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VAY 

رق لال 

-(لاقول) 

sal (أما ق أو ل) وهى أمثلة إمكانات الصدق الى ذكرناها‎ ٤ 
cde الأوليتين ق‎ 

وبتعبير آخر لشتجنشتين Me‏ إذا قلت وإن السماء إما أن تمطر أو 
لا be‏ . تكون صادقة بالنسبة لإمكان صدق وكذب القضية Hel)‏ 
(iat‏ 

إذ أن قوی « إن السماء إما أن تمطر أو لا تمطر ٤‏ يكون قولا : 

: Bole صادقا ؛ إذا كانت القضية ( السياء ممطرة)‎ ١ 

۲ - ويكين قرلا صادقا Lal‏ إذا كانت القضية (المهاء ممطرة ) كاذبة ‏ 
أو كانت القضية ( السماء غير ممطرة) صادقة : 


وعلى ذلك فقضبة تحصبل الحاصل لا تحدد موضعاً ee‏ فى انجال المنطق 
على النحو الذى تفعله أى قضية أخرى سين تتفق مع أحد إمكانات الصدق 
وتختلف مع بقية الإمكانات » لأن قضية تحصيل الحاصل ليس ها شروط 
صدق . . . الأمر الذى جحل يقول ١‏ إن تحصيل اخاصل يرك للوجود 
المارجى كل الكان gall‏ اللامتناهى Me‏ . . وللا فهو لا يمكن أن دد 
اليجود الخارجى على أى نحو کان" . 

( د ) وعلى ذلك قصدق تحصيل الحاصل Oe‏ لأنه لا يخيرنا 


Thid + gas. 0) 
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بأى شىء عن الواقع ء لأنه يصدق على كل إمكان لهذا الواقع : ولذا قنحن‎ 
PAGE إذا أضفنا تحصيل الحاصل إلى أى قضية ا كان الناتج من ذلك‎ 
قلت مثلا « إن محمد‎ BB. مما تقوله القضية وحدها باون تحصيل الحاصل‎ 
فإن‎ CO أى (] إما ت أو ليس‎  » إما أن يكون شجاعاً آو لا یکوت شجاعاً‎ 
فقط » لأننى لم أعرف من القضية السابقة‎ a محمداً‎ ٠ هذا القول لا يزيد عن قول‎ 
. أى خبر جديد عن محمد ء وفيا إذا كان شجاعا أم لا‎ 
وكذلك إذا قلت إن و محمد هو محمد » فإن هنا القول لا يزيد على قوق‎ 
Pett تحصيل‎ ( al, هو السبب فى قول ف‎ thy. عملا فقط‎ 
أن كل قضية تلزم عن نفسها لألما تكون‎ gue MU يلزم عن جميع القضايا‎ 
ھی ھی نفسبا — فإذا قلت إن ( ق ھی ق ) أو (ل ھی ل) فإتی لم أقل شب‎ 
عن ق ولا عن ل . . : وهكذا بالنسبة لأى قضية أخرى هى هى نفسما‎ 
تحصيل الحاصل هو‎ « ob ولا تساوى إلا نفسها . وهذا ما بفسز قوله أيضا‎ 
IM Tan جميع القضايا الى لا يرجد شیم مشار بين بعضما‎ 
لأنه إذا كانت لدينا قضيتان هما ق » ل كل مهما منفصلة عن الأخرى‎ 
فإنا ذلك معناه‎ La ولا يوجد بينهما شىء مشترك ( أى أية قضية تلزم عنهما‎ 
أن كلا منهما ليست ہی الأخرى ولا تلزم عن الأخرى فتكون فى ہی ق وتكون‎ 
ل ھی ل - لأنه و إذا لزمت ق عن ل > ل عن ق فإنهما تكونان قضية واحدة‎ 
(antes) له‎ ge وعلى الرشم من أن تحصيل الماصل لا‎ ٠ 217 لا قضيتين‎ 
يصدق بالنسبة لكل إمكان وبالتالى لا يكون را للوجود‎ SY مت تممه‎ 
من کل معی - آی‎ We إلا أنه ليس‎ Ke ولا يمثل أى شی ء‎ nth 
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بل يمكن أن يكون له نوع من ا معتى - من‎ « (Using) nonsense ليس لغراً‎ 
الرمزى الذى نستخدمه فى لغتنا  وقلك بناء على أنه‎ YA حيث هو جزء من‎ 
يكون أحد الخالتين الحديتين ر والحالة الثانية هى التناقض ) لاتفاق القضايا مم‎ 
إمكانات صدق القضايا الأولية . ويشبه فتجنشتين وظيقة تحصيل الخاصل‎ 

. التناقض ) بوظيفة الصفر فى الحساب‎ LS 
ae إلا أله‎ » Ge فالصفر يعتير فى ذاته فثة فارضة لأنه لا يمثل‎ 
.4 18-١ - بداية للمسللة الى تتكون مها الأعداد الصحيحة مثل صفر‎ 
إلخ أى هو حد حدئ ذه المملسلة » وهو فى هذا الصدد بقول : « إن تحصيل‎ 
الرمزى‎ SUES إنبما جزم من‎ » All تماماً من‎ onde الماصل والتناقض ليسا‎ 
يكون فيه الصفر جز من اهاز الرمزى لماص‎ ill على نفس التحو‎ 

بالحساب غ230 , 

لاقع أن فكرة تحصيل الماصل عند كتجنشتين - کا هو واضح من 
العبارة السابقة » مرتبطة إلى حد كبير يفكرنه عن التناقض › على أساس أنهما 
الحالتان الديتان لإمكان اتغاق الفضايا أو اختلاقها مع إمكانات صدق القضايا 
aM‏ . وهو We‏ ما يتكلم عن الفكرتين مها على أنهما متقابلتان وخاصة ى 
LE ppl‏ والعبلرة رقم 188 MS . . ٠ name‏ فقد فضلت أن أتناول 


قضايا التناقض بتحليله لمعناها ‏ على نفس التحو الى 
ايا تحصيل الخاصل » وشتجنشتين فى أغلب العبارات الواردة 


Ibid + qest. 0) 


Aa 
تتحدث عن تحصيل الحاصل - يتكلم فيها عن تحصيل‎ Waly فى‎ 
Bball إما لكى يقابل بينهما “كا هو واضح فى‎ — Le ا حاصل «التناقض‎ 
ورت 155 ره وغيرها — وإما لكى يؤكد وجه التشابه هما فى أن كلا‎ ٦ 
کا هو واضح فى‎ . . tl للوجود‎ Ly ليست‎ EV Eee مهما لا‎ 
vee وغيرها‎ GENT ورقم‎ GEW ورتم‎ GEN os ٤٤٦١ العبارات رتم‎ 
وبفوم تحليل فتجنشتين لفكرة التناقض فى رسالته المنطقية الفاسفية على الندحو‎ 
: التالى‎ 
فكما أن تحليل تحصيل الماصل مرتبط أساسا يفكرة فتجنشتين‎ ) ( 
عن شروط صدق اتقضايا » وبائتاقى بإمكانات صفق القضايا الأولية » تنجد‎ 
SAY التناقض يرتبط أيضاً بنفس الفكرة . . . ونوضح ذلك‎ Lad أن تحليله‎ 
: ۲ التالى الذى ذكره شتجنشتین‎ 
لوكان لدينا قضیتان ذريتان هما ق » ل لاستطعنا أن نتيين مما آرم‎ 
أريع إمكانات‎ pT حالات لإمكان صدقهما أو كلبهما  أو نی‎ 


صدق ھی : 
J 6‏ 
ا 
a‏ ص 
ص أ ك 
كه | ك رص = صادقةء ك = (BC‏ 


فإذا كانت لدى قضية ثالثة ولتكن م . . . لكان عدد شروط صدقها 
بالتسبة لكل من ق ء ل Gy‏ لانفاقها أو اختلافها مع CML‏ الآريع 
السابقة وهى إمكاتات صدق ق ء ل . 


Wingert, L. : Teta: . (431)- (eel (عن ترجمة‎ (1) 


141 
فإذا ما كانت القضية الى fe SS‏ — وهى م — القضية التالية 
1( ق لال ) . نق . ن ل)] أى (إما ق أو ل ولاق ولال) ء وهی 
قضية تناقض لوجدنا أنها لائتفق مع أى إمكان من الإمكانات الأريعة السابقة ‏ 
فتكون كاذبة بالنسبة لكل إمكان منها . وعكن توضيح ذلك Sh‏ التالى 1 : 

ATS‏ |(إما قأول )لاق لال 


له رص = صادقة» ك = (BE‏ 


ع |عاإع| 
eS‏ 


وهذا ما بنطبق كذلك على قضية التناقض التائية : (ق ولا قى ول ولا ل )> 
إذ أنها تكذب بالنسبة اسيع إمكانات صدق ق » ل ويتضح ذلك من DL‏ 
اال : 


ق | ر( ق ولاق ول ولا ل) 


ص اص | ك 
ص أك | ك 
د aly]‏ 
د أده زه 


Pilcher, G. : The Philosophy of Wittgenstein, P. 11. G) 
وقد حاولت أن يكين هذا الحدول تمبيراً عن السطر الأعير من المدول أللى أورده‎ (1) 
: كبايه‎ de والنى أوضحه املو بطر يقة مقارقة مع رمزية‎ opto التجدشين فى العبارة رقم‎ 
,عملد كار‎ A, + A Stusty in Wittgenateia’s Tractatun, P. 99. 


YAY 

وعلى ذلك فقضية التناقض تكون كاذبة Lh Els‏ لأى إمكان صلق » 
أد AT oe‏ يمكن أن تكوت صادقة بالنسبة لأى هكان » وقد عبر 
ن عن ذلك بقوله إن « صدق التناقض مستحيل 1376 . 

وحيث إن تحصيل الحاصل Bole 3S‏ بالنسية لكل إمكان ٠ن HK‏ 
صدق القضايا الأولية » وحيث إن التناقض يكون WE‏ بالنسبة لكل DIK‏ 
من هله الإمكانات - فسيكون تحصيل الحاصل هو بداية جميع الخالات 
الممكنة تصدق أو كنب القضايا بائنسبة لصدق أو كنب القضايا الذرية » 
ويكون التناقض هو IE‏ . . لأننا لو رتبتا جموعات شروط Gall‏ المتعلقة 
بإمكانات صدق أى عدد من القضايا الأولية فى مسلسلة واحدة لوجدنا فى dbl‏ 
هه المسلسلة تحصيلاخاصل الذى foe‏ الصدق المطلق بالنسبة لكل »كان 
وفى اينما الكذب المطلق بالتسبة لكل إمكان » أى التتاقض . 

وى هذا الصدد يقول كتجنشتين إن « مجموعات شروط الصدق التعلقة 
بإمكانات صدق أى عدد من القضايا الأولية يمكن ترتيبها فى مسلسلة واحدة» OM‏ 
وإن ١‏ هتاك حالتين متطرفتين من بين مجموعاث شروط الصدق : Dee‏ تكون 
yb‏ القضية صادقة بالنسبة لكل إمكانات صدق القضايا الأولبة » وإننا بهذا تقول 
إن شروط الصدق هى تحصيل حاصل . وق الحالة الثانبة تكون القضية كاذبة 
بالنسية لكل إمكانات hing » Gall‏ تكون شروط الصدق منناقضة بذاتها . 

وف ULL‏ الأولى تسمى القضية بقضية تحصيل الحاصل » وق FSD‏ 
نسميبا بقضية التناقض 299 . ويمكن أن نوضح ذلك مجدول يئل تريب 
مجموعات شروط صدق ساسلة واحدة تبدأ من تحصيل الحاصل ears‏ 
بة لقضية ذرية واحدة هى قى » وذلك على pull‏ التالى : 


Wittgnstcn,L. + .متعصد؟‎ .. (ABA) 
Iii + 445. 
Thi = 446. 


AA 


5 شروط صنق القضايا 
القضية ق 
وإمكانات| ق ۷ “ق ق | ”ق أق.-ق 
صنقها 

ای رما ق أولا ق| ق Yel]‏ | أى (SHS‏ 
| ص Sole vl‏ 8 
i‏ ه wv}‏ 8[ ص 2 

I |‏ 
تحصيل حاصل تناقض 


رص = صادقة » ك = كاذبة) . 
كا يتضيح ذلك Lad‏ إذا طبقنا نفس الفكرة بالنسبة Seal‏ الذريتين 
ى » ل وقلك على النحو للوضح ى MSA‏ الوارد فى الصفحة التالية . 
وولذا فتحصيل الحاصل «التناقض هما OWL‏ الحديتان لتجميعات 
الرموز » أى SU‏ اللتان بقف عندهما تسلسل الممكتات 199 . 
«-وعل ذلك فقضية التناقض لا تقول oF MRS‏ النناقض لا يصدق 
ob‏ على أى شرط من شروط الصدق . وبتعبير آخر يقول التجنشتين 
إن التناقض لا cow‏ له » شأنه فى هذا شأن تحصيل الحاصل ١‏ فكل من 


)١ (‏ يقد امتوحيت هذا المديل من التقسم الفى ذهب إليه جنشعين فى الميارة م ٠١ ١‏ ره من 
كاب خصو دالات الصدق + ركذا من ادو الفى أورده ماسلو فى 


.سق 
فاق دل ق /ل | » ل| ”ق ns J‏ قل فل قبل | , 
ل لل 
0 
a als ol a‏ أى 
ف پاق ا Moyle‏ أأى أأى SWS]‏ 
[cand‏ وان لال إلا ا yy,‏ لال لاق لأف ول أ د 
J‏ ل رال 
اص اه Pots‏ دك ص Shell‏ ك wl)‏ 
ص اص ft‏ ص a‏ د S|]‏ اص | كه 
ك اص [Dll‏ ص ك أصضإك Sl‏ اص أك Ss]‏ 
سأك lolol]‏ ك صن ادإك |[ص أك |ك إك 


vas 
سهماث‎ Ie تحصيل الحاصل «التناقض لا معنى له ( مثل التقطة الى يخرج‎ 
Ye ) متضادان فى الاتجاه‎ 

(ب) إلا أن هذا لا gy‏ أن التناقض خال تابا من كل معى » أى يس 
رد لخد conse (onsaning)‏ بل نستطيع OT‏ نجد فيه توت من العنى - على 
أساس أن التناقض ء شأنه شأن تحصيل الحاصل » BS‏ کل »هما حالة 
Uo‏ لاتفاق القضايا أو اخنلافها مع إمكانات صدق القضايا الأولية . . 
وعلى ذلك فهما يكونان جز من اللنهاز الرمزى الذی نستخدمه فى لغتنا وإن کان 
كل مهما لا يرتبطان بالوجود اللارجى بأبة علاقة تصويرية . . . فى هذا الصدد 
يقول فتجنشتين : و إن تحصيل poll‏ واتتاقض ليسا خاليين LE‏ ون المعنى » 
bl‏ جزه من Sl‏ الرمزى على نفس التحو ill‏ يكون فيه الصغر جزم من 
ابلتهاز الرمزى اللخاص باساب ۴" = 

(ج) وقضية التناقض عند فتجنشتين ليست رما للرجود الخارجى + لأا 
لا نمثل أى شىء St‏ فى الوجود الخارجى » وھی لا تمثل أى شیء OV Se‏ 
التناقض لا ب بسح بأى شىء ONS‏ إذ ما الذى تمثله القضية الثالبة فى 
و ایی AS)‏ مل ر Nats awl ۲ ake‏ يمكن أن 
يوجد عليها الراقع بحيث تكون هذه القضبة رما ها ؟ لا يمكن تصور هذا الواقع 
لأن ما نقوله نتفيه ونضع فى الوقت تفسه الإيجاب والسلب معا وجني إلى جنب . 
وهذا هو اليب فى قول ob‏ التناقض يشغل المكان المنطق كله 
ميث لا يرك أى نقطة منه للوجود fc Ul‏ ولذا فهو لا عاد الوجود الخارعى 
على أى نحو کان . 


A att ele و‎ 
1 


۴ 


0 
)6( فى امرجم السابق ء تفس Cal‏ = 


41 
وكا أن قكرة تحصيل الحاصلمرتيطة بفكرة ثتجنشتين عن المكان المنطى 10 
فكذلك ترتبط فكرة التناقض بالتسية له بفكرته عن المكان المنطى Lat‏ . 
ولشرح ذلك نقول إن فتجنشتین يرى «أن كل قضية تحدد موضعاً فى 
المكان المنطى .9" . فا هو الموقيع المنطى الذى تحدده قضية التناقض من 
المكان gel‏ ؟ 
لو فرضنا أن fll‏ كله مكون من واقعتین ها | » ب نرءز مما 
الأوليتين فى » ل - لوجدنا أريع حالات لإمكان وجرد وعدم وجرد الؤائع. ‘ 
وبالتالى أربع إمكانات صدق للقضايا . . وذلك على التحو DVL‏ : 


إمكاتات وجود وعدم وجود الواقعتون CEN)‏ 
عى: اولات (tty‏ 
vst‏ 
(ol) You‏ 
لازولات 


وتقابل هذه الإمكانات » إمكانات صدق القضيتون رق » ل) 


وی : فى ولالك ‏ (أىق) 
ق ول 
ل ولاق oreo)‏ 
لاق ولال 


فلو قلت قضية التناقض التالية : « ق .“ق . ل . “ل ٠‏ (أى ق ولاق ول 


1 الفكرة الكان اختطى رفكرة الموضع Jolt‏ عند فتجدشتين بالتغصيل AAT‏ 
التحليل قضية تسيل الخاصل . 
Witgentin, L. : Tractatus... (54). G)‏ 


14 
ولا CS‏ لوجدناها كاذية بالنسبة الجميع إمكانات صدق القضيتين ق » ل" 
لا كان الكان المنطى فى هنا الثال يتحدد بالواضع الأربعة الى تشغلها 
إمكانات صدق ق » ل لوجدنا فى هذه UL‏ أن قضية التناقفض تشغل المكان 
المنطق كله ولا تراد آی فرصب got SU‏ أن پوجد على أى نحو - لأن 
قضية التناقض تفيد إمكان الرجود وعدم الوجود فى تقس الت ۽ Mh‏ فهى 
لا ترك فرصة للوجود poll‏ أن يوجد إه؛ على هئه الال أو تلاك . . . أو مى 
آخر فالتناقض يغلق الباب آمام جميع الرقائع » فلا ترك أى فرصة ها أن 
تتحقق » وهذا هو معنى قول فتجنشتين إن النناقض يشغل المكان اانطى كله فلا 
يترك أى نفطة منه للوجود الخارجى !25 OY‏ قول « إن الهاء ممطرة 6 يستيعد 
إمكان أن تكون السياء غير مطرة فى هذه اللحظة > ركنلك قولى وإن السماء 
غير مطرة » يستبعد كل إمكان SY‏ ثكون السماء مطرة فى هذه الاحظة 6 
ey‏ ذلك فقولى ١‏ إن المماء مطرة وغير مطرة » يستبعد جميع إمكانات سقرط 
المطر أو عدم سقوطه — ey‏ ذلك فهو لا برك أى فرصة للواتع الفارجى أن 
يوجد على نحو ATT‏ 8 

والتناقض ب eS‏ کل ee‏ 
من المكان jell‏ أى موضيع » وبالتالى يثرك الفرصة للوجود اللفارجي لكر 
يوعد على أى تحو » لأن قضية تحصيل الماصل Be‏ باتدبة لكل | کان" 

ويصور بنشر Pricer‏ ؛ الفرق بين كل من تحعميل ال حاصل واانناقض 
على النحو JU!‏ فيقول إننا ر قارنا أى قضية عجريبية بصورة رسودة على قطعة 
من قماش (الکانافاه ميروميم) لكات ق إمكائنا أن نقول عن تحصييل 
jolt‏ إنه يشبه قطعة القماش وهى خالية عن كل سم (لأنها تقبل أى رسم 


Ibid + guar. 0) 

iets 0‏ من العمود الرأمى الأخير من الحدول الاب الوارد وصفحة؟ ۸ ١منهذا‏ البحث . 
Wier, 1. + Tecan... (pêa)‏ 

Pilcher, O. : The Philosophy af Witigoaatein, P. 133. 1 


yar 
یکن أن نرسمه عليها) » ولكان فى إمكاننا أن نقول عن الننافض إنه يشبه قطعة‎ 
۔‎ de القماش وقد امتلأت بحيث لا يمكن أن تقبل أى رمم‎ 
د ) واتناقض عند شتجنشتین و هو شىء تشارك فيه القضايا » ولا يوجد‎ ( 
وأرجح أن ما كان يقصده كتجنشتين من هذه‎ « Marsal مشتركا بین قضية‎ 
أخرى هو وجود قضية تلزم عن"‎ bah بين قضية‎ Ge العبارة هو أن ما يكون‎ 
. ب بينهما شی ء مشترك هوج‎ » ١ قنحن حین نقول إن‎ » Tee کل منهما آو عنهما‎ 
أن ب تلزم عن | کا تلزم عن ب . أى أن ج تلزم عن‎ Cake بذلك‎ gs فإغا‎ 
Moe (إما | أو‎ Bs 
Pays آخر » «فإنه بالنسية لأى قضيتين » لا با عن‎ acy 
ا٠ بينهما حتى يى لنا إثيانبما بقضية واحدةع**' . فإقا‎ 
عن إثبات القضية ونفيها فى نفس الونت › ف‎ Gelli التناقضى وجدناه‎ 
ويممى‎ . (BY) عن القضية )5( والقضية‎ UL » الثالبة « ق ولا ق‎ 
فكل من ( ق ) و ( لا ق) تغارك فى القضصية زق ء لا ق) وهنا يفسر قرل‎ AT 
افتجنشتين إن « التناقض شىء تشارك فيه القضايا)»*!  إلا أن هذا لا یی‎ 
فلا تكون‎ ٠» مشتركاً بين الفضيتين الأصايتين‎ bs aS التنافض‎ Lak أن‎ 
کا أن (ق و ل)‎ » CTY) (ق و لا ق) هى الثىء المشترك بین (ق) و‎ 
لأن مجرد قول ولا ق:»‎ - ١١١ ) لا تكون هى المنصر المشترك بين (ق) » (ل‎ 
(BY) القضية ق » أى‎ BT علاقة له ب (ق) +”") على أساس‎ VIO 


)4( نفس امرجم السابق » نفس الموضع = 


Wittgensain, ما‎ : Teactatss, 45,143). (aed (عن ترجمة‎ )1( 
Black, Bf : A Companion ta Witepeattcla's Tact, P. 246 (r) 
Winget, L. Notebooks, 3,6, 1915. P. 55. @) 
Whigoctes, L. + Trnctaton. (54049). (+) 
Wiligairin, L. : Natebooks, 56,15, P. 55. @) 


Ibid : 78, 15-P. 57. “220 
8 3 


15 
لا یکن بينه وبين (ق) أى شىء Aare‏ وناك لعدم وجود قضيبة مشركة 
بین dg‏ أى لا ق - وبين ق 117 . وقد فسر متجتشتين ذلك بقوله « إن جرد 
استخداى لعلامة الثى ( -) بالنسية لاقضية ق » تجعل من ( لا ق) قضية 
عختلفة عن ق - ل le‏ فة آخری ہن ایا غير کت US‏ ورد 

دخول ( القضية فى فة معينة معنأه وجود شىء a ٠‏ 
الأخرى الموجودة فى الفئة Lads‏ وهذا ما لا ينطبق على 6G‏ لا ق لآن 
كلا منهما تدنعل فى فئة غير الفثة الى Jae‏ فيها الأخرى . 

والواقع أن فكرة فتجنشنين لم تكن واضحة تام الوضوح فى هذه العبارة » 
إذ هو لا يصح عن il Gl‏ يقصده من قوله بيجود العادل PM AFA‏ 
اللى جمل أغلب من كبوا عن فلسفة ان هله العبارة 
فلا يتناولونها بالتعليق أو الشرح » وقد عير بلاك عن »دى صعوبة هذه العبارة 
بقوله ٠‏ انی أشك فى وجود Cl‏ ن أن بضی» لتا طريق فهم تلاك الاستعارة 
البالغة الصعوبة الى أوردها 

وتجشتين نفسه يصرح بهذا فيقول فى « مذكراته » — بصندد نفس هنم 
الفكرة - ( ما زال هناك نقص كبير فى وضوح نظريى » ولذا قات أشعر باوع 
من عدم الرضاء)7”' ء فهو مثلا لم يكن قد انہى بعد إلى الرأى الذى أورده 
فى «الرسالة ٠‏ من أن التناقض لا يكون مشتركا بين القضايا الى نشتئرك فى 
التناقض ء فراه بقول فى ASU‏ : إن (ق ولا ق) = هى ذلك الثىء »> 


(1) فی ارجم السايق » تقس اوفع . 


bil + 96, t5 -P. s8. (0 

(r) 
Teid ا‎ Pas. @) 
‘lect, A. : A Companion ta Wittgenstcia's Tmctanay, P. 248. @) 


Wingenrisin, L. Notebooks, 38,15, P. 55+ Q@) 


46 
ورجا ذلك اللاشی ء - الذى يوجد مشركا بين (ق) © (لا ق) 66 الآدر 
النى er‏ بلاك يقول « إن مما يزيد من صعوية فهم عبارة لمجنشتين القتضبة 
رقم 147ره فى الرسالة ما ذكره فى هذا الصدد فى »ذكراته ily‏ صفحة 
(ke‏ 0 . 
)>( « التناقض يختى حارج جميع القضاياء قن مختنى تحصيل الماصل 
داخلها » ولذا فالتناقض هو الحد الخارجى القضايا » وتحصيل الحاصل هو 
مركزها الذى لا جوهر له »'. . وهو نفس GA‏ الذى ذهب إليه فى الم ذ كرات 
Lal‏ بقوله « إن التناقض هو الد الخارجى للقضايا ولا ترجد قضية تبته »> 
وتحصميل الحاصل هو GUS‏ لا Od payee‏ ويمكانا أن نفسر tare‏ 
ذلك القول على التحو الذى فعله بلاك حون ذهب إلى أننا بحب أن نفع أن 
اعتبارنا أن قتجنشتين برى أن القضيا الى تلزم عن قضية أخخرى تكون أضعف 
من الفضبة الأصلية »ع لأن القضية الأصلية تقول أكثر مما تقوله القضية الفرعية 
الى لزمت عنما ( فإذا لزمت قضمية عن قضبية أخرى > OB‏ الأخيرة تنوه بأكثر 
مما تن به UM‏ والأولى تن بأفل ما تن" به i. OES‏ 
ومعنى ذلك أن القضية الفرعية المتنتجة من سواها كون ANS,‏ العنصر 
HAM‏ بين نفسبا وبين الفضية الأصلية الى كانت قد تفرعت 
فإذا كان لدينا تسلسل من قضايا كل ٠نها‏ تارم عما فوتها » فإن Waal Bal‏ 
تكون عندئذ هى المنصر المشترك بين مجميع القضايا الى سبقنها . وعلى فاك 
فإذا أردنا أن نحصل على قضية لا تشترك فيا قضايا أخرى » كان Lay‏ علينا 
أن تصعد من الأضمف إل الأقرى » لأن فى القضية الأقوى جانا لا Nyse‏ 


emacs Tac fa 8 
(ial (عن ترجمة‎ tr) 
t 


Widen, L. : Tracts. . a) 


1 
فيه القضية الأضعف . ثم تمضى فى هذا الصعود إلى الأقرى فالأقوى حى نصل 
إلى UY‏ الشوط وهتاك سنكون ay‏ قضية عليا فيها جاب تنفرد به حون أن 
تشاركها فيه أى قضية أخرى ما هى دوما . فكأنما هته القضية العليا الى هى 
نهاية الشوط بمثابة. الماصل المنطى peak‏ القضايا الأخرى موجبها ae‏ 
ما دامت كل القضايا الأخرى نزح منها دون أن تتتزع هى os‏ إحداها a‏ 
كل القضایا الأخرى تلزم عنبا دون أن تلزم هى عن إحداها E‏ ا 
ما وصلنا إلى قضية كهذه تشمل سائر القضایا بم قها من مرجب صالب «ba‏ 
E‏ فى "١١‏ ولتناقض يكو 

هو الحد الذى gat‏ منه فى Cale‏ لاد قضضايا لا تازم معا وفى وقت واحد عن 
مجموع القضايا الأخرى , أى هو الخد الذى تبلغ فى صعودنا فى سلم القضايا 
من الأضعف فالأقوى والأقوى. . . إلخ؛ أما تحصيل اللاصل فيكون هو الحد 
الذى تقترب منه فى ote Ee‏ قضايا تلزم Tee‏ وى وقت واحد عن مجموع 
القضايا » أى هو الحد الذى نباغه فى عبوطنا من القضية الأقرى فالأضعف 
الأضعف . 

ذإذا ما صورنا أن القضية الى نصفها بأنها أقيى من سواها تحتل من 
المكان glad‏ مكاناً أكبر ما تحتله القضية الأضعف ٠‏ يكون التناقضض بناء على 
هذا التصور هو ما Ske‏ المكان انط كله OV)‏ التناقض يتوافر فى أقوى القضايا) 
— وعلى ذلك فالتتاقض عبارة عن الود الفارجية ‏ إذا جاز مدل هذا التعبير 
النى استخدمه فتجنشتين » على حين أن تتحصيل الحاصل لا علا من المكان 
gel‏ شيا hy‏ بمكننا أن نتصوره على أنه الحا. الداخلى للقضايا . أو هو على 
حد تعبير فتجنشتین مركزها الذى لا جيهر له . 

على أنه لا تحصيل الماصل ولا التناقض Ke‏ أن يحيط. بإمكانات الصدق 


Bled, 34: 2 Companion to Wittgenecin's Tact, F248. 0) 


vv 
من إمكانات‎ BRE دال الكان المنطى + لأتبهما لا يحتويان على حالات‎ 
صلق «ؤكد - قن‎ JAM التناقض كني مؤكد وتحصيل‎ OF willy الصدق‎ 
MG فاحمال الصدق لا يكون فى هذا ولا ى‎ 
- قضية التناقض‎ UG أما فيا ب قضية تحصيل الماصل ء‎ 
. فسأتتاوطا آثناء حديى عن بنية القضية النطقية وكذا القضية الرياضية‎ 


"1 — القضايا التركيبية : 

أما النوع الثالث من القضايا » فهو الخاص بالقضايا الى يمكن تصورها 
على أنها صادقة أو كاذبة بناء على اتفاقها مع إمكانات صدق القضايا الأولية 
أو اختلافها معآ . ويتمثل هذا النوع من القضايا فى القغمايا التجريبية أو القضايا 
العلمبة الى تكلم عن هنا hl‏ أو فاك من القع MT‏ محيث تجىء 
القضية بثابة الرسم ll‏ ثل الراقع الخارجى على التحو الذى هو عليه » إذا 
كانت صادقة ‏ أو على نحو pT‏ إذا كانت القضية كاذبة . صأعود إلى 
تناول هذا النوع من القضايا أثناء مناقشتى لتحايل Waal‏ الأولية عند شتجنشتين 
ركذا أثناء مناقشتى لتحليله للقضايا العلمية ف الفصل الثاق من هذا الباب . 


: gall من حيث‎ — Git 

يمكننا أن نقسم القضابا عند فتجتشتين من حيث Al‏ إلى نوعين هما : 

١‏ - قضايا ها معتى : لأنها تقول Es‏ مثل القضايا الجر ببية أو العلمية 
الى تتحدث عن الرجود الخارجى فتجىء را له سواء كان هذا الرسم Fate‏ 
للواقع — فتكون القضية صادقة » أو غير مطابق pul‏ الى يرجد عليه Bil‏ 
فتكون كاذبة . 


Ibid :F. a47. 6) 


VA 
على مدى‎ We وعلى ذلك يكرت صدق أو كذب هذا النوع من القضايا‎ 
مطابقنها للواقع اللاری — أى متوةفآ على إمكان تحقيقها وذلك بمقارتها بالواقع‎ 
اللارجى الذى تصوره ء وهنا ما سأعود إلى مناقشته أثناء عرضى للنظرية‎ 

التصويرية للغة عند قتجنشتين . 


٣‏ - قضايا خالية من gall‏ : لأنها لا تقول be‏ بحكم تركيبا = مثل 
قضايا الرياضبة وقضايا المنطق  .‏ 

Las ) (‏ التطق تحصيلات Hh yok‏ فهى لا تقول he‏ 
للها قضايا ( نحليلية)"' وذلك لأ ليست إلا توضيحا الصفات المنطقية 
عن طريق تجميعها فى قضابا لا تقول شب" OF‏ القضية إن قالت شيل > 
فستكون را للواقع الماوجى على نحو أو آخر . 

لكن قضبية hall‏ ليست رعا للوجود المارجى » ولذا فهى لا تقول شيت * 
وهلا ما يفسر السبب فى وعدم إمكان إثيات القضايا النطفية a ps‏ بأكثر 
مما يمكن رفضها تجريييًاء إذ لا GS‏ فى قضية المنطق استحالة أن pads‏ أ 
yet‏ ممكنة» بل لابد ها كذلك من استحالة أن تؤيدها أىخبرة مكنة MANS‏ 

(ب) قضايا الرياضيات هى كذلك تحصبلات حاصل OF‏ 
«الرياضيات إحدى طرق المنطق OMe‏ ولا كانت Yad‏ المنطق تحصيلات 
حاصل » كانت WS‏ قضايا الرياضة  May‏ ما عبر عنه قتجنشتين بقوله 
إن تحصيل الحاصل الذى يظهر فى قضايا المنطق ء يظهر فى Yaa‏ الرياضمية 
فى شكل معادلات""' oF‏ و قضايا الرياضة عبارة عن معادلات » ولذا فهى 
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WA 

أشباه قضايا Me‏ وليسث بالقضايا الحقيقية ‏ 

ولاصدق أو الكذب بالتسبة للقضايا EL ell‏ لا يتوقف على Walle‏ للواقع 
الحارجى لنتحقق إن كانت تصوره أم لاء بل يتوقف على مدى أتساق cobereace‏ 
القضية نفسها يحيث لا تكوث متناقضة بذاتبا » كا هو الحال فى القضبة 
الرياضمية الى هى Ske‏ عن معادلات"' والى يكرن صدقها موجودا فى القضبية 
نفسها لا مقارتم! بالوجود الخاوجى — BB‏ كان هتاك تعبيران مرتبطين بعلاقة 
التساوى مثل OB ١ ٠ ٠١ > + ٤‏ ذلك ce‏ إمكان استيدال أحدها بالآحر . 
ويلزم أن يكون ذلك Lot‏ فى التعبيرين معا على حد cape‏ أى وافيساً ف 

وا ينطبق على قضبة الرياضة ينطبق كلك على قضية المنطق الى لا تحتاج 
لكى تكون صادقة أن نقارنها بالواقع الخارجى «لآن الملامة المميزة للقضايا 
المنطقية هى أن الإنسان يمكنه أن يدرك فى الرمز وحله أنها صادقة »49 . 

ما سبق يمكننا أن نتهى إلى أن كلا من قضية المنطق وقضية الرياضة 
لا تقول bt‏ لأنها تحصيل حاصل ء وتحصيل الحاصل لا يقول شيعا وبالثالى 
فهو لا معنى OS‏ إلا أن هذا لا يعنى أن قضايا المنطق والرياضة خالية تماما 
من كل معنى » WV‏ تحصيلات حاصل » وتحصيل الحاصل يمكن أن یکون 
له نوع من all‏ من حيٹ هو جزم من ابلنهاز الرمزى المستخدم فى اللغة شأنه 
ob‏ الصفر ف jt‏ الرمزى الخاص بالحساب ° . 

هذا وسأناقش Sow‏ كل من القضايا الرياضية والقضايا المنطقية أثناء عرضى 


)0 3 30 
)1( نفس الرجم السابق ع قضى الموشح .. 
(r)‏ 
)( 
)( 
)6 


ye 
: الفكر عند قتجتشتين فى القصل التالى‎ fund 
البحث الغلسق عند تجنشتين‎ OY > القضايا الفلسفية «الميتافيزيقيةع‎ (=) 
فى وصالته التطقبة الفلسفية » ليس له موضوع خاص به -. لبس له موضوع‎ 
صورى حالص كا يقول القلاسفة الدرسيوة"“ » بل إن القلسفة تتكون من‎ 
غير الفلسفة . وى ذلك‎ AT توضيح وببان ما نعرقه بالفعل من قبل عن طريق‎ 
فكل ما يقوله الفلاسفة من فضايا وما يثيرونه من أسئلة ومشكلات » هى ليست‎ 
ما يقال ~ وبالتالى فهى حين تفال تكون خالية من الى و فعظل القضايا‎ 
. والأسئلة الى كتبت عن أمور فلسفية ليست كاذبة » بل هى خالية من الى‎ 
ما يسعنا هو أن‎ JS » فلستا نستطيع إذن أن تجيب عن أسثلة من هذا القبيل‎ 
الفلاسفة‎ Uke نقرر عنما أنبا خالية من الى . فم الأسئلة والقضابا الى‎ 
وقد عبر قدب‎ ٠" نفهم منطق لختنا‎ VES نما تنشأ عن حقيقة‎ 
بطريقة دقيقة حين وحد بين الفلسفة والميتافيزيقا بقرله وإن اليج‎ aol 
الصحيح للفلسقة يجب أن يكين هو هذا : ألا نقرل‎ 
حينا‎ » Blo الطبيعى » أى شين لا علاقة له بالفلسفة » فتبرهن‎ ll أى قضايا‎ 


تين عن القضابا من حيث كيفها » على آنا توعان أو فثتان » 
جميع القضايا الموجية » والغثة الأخرى تندرج You‏ القضايا 


Massel! Charlernerth : Philosophy and Linguistic Analysis, F. 80. 0) 
Witgetein, L. : Tractaten... (4003). (عن ترجة آيدة)‎ (4) 


Thid د‎ 6,28. (r) 


ry 
Tis عى القضية من حيث إيجايها أو سليها عند كتجنشتين مرقبط ارتباطاً‎ 
. BU بغكرته عن الوقائع الديرية » ركذا بنظريته التصويرية‎ 
Cll تكرن على نوعين هما‎ Lh فحيث إن الرقائع الذرية‎ 
السالية والرقائع الموجبة > الأول هى الوقائع الى ليس لا وجود بالفعل » وإن كان‎ 
والثانية موجودة بالفعل فى العام المارجى — لأن « وجود ألرقائع‎ » ES وجودها‎ 
10: أيضآً يسمى بالواقعة الموجبة » وعدم وجودها يسمى بالواقعة السالبة‎ pil 
وحيث إن القضية تكون رجا للوجود الحارجى + لزم عن ذلك أن تكون‎ 
any: على نوعين أيضا . . أى قضايا‎  عئاقولا‎ oid القضايا الى تجىء ريما‎ 
بالرمز (ق) » كا‎ EA ويعبر تجنشتين عن القضية الموجبة أو‎ . UL وقضايا‎ 
يعبر عن القضية السائبة أو المنفية بالرمز ( > ق) أى لاف‎ 


: ) القضية الموجبة رق‎ - ١ 

هى الى تفيد فى ورسالة » شتجنشتين أن الأشياء المرجودة فى العام اتلارجى 
قد ترابطت على نحو معين فى واقعة ما ... BB‏ قلت اع ب) أى 
والقلم على بين الكتاب مثلاع فهذا معتاه أن كلا من ! » ب المرجودئين 
فى العام الخارجى — مترابطتان بعلاقة ما هى ع Ty‏ العلاقة المكائية « على 
بين » ) . فإذا كانت الأشياء مترابطة بالفعل على هذا التحو الذى تحدده 
القضية — أى كان القلم فعلا على مين الكتاب . كانت القضبية الى تصور 
هذه الواقعة قضية صادقة .+ 

by Uf‏ “كانت الأشياء مثرابطة بالفعل على نحو آخرغير النحو الذى تحدد, 
القضية — فكان القلم مثلا على يسار الكتاب — كانت القضية الى تصور هذه 
الواقعة قضية كاذبة . 


Ibid : 206, 0) 


ny 
وأود هنا أن أذكر ملاحظة عامة » هى أن إيجاب القضية تلف عن‎ 

Yaw‏ . فالقضبة (1ع ب ) قضية (CD aye‏ تفيد الاتصال بين | + ب 
وارتباطهما بعلاقة معينة هى ع . أما صدق القضية فيتوفف على كرن ] » ب 
مرتبطين بالفعل al‏ العلاقة الواردة فى القضية . وبمعى آخر فإججاب القضية 
Ge‏ وجود the‏ بين موضوعات الواقعة — فى سحين أن صدق أو كذب القضية 
بترقف على مدى مطابقة هذه الصلة الموجودة بين «وضوعات الواقعة » للعلاقة 


الى تذكرها القضية ‏ 

وعلى ذلك فالقضية الموجية يمكن أن 4S‏ صادةة كا بمكن أن تكون 
كاذية . 
١‏ - القضية السالبة ( - ق) : 


أما القضبة السالبة فهى الى تفيد فى فلسفة فتجنشتين أن الأشياء الموجودة 
فى العم المارجى ليست مترابطة على تحو معين . . . BS‏ قلت لا EN)‏ به) 
- أى « ليس القلم على بين الكتاب ٠‏ غهنا معناه أن كلا من | » ب 
الميجودتين فى ST‏ الحارجى لبستا مترابطتين بهذم العلافة (ع ( أى علاقة على 
بین BB.‏ كانت الأ مترابطة قعلا بالعلاقة ع على التحو اللى تحدده 
القضمية — أى لم يكن Ail‏ بالفعل على يمين الكتاب ‏ كانت القضية فى هله 
ULI‏ صادقة . 

أما إذا كانت الأشياء منرابطة باتفعل بالعلاقة ع فكان fall‏ قبلا على 
بين الكثاب ‏ كانت القضية فى هذه الخالة كاذبة - ١‏ 
بخصوص يجاب القضية وصدقها » بنطبق eis”‏ على سلب 
القضية وكذيباء فالقضسية افتالية : لا ( ]ع ب) قضية سالبة لأنها تفيد الانفصال 
بين | » ب أو عدم ارتباطهما بعلاقة معينة هى ع . أما صلق القضية فيترقف 
على كرن ١‏ ء ب غير مرتبطين بالفعل بن العلاقة الواردة فى القضية . 


we 
آخر فسلب القضية يعى عدم مجود علاقة معينة بين موضوعات‎ ey 
الواقعة © ب القضية أو صلقها يتوقف على مدى مطابقة ما بين‎ 
الموضرعات من انفصال » لعلاقة الانفصال الى تذكرها القضية . وعلى ذلك‎ 
. صادقة » كا يمكن أن تكون كاذبة‎ YS فالقضية السالبة بمكن أن‎ 
ولكن ما الذى تشير إليه القضية السائبة قى الواقع الحارجى ؟ ما هى ااواقعة‎ 
الى تكون القضية السالبة رسآ لها ؟ إن الوقائع السابية ليس لا وجود فعلى عند‎ 
فتجنكتين 117 . إذن ما الذى يقابل هذه القضية السالبة فى العام الفعلى ؟ بقابلها‎ 
اتفصال أو عدم ارتباط ! » ب بعلاقة هى ع فى واقعة واحدة » وقد عبر عن‎ 
هذا المعى كد بقوله وإن عدم وجود الوقائع الذرية يسمى بالراقعة‎ 
وعلى ذلك فصدق القضية لا (! ع ب ) يرجم إلى عدم ارتباط‎ . Ma الموجبة‎ 
. ب بالفعل فى الوجود الخارجى‎ » ۲ 
لكن عدم ارتباط | ء ب بعلاقة ما » معناه عدم وجود الواقعة الى تنكون‎ 
من‎ EL ذلك أن تكون القضية‎ Soe فهل‎ all فى القع‎ ae 
؟‎ galt المعنى لعدم وجود واقعة تقابلها فى العام‎ 
(Gan) sense يقول فتجنشتين إن الفضية السالبة ليست خالية من الى‎ 
على الم‎ = aay فى حالة‎ GA لکن معناها يكون مضادً‎ 
من أن كلا من المضيتين ( الموجية والسالبة) متكلم عن نفس الوجود المارجى‎ 
إن )3( فى هذه النظرية‎ ٠ الذى 5 عنه الأخرى » فنجده يقول فى مذاكراته‎ 
Mall لا ق) وإن كانت تختلف عنما‎ ( "Bedeutung نفس دلالة‎ Ub 


(1) وقد سبق أن أوضست ذلك بالتغسيل فى القصلى الا من الباب الذالث من هذا البحث . 
Gr)‏ (عن ترجمة L. ; Teactatu. .. (2,06). (On!‏ بطعامسو 18 
(۴) رته Bedeutung BIS cons‏ اللانية يكلمة دلالة reference‏ لا مى ع سى 

الا يختلط معتاها بمفهوم كلمة مى .هوف ممم 
Widener, : Notebooks. 1914 - g16, PF. 97, (4)‏ 


Yet 
CG) کا يعبر عن هنا الى نقسه فى قوله تى «الرسالة » إن «القضيتين‎ 
. OLB و(لاق ) هما معنيان متضادان »> لکن يقابلهما وجود واقعى واحد‎ 
الموجودة فى الواقم - وهى‎ ABN هما تتكلمان عن نفس‎ pT أو عى‎ 
» فى حين تفيد الأخرى عدم اتصاهما‎ » Libel ب- إلا أن الأول تفيد‎ » ] 
SP برر به فتجنشتين وجرد‎ Gl تنى هذا الاتصال : هلا هو التبرير‎ ol 
. . . للقغمية السالية وإلا كات علينا أن تقول إن الواقعة السالبة لها وجود فعلى‎ 
الآمر النى يؤدى إلى تناقض بذكره فتجتشتين بشكل مقتضب ء ويمكن أن‎ 
لو سلمثا بأن هناك واقعتين هما ق؛ لا ق لما وجود‎ : SW تعرضه على النحو‎ 
تتضمن عنصا أكثر‎ UL فعلى » لكان الاختلاف ببنهما فى أن الواقعة‎ 
ما تتضمنه الواقعة اأرجبة — وهذا العنصر هو ولا ؛ . وبناء على ذلك سيكون‎ 
> هناك شى ء أو عنصر فى القضية السالية » أزيد ما هو موجود فى القضبية الموجية‎ 
(GY) وذلك العنصر هو «لاه . وععى آآخر سيكون الفرق بين القضية‎ 
- والقضية (ق) هو أن الأول متغبمنة للامم (لا) أكثر من القضمية اثائية‎ 
UT من‎ BM كاسم على‎ OD يهى‎ gi الأمر النى يؤدى إلى وجود علامة‎ 
لا نشير إلى شىء . . . وهذه هى النتيجة الى رفضها فتجنشتين بقوله « إنه لا يوجد‎ 
فى رفضه لهانه النتييجة‎ eds ME يقابل العلامة ( لا)‎ galt Yd gt 
من الأشياء» لزم عن ذلك أن تكون‎ a هو : أنه إذا كانت «لاه اا‎ 
كل‎ ike نتييجة تكرار نى القضية الواحدة مرنين مساليتين (لا لا ق) » قضية‎ 
من حالات‎ UL الاختلاف عن القضية الأصلية زق) » لأنها ستكون وصغا‎ 
الوجود تتضمن عنصرين _( هما : لا لا) - أكثر ما تحتويه حالة الوجود الى‎ 
. 3) نصفها القضية الأصلية‎ 


Witegmatein, L. : Tractatws. < (4,062")- oO 
. تقس امرجم ابق » فس المويع‎ (1) 
Fileker, C. : Toe Philosophy of Wittgeretcia, P. 96. (r) 


Yo 
. جنشتين وإننا إذا كان لدينا شىء امه (لا)‎ 
فحينئذ يمكن أن تفيدنا (لا لاق ) بشىء آخر غير( ق) . لأن إحدىالقضيين‎ 
, 2016 حينئذ (لا) » والأخرى لن تفعل ذلك‎ die. 
لزم عن ذلك‎ UE ق) تقول نفس ما تقوله (ق)‎ VY) وحيث إن‎ 
تخلينا عن الفكرة القائلة بأن ( لا) تعتبر جثابة الاسم » وبالتالى تخلينا‎ bya 
كلا من القضيتين‎ OF MME Ls عن الاعتقاد فى مجود الرقائع السالبة وجودآ‎ 
المرجبة والسالبة — تتكلمان عن تفس الوجود » الأول تثبته والثانية تنقيه‎ — 
. وجوده‎ cle او تلبت‎ 
مرتيط به لتعلقهما‎ ANY وعى ذلك أن كلا من القضيتين متعلق‎ 
أو ارتباطهما بنفس الوجود الحارجى » الأمر النى أدى ب إلى القول‎ 
» تفترضان مقدماً وجود إحذاها الأخرى الموجبة تفترض السالبة‎ ol 
والسالبة تفترض الموجبة - على نفس التحو الذى تكلم فيه عن وجود وعدم وجود‎ 
“۴ الواقعة الواحدة . فوجود وعدم وجود اثواقعة ( أى الواقعة الموجبة والواقعة السالبة)‎ 
القضية (ق) تفترض‎ Op على نحو أو لا تترابط عليه . ولذا‎ dal يمكن أن‎ 
إمكان القضبة (لا ق) » أى تفترض مقدما عدم وجود الواقعة . لأن‎ Lae 
» ما » إما أن تكون موجودة أو غير موجودة‎ fey هذه القضية‎ GE الواقعة الى‎ 
فإذا كانت موجودة كانت القضية الموجبة )3( صادقة » وإذا لم تكن موجودة‎ 
كانت القضية الموجية (رق) كاذبة » وكانت بالتالى القضية السالبة (لا ق)‎ 
. صادقة‎ 
» فإذا اعتبرنا أن القول التالى و السماء ممطرة » مثلا قضية موجبة هى (ق)‎ 
على‎ aM وكانت هذه القضية صادقة ء فإن ذلك يدل على أن حالة الواقع‎ 


Wikgrstin, L. : Teasrats. (546). 3 
Piuker,@. : The Philosophy of Wittzeuscin, P. sê. +) 
Wipes L. + Traetahe... (ap). (عن تربسة أويدة)‎ Or) 


TN 
. هذا التحو الذى تقوله النضية  فتكون السياء ممطرة فلا‎ 

ولكن من الممكن آلا تكون السياء ممطرة ‏ ر لأن السماء إما أن تمطر أو 
لا تمطر  )‏ وش هذه الحالة تكون القضية المرجبة ر السهاء ممطرة) — ق — Bea‏ 
كاذبة » ويكون معنى ذلك أن هته الواقعة غير موجودة فعلا — أى واقعة سالبة 
على حد تعبير كتجتشتين 1٠‏ > فتكون القضية ا معبرة عن هذه الواقعة صحيحة 
وهي و السياء غير ممطرة ه - أى القضية السالية (لا ق) . 
ة الرجبة يجب أن تفترض مقدماً. وجود القضية (ASL‏ 

رض Lae‏ إمكان عدم وجود الواقعة الى تصورها . 

والمكس صميح - فالقضية السالبة يجب أن تفترض مقدء؟ وجود القضية 
المرجبة — لنفس السبب السايق » فضلا عن أن HS‏ يؤدى إلى الإثباث» 
Hails‏ (لا لا ق) تفترض أيضاً وجود ( ق ) - لأن ما تقوله ( فى ) و ( لالاق) 
هو هو نفس الثوه . 

وبمعى آخر يمكننا أن تقول إن صدق القضية الوجبة 
ركذب القضية الموجبة يلزم عنه صدق نفيها . . وبالمكس . 
صادقة كانت (لا ق ) كاذبة » وإذا كانت رق) كاذبة كانت (لا ق) 
صسادقة » وبالعكس . . . BB‏ كانت (لا ق) صادقة كانت (ق) كاذبة » 
وإذا كانت (GY)‏ كاذبة كانت زق) صادقة » وهذا ما يعبر عنه فى النطق 
الصورى بقائون التناقض حين نطبقه على القضايا فتقول إن القضيتين التناقضنين 
لا تصدقان مع ولا تكذبان معا ء ty‏ ما يصدق على هاتين القضبتين 
السابقتن : لأن كل قضية تنقض أخرى فهى بذلك OU Neds‏ وقد عبر 


)4( تفس اليج المايق » تقس aM‏ . 
22( «#قاكيو: Wid‏ 
2« .5,124 د Ibid‏ 


يفنا 

تين عن هذا الى بقوله « ألا بد لعلامة القضية ULM‏ من أن تكون 
قائمة على أساس علامة القضية المرجبة ؟ لاذا لا يكون فى استطاعتنا أن نعبر 
عن قضية سالبة بواسطة واقعة سالبة ؟ ( مثل : إذا كانت ( | ) غبر مرتبطة 
بعلاقة معينة مع (ب) »> OB‏ فلك ge‏ أن | ع ب ليست هى الواقعة 
rear‏ 

إلا أن القضية السالبة هتا La)‏ تكون قد تشأت بشكل غير مباشر مع 
القضية الموجبة . قالقضية الموجبة يحب أن تفترض مقا وجود القضية السالبة »> 
والعكس بالمکس 1309 . 

لكن Ub‏ أن القضية يجب أن تكرن رما للوجود الخارجى » وطالا أن الوجود 
اللارجى ينحل إلى وقائع ذرية مستقلة ومنفصلة — Off‏ القضابا الى تصور هذه 
الوقائع الذربة تكون قضابا موجبة لا سالبة » لآن ما له وجرد بالفعل هو الرقائع. 
الموجبة لا السالية . 

أى أن القضايا الأولية الى تكرن Tey‏ للوجود ot‏ يستحيل أن تكون 


إلا قضابا «وجبة فقط لا سالبة » الأمر اثذى أدى ن إلى اعتبار أن 
القضمية الموجبة هى الأصل النى تكون القضية السالية نفا اه . أو مى PT‏ 
أن القضية الأولية الموجبة: هى القضية ١‏ من حي <a ee‏ 


فى حين أن القضية النفية عبارة عن دالة صدق وليست قضية بالمعى الحقيى » 
فقولى (لا ق) ليس إلا دالة صدق للقضية الأولية (ق) . 

ودالة الصدق عند شتجنشتين هى ما ينتج عن أى إجراء نقوم به بالاسبة 
لقضية abl‏ . . أو ge‏ آخر هى القضية الى انتح عن إجراء ما ثم اتخاذه 
بالنسبة لقضية أولية ما . ۾ فالقضايا دالات صدق القضايا الأولية "٠‏ ع كا 
أن و دالات صدق القضية الأولية » هى نتائج إإجراءات توجد ى القضايا الأولية 


0 


Yea 
ويل ثتتجنشتين لمل هذه الإجراعات بعدة أمثلة مها الى ع‎ . ٠ كأسس ها‎ 
المنطى » والضرب النطى . . . إلخ » كلها من قبيل‎ ably ph فيقول وإن‎ 
وعلى ذلك - إذا كانت لدينا القضية الأولية ( ق)  استطعنا.‎ . ME الإجراءات‎ 
العمليات أو الإجراءات الثلاثة السابقة مثلا بالنسبة للقضية(ق)‎ oe حون نقوم‎ 
أن نصل إلى حالات الصدق الثلاث التالية» أو جى آخر القضايا الثلاث الالية‎ 
إجراء الفرب‎ Ged (لا ق) نتيجة لتطبيق إجراء النثى » ق » ل) نتيجة‎ 
. المنطى » (إما ق أو لى) نتيجة لتطبيق إجراء الجمع المنطى‎ 

ey‏ ذلك فالقضية لا قى ليست Gat lb‏ » إنما هى دالة صلق 
نتيجة Gabel‏ إجراء الث بالنسبة القضية الأولية (ق) . 


رابع - من حيث الکم : 

وتصنيفنا للقضايا بناء على الكم هو تصنيف لا طبقاً لعدد الاصدقات الى 
يصق عليها SH‏ المرجود فى القضية.. . والماصدقات بالنسبة تقتجنشتين 
ليست أشياء أو جزثيات مفردة » بل هى وقائع مكونة من أشياء » لأن الأشيا 
فى ١‏ رسالة » فتجنشتين لا ترجد وجوداً مضلا فى العام gM‏ بل توجد وهی 
مترابطة فى وقائع معينة الأمر الذى جعله يذهب إل أن العام بحل إلى وقالع“ 
أو هو «مجموع الرقائع لا الأشياء»'؟2 . وعلى ذلك يمكينا أن تقسم القضايا 
عند قتجنشتين من جهة الكم إلى نوعين رئيسيين هما : 

١‏ -قضايا تصدق كل منها على واقعة ولحدة فقفط ‏ كأن gil‏ سقراط 
مفكر » أو fila‏ على بين الكتاب ٠‏ . . ولا كان الواقع الخاريجى PES‏ 

0) 

(f) 


(r) 
(4) 


4 
وقائع ذرية بسيطة فقط كل مها منفصل عن op GAN‏ القضايا الى 
تكون معبرة عن هذه الوقائع الذرية هى الى يمكن لنا مقارنها باليجود القارجى 
باشرة . حى تستطيع أن ثتبين ما إذا كانت صادقة أو كاذبة » وهى 
أبسط أنواع القضايا أو هى التضايا 2491 (cementary} Elementanatze‏ 
على حد تعبير شتجنشتين'2 gh‏ يسميها رسل فى Abe) eatin‏ فتجنشتين 
بالقضايا الذرية منسممه”” ¢ صسأتناول هذا النوع من القضايا بالتفصيل حين 
أعرض لتحليل القضابا الأولية . 

Ua ۲‏ لا تصدق كل مها على وافعة واحدة » بل أكثر — يمى عند 
فتجنشتین على نوعين هما : 

١ (‏ ) القضايا ASM‏ . . الى تتحدث عا هو مركب من واقعتين أو ASN‏ 
أو ee‏ آخر تنكون من أكثر من قضبية أولية ‏ مئل قول « سقراط حكم 
abril,‏ تلمينه TM‏ قرلى « القلم على بین الكتاب وهو قلمى ١‏ . 

(ب) قضايا التعميم  .‏ أو لقضابا الكلية مثل قيل ٠‏ الإتسان مفكره : . 

وعلى الرغم ما بين هذين النرعين من القفضايا من حلاف إلا أنهما متشاييان 
يبرر جمعهما نى فئة وإحدة ‏ هى فلة القضؤيا الى لا تتكلم عن واقعة 
إحدة د فالقضية الثامة التعمم تشبه كل قضية Sp‏ أخرى » على حل 


وعلى ذلك فكل قضية لا تنكلم عن واقعة خرية ء أى كل قضية غير ABN‏ 
لا تشير إلى شىء له وجود بالفعل لأن ما له وجود هو الرقائع الذرية لا الوقائع. 
المركبة » Wy‏ كان علينا ‏ لكى نعرف ما إذا كانت هله القضايا Bole‏ 
ol‏ كاذية — أن تحللها أو نردها إلى القضايا الأولية الى تتكون مها » والى تير ؟ 


ve 
من التفصيل‎ ast كل مما إلى واقعة ذرية ما صأنناول كل توع من هين‎ 
: وذلك على النحر التالى‎ 


اقداي (Composite) Zusammengesetzte so‏ : 
ويسميها متجتشتين Yaummamengesciste‏ اء temas‏ رسل eth‏ 
molecular‏ ( وهى نفس الكلمة الإنجليزية الواردة فى ١٠ذ‏ كرات قتج: 
فى المنطن My‏ ويترجمها أوجدن فى «الرسالة» بكلمة complex‏ . وسأقوم 

جم إلى الل العربية بلقضايا لكب VEY‏ نكاد تجد قري كيرا فى الى 
قيدتخدءهما ماساو 
على أنهما مترادقان) > لان صل يسى AS Weal‏ بهذا الام ينام على 
وجرد معامل استدلالى فيها يكنا من آن Sad‏ عل جره من مجه عر من 
أجزائها (OU BSL‏ وهو نفس الى الذى يقصده فتجتشتين بالتركيب فى 
« رسالته ۲ . 
ونظرية فتجنشتين فى القضايا المركبة » إغا ترتد إلى نظربته ف نركيب» 
دالات الصدق . . OF‏ «جميع والقضايا عبارة عن دالات Laid Gre‏ 
AGT‏ عند فتجنشتين » « فنالة GAN‏ للقضية ق هى قضبة تحتوى على ق 


pages.‏ :اال 
يطلق اسم Romper‏ فى edly‏ عل كل ما هو مركب ¬ سوا ہکان رمزا أو قشية أو 


Resell, B. : Introduction (to Wittgensteia’s Traciatum) P. t3. 

Witipasiein, L. + Notebooks, (Noteson Lagic} P. 100, 

wu)‏ : ۾ القضايا الركبة molecular or complex‏ عبارة عن قضابا شخوی عل تضايا 
أخى ٭ . 


Traetactus , P. 95.‏ مهأ امميه انالا in‏ لفسا Maslow, A : A‏ 
(ه) سجرن ديوى: اعطق i‏ البحث = ترجمة الذكترر زکی تجيب مجنو » دار المارف» 
القاهرة Vane‏ 


(1) لعن ترب 


Wingenciria, L. : Tractalin (5)- 


Ww 

ميث لا يتوقف ite‏ أو كذبما إلاعلى صدق أو كنب قى ء وكذلك الال 
بالنسبة LY‏ صلق قضايا «تعددة مثل ق » ل » رمن حيث تضمها ق ۽ لءر 
ويحيث يتوقف صدقها أو LIT‏ فقط على صدق أو كنب ق »ء Md‏ 

ones‏ آآخر ‏ فالقضايا المركبة ٠‏ عبارة عن قضايا تحتوى على قضايا 
et‏ تعتير نى تحايلنا الأخير قضايا ذرية وتكون هله القضايا الذرية 
بمثابة المكونات الى GSS‏ منها القضايا PSL‏ » » وعلى ذلك فالقضايا 
المركبة ھی الى OSS‏ من قضيتين أوليتين أو أكثر ارتبطت على نحو معين . . . 
فإذا كانت لدى قضيتان أوليتان هما قء ل . . . وكانت فى - ( السياء ممطرة) 
وكانت ل = ( الأرض مبتلة) » استطعت أن أكون مهما مثلا القضايا المركية 
الثالية : وق » ل ء ( السياء مطرة والأرض مبتلة ) و إءا ق أو ل ٠‏ (إما أن 
السباء ممطرة أو أن الأرض مبتلة) و وق تستلزم ل » (المماء ممطرة ولنا ابتلت 
الأرض) ... الخ . 

وعل ذلك فكل قغبية مركبة يمكن أن تنحل إلى القضمايا الأولية الى تركبت 
مہا » وفى هاا الصدد يقول فتجنشتين ٠‏ کل قول يتعلق بما هو مركب يمكن 
تحليله إلى قول يتعلق بالأجزاء الى يتكون هنبا » ولل القغمايا الى تم هذه 
المركبات وصفاً كاملا 19٠‏ , 

وهذا gy‏ أن المركب ليس عبارة عن أجزاء فقط » بل هو Tal‏ علاقات 
تربط بين هله الأجزاء بحيث Sy‏ منبا جميعاً ‏ وهى مترابطة على هنا النحو ' 
أو ذاك - الرکب كله . ويؤكد قتجنشتين هذا Al‏ بقوله فى « المذكرات ١‏ 
وإن كل عبارة تقال عا هو مركب » يمكن أن تنحل إلى التاتيج gla‏ لعيارة 
تخبرنا عن CSI‏ [ الى BSS‏ العبارة الأصلية ٠]‏ وإعبارة تخبرنا عن 


Racal, 3. : Fotroutio (ta Wittgenetci's Tractnea), F. نو‎ 0) 
Masia, A. : A Seay in Wisgenatein’s Tracatus, P. $5, (0 
Witipoctez, L. : Teartabm... (2.0201). (r) 


yw 
كاملا : . : وأكرر القول : إن كل قضية‎ Cig القضية الى تصف هتا المركب‎ 
5 تبدو کأنہا تقول شیا عن مركب ما » يمكن تحليلها إلى قضية‎ 
الكونات [ أى القغمايا الأولية الى تتكون مني ] ع وعن الت‎ 
SM كلركي وصغا كاملا . . أى تلك القضية الى نكوت مساوية لقولنا إن‎ 
. موو‎ 

ay‏ ذلك أن قو رق » ل) Se‏ تحليله إلى عيارة تفيد أن هذا الول 
ينحل إلى قضيتين أوليتين بتکون منهما هما : 

)١ (‏ القضية (ق) الى تشير إلى الواقعة س . 

(ب) القضبية (ل) انى تشير إلى الواقعة م . 

ولل أن القضيتين ق ء ل مرتبطتان بعلاقة الاتصال على نحو يحل laps‏ 
قضية واحدة مركبة + 

ريقو تجتشتين كالمك ترضيحا I‏ : ولأن تدرك مرآ ما » OB‏ 
هذا يعبى أن تدرك أن مکوتاته قد ارتبطت على نحو معين هو كذا وكذا . SOU‏ 

کا يرى ثتجنشتين أن كل قضية أولية تدخل فى تكوين القضية AD‏ 
كا أنبا ترتبط مع القضية الأولية الأخرى الى تعتبر ATES‏ من مكونات 
القضية الركبة » بعلاقة ما .- فكذلك ترتبط القضبة الأولية الى تعتبر إبحدى 
مكونات القضية المركبة » بالقضبية المركبة تفمما بعلافة داخلية ؛ فالقضية الى 
نخبر عن مركب ما Komplex‏ » ترتبط بعلاقة داحلبة مع القضية الى تتحدث 
عن أحد الأجراء التى SS‏ ما "٢‏ . 

وقد يحدث أحياناً ألا تيدو القضية dag‏ الأول على أنها قضية مركبة . . . . 


Witgmateis, L. + Notebooks, P. 99- ay 
i, L. 


my 

وخاصة أثناء استخدامتا BS‏ العادية (أى إللغة الدارجة أو الارية) «ثل القول 

٠‏ هذا القلم أسود» » لكن مثل عدا القول يمكن تحلبله إلى قضميتين على الأقل 

عما :1 و هذا القلي 7 gan‏ أسود Me‏ وقد قطن 

يقول : « إن المراءمات اإصامتة الى نبل لفهم GLI BM‏ «مقدة غاية 
uaa‏ 


وقد حاول بعض الماطفة مثل رسل فى كتابه ««قدمة للفاسفة الرياضية 
أن يسع الصور ESM‏ للقضايا المركية aby‏ على اللاحظة HU‏ العادية9؟ »> 
إلا أن فتجنشتين وضم لنا طريقة منبجية لكيفية الوصول إلى حالات الصدق 
(أى القضايا) من أى عدد من القضايا الذرية . وهذا ما سأتتاوله بالتفصبل 
Aut‏ مناقشى لمنى القضايا الأولية » وكيف تكون هى الأساس فى استدلال 
جميع القضايا الأخخرى الى تكون دالاتإصاق ها . 


القضايا الكلية ( أو العامة ) (general) allgemeine‏ = 

١‏ -القضايا الكلية عند متجنشتين هى الى لا تشير إلى فرد أو جزئية 
واحدة » بل تتكلم عن صفة أو yo‏ نخبر به أو نصغ به أى فرد أو tie‏ 
يمكن أن تتدرج تحت B‏ معينة هى موضوع الحديث . فإذا قلت مللا : 
aby‏ فان » Gh‏ لا أشير إلى فرد أو آخر من أفراد الإنسان لكى أصفه 
بهنه الصفة إذ ئيس هناك بين الموجودات أو الأفراد أو ابلزثيات الفردة 
الموجودة فى الواقعم yl‏ وإنسان » بالإضافة إلى | » يه ء ج ٠‏ الخ 
من أفراد الناس . 

ey‏ ذلك فكلمة وإنسان ١‏ آلى ترد ى القضبة « الإنسان فان eat ١‏ عند 


Mas, A. A Study حا‎ Witegemtcin’sTractatn,P. $6. 0) 
Wisiguain,L. : Tractatue. (6,002). (r) 
Malan, &.: A Study in Witgenseents Peactaes, F. 96. (r) 


5 
فتجنشتين Ee‏ المتخير variable‏ — مثل س - الذى يمكن أن نضع مكائه 
ct‏ فرد من الأفراد فتكون القضية قى هذه الخالة إما صادقة أو كاذبة بناء على 
إمكان مقارتما بالواقع . . . ذإذا قلت و سقراط » بدلا من ٠‏ إنسان » GET‏ 
أن أقارن Lait ala‏ بالواقع المارجى فأرى أن سقراط قد مات بالقعل . فتكون 
القضبة فى هذه الحالة صادقة . 

وبمعنى آخخر . . . يمكنتي أن أحلل « الحغير » فى القضية الكلبة إلى و أ سماء 
مفردة » تشير مباشرة إلى أشياء موجودة فى الواقع poh‏ كأن أقول : 
بة للفضية Cll ade My‏ . . 

اثبر (Jelly ١‏ عتب الاء. 

البر ۲ (الأمازون) علب الاء. 

اہر ۳ (السين) علب الاء. 

انبر ٤‏ (اتيمز)_علب الاء. . . إلخ . 

فكلمة «الأتبار» تصدق بالنسبة للهر ١‏ » الہر ۲ ٣۳ oe ٠‏ » 
والهر 4 . : . إلخ My‏ فهى بمثابة المتغير القى Se‏ أن يحل غله شىء معين » 
وإن كان هو نفسه ليس له ما يقابله ى الواقع الخارجى . 

مما سبق يمكننا أن نقول إن القضية الكلية تحتوى على متغير » أو gee‏ - 
Wy . SL Teeter as‏ فالقضية 


والراقع أن ممنى القضية الكلية عند فتجنشتين مرتبط إلى حد كبير يفكرنه 


. 1۷ ذكتور زكى نجيب عسو : المنطق الوضعى » المز الأول » صفسة‎ )١( 
Wihigenction, L. : Traciatun. (5-54). (0) 


The 

عن متغير القضية » وهو مأ يسميه بالتصور الصورى أى انى الكلى — قتراء 
يقول إن متغير القضية cu‏ التصور الصورى ٠‏ وتدل قيمه على ALY‏ 
ر أى المفردات ] الى تتدرج تحت هذا yall‏ کا أن ه كل متغير 
هو علامة دالة على تصور صورى ٠‏ لأن كل متغير fie‏ صورة ثابتة BA‏ 
فہا كل قيمها [ أى كل مفرداتها ] » Key‏ اعتبارها كصفة صورية 
هله gd‏ 

هذا فيا She‏ يتحليل القفمية الكلية » من حيث هى دالة صدق لقضايا 
أولية نشير مباشرة إلى ما حنالك فى الواقع . لكن هل معنى ذلك أن طريقة 
تكوينها تكون هى الطريقة القابلة أو العكسية ؟ أى آنا تتكون بثاء على حصر 
عدد OL‏ أو اللالات الحزئية الى نشير Wl‏ القضايا الأولية الى نصدق 
بالشسبة ها هذه القضية الكلية ؟ 

لايرى فتجنشتين ذلك » ويمكن أن نشرح رأيه فى هقط الصدد على all‏ 
التالى ses‏ 

على الرغي من أن القضايا الكلية عند - شأنها شأن القضايا 
WASH‏ — عبارة عن دالات صدق للقضايا الأولية » إلا أن ذلك قد 
لا ببدوللوهلة «(GM‏ وذلك بررجع إلى الطريقة الى يتم بناء عليه ييز جهولات 
We‏ (أى sue‏ الالات الى يمكن أن تحل كل مها gall Je‏ الوارد 
فى القضية ) : فبدلا من إحصاء عدد جميع مجهرلات الصدق عل النحو الى 
تفعله القضابا الركبة » نجد أن القضايا الكلية تصف ممهرلات الصدق 
truth arguments‏ براسطة ذكر دالة مثل وس ct‏ تکون قيسها بالنسية 
بيع قم س هى الفضايا المطلوب وصفهاء ."“ رعل ذلك قالقضايا الكلية 


Ibid + 4,127. 5 
hid : 4.2991. 0 
Madon, A. : A Study ia Witigeastcin's Trnetatos, P. بوه‎ 0 
Wigan, Le : ...ساساعهنة"‎ (5,00). ٤ 


Ww 
عبارة عن دالات صدق تعير عن الاتفاق: أو الاختلاف مع إمكانات صدق‎ 
أخرى » إلا أمها تقوم بهذا‎ molecular القضايا الأولية ء مثل أى قضية مركبة‎ 
التعبير بطريقة مختلقة عن طريق القضايا المركبة: أوهى أكثر تحقيداً مہا - فبدلا‎ 
> الأشياء الى تكلم علها‎ led من أ تكون النضية الكلية محتوية على جميع‎ 
: ata كل قيمها مرة‎ oe أ نجد أن رمز القضية الكلية لا بحتوى الاعلى متخير‎ 
وإتوضيح ذلك نقول إن الةضية المركبة هى فى حقيقنها أكثر من قضية أولية‎ 
إنها يكن أن تنحل إلى أكثر من قضية أولية » تكون‎ AT ae واحدة » أو‎ 
صدق للقضية‎ tad » صدق ها . فالقضية وق‎ db القضية المركبة بمثابة‎ 
الأوية (ق) ؛ وكللك للفضية الأولية (ل) بحيث يتوقف صدقها على صدق‎ 
(get أن‎ em fo أو كنب كل من القضيتين الأوليتين . . ويمكننا بناء‎ 
من عدد معين من الؤضايا الأولية . . فهل هذا ما ينطبق‎ abe دالات صدق‎ 

بالنسبة للقبية الكلية ؟ 
إن ذلك بالنسبة اشتجنشتين هو نفس الطريق » OY‏ القضية العامة أو الكلية 

OSI بين‎ Tas دالة دق للفضايا الأولية . . إلا أن هناك اختلافا‎ Ute 
Wadd حالة“صدق لعدد محدد من‎ tke فى حالة التقضمية المركبة » نجد أنها‎ - 
أما فى حالة القضية الكلية‎ . . . (Sy » الأولية - هى فى امال السايق (ق)‎ 
فعدد القضايا الأولية - التي نكون هذه الةضية الكلية دالة صدق ها - لا يمكن‎ 
استفصاؤه أو حصره . . . فكلمة و[نسان» فى الةضية الكلية و الإنسان فان ۽‎ 
وملايين من الأفراد الذين يصلح كل فرد مہم أن يكون موضوعاً‎ CNT] تشير‎ 
: لةضية أولية وذلك على النحو التالى‎ 

سقراط فان 

محمد قان 

أحمد فان 


Masten. A, : A Sturdy in Wittgenstein's Traetatus, P. 103. 0) 


vw 
عدد الأفراد الذين يصدق عليهم التصور‎ oT على" فان .. . إلى‎ 
الكلى «إنسان» . ولا كان من المتعذر وضع قائمة طويلة‎ oll الصورىء أو‎ 
Sal أن يكون‎ gg » تجمع أفراد الإنسان فردآً فردا وتصف كلا “نهم بالفناء‎ 5 
الكل أو التصور الصورى) علا‎ al الكل (النى يفيد‎ 
على هذا القرد أو ذاك » ولزم أبضآ أن تكون اققضية الكلية الى تحجوى على هنا‎ 
المتغير بمثابة الدائة الى إذا حددت قيمة متغيرها أصبحت قضية . ولذا قنحن‎ 
لا نصل إلى تكوين القضية الكلية بنقس الطريقة الى نقوم فها بتركيب القضية‎ 
المركبة . . . لأن صفة العموية المرجودة فى الكلية لا ندركها عن طريق‎ 
المد الباشر أو الإحصاء لجميع القضايا الذربة النضمتة فبا > بل عن طريق‎ 
وصف هنه القضايا الكلية من حيث هى قم للمتغير " وقد عبر عن ذلك رسل‎ 
) بقوله و إن الهج الذى يتبعه ن أثناء تناوله للقضايا العامة [ أى « ( س‎ 
٠ عن الطرق الى سبقته‎ abe ) س). وءس»‎ 3 (١ «ء س۱ ر‎ 
حيث إن التعمم لا يصل إليه إلا عن طريق تمييز مجموعة القضايا موضوع‎ ن٠‎ 
ويقصد رسل — بالطرق الى سبقته — طريقته هو فى النظر‎ ٠" . .. الحديث‎ 
إلى القغايا الكلية » لأنه كان يعتقد فى كتايه ومبادئ الرياضة ۽ أن القضايا‎ 
من حيث النوع عن القضايا المركبة"'» على جين‎ DE الكلية تكون عنتلفة‎ 
ذهب كتجتشتين إلى أن القضايا الكلية دالات صدق للقضايا الأولية » ولنا‎ 
Wh » فهو يدخلها فى النطاق العام لدالات الصدق شأنها شأن القضية المركبة‎ 
تغبه كل قضببة مركبة‎ ٠ التعمم‎ LD فالقضية العامة — بل حى «القضية‎ 
. من هذه الناحية‎ “٠ أحرى‎ 
دالات‎ LS” إلا أنهما وإن كانتا تندرجان ق نطاق وا يشملهما — وهو‎ 
eal 2. fart to Winger Beg 


Madem, 4. : A Study in Wittgeartcin’s Tractatus, P. 105. 3 
Witgautsin, L. : Tractatun.. (5.5262). أويبدث)‎ ns (عن‎ C2) 


YMA 
القضايا‎ OY » أو ييرر کوہما متشاببتين تمام التشابه‎ ge فهذا لا‎  قدص‎ 
» تعادل منطقينًا — انجموع المنطى أو لى للقضايا الذرية‎  ةيلكلا‎ 
تعادل القضايا المركية — بالفعل  الجموعات المنطقية أو النواتج المنطقية‎ ke 
اللقضايا الذرية » وها الفارق العمل بيهما هو غارق هام . . لأن الرمز ن (غ)‎ 
وهو بى نى جميع القضايا الى أرمز لا بالرمز رغ ) ] ف القضية الكلية‎ [ 

يمكن أن إمند ويتسع بحيث بى عدا لا ENG‏ من القضايا الذيرية 1. 
Gay‏ ذلك أن كلا من القضيتين الكلية والمركبة تعتبر دالة صلق للقضايا 
الأولية » ولذا فكل مهما تعتبر النائج المنعلق ah‏ القضبايا الأولية » إلا آن 
القضايا الكلية تعتبر نانج هذه الفضايا الأولية من الناحية المنطقية ققط  OY‏ 
عدد القضابا الأولية الى مكن أن تندرج نحنها قد يكون لا متناهياً أو مما لا يمكن 


حصره » فى سين أن القضايا امركبة تعتبر ke‏ النائج الفعلى للقغسايا الأولية 
مثل )3( من حيث هى حاصل الضرب المنطق waded‏ 


(ق ۷ ل) من حيث هى حاصل Gol‏ المنطق لنفس القضيتين . وهنا 
ما يفسر قول فتجنشتين إن «فهم القضية الكلية يعتمد على فهم القضبة 
Pet‏ من حيث إنها db‏ صدق للقضية الأولية ٠‏ وقوله إن جميع الدالات 
الكلية هى دالات صد ""'. آما كيف نصل إلى تكوين القضبية الكلية 
أو القضية المركبة ٠‏ فنلك بم بواسطة تطبيق إجراءات الصدق بالنسبة da‏ 
من الفضانا الأولية ‏ وعذا ما سأتتاوله بالتفصيل أثناء .ناقشئى لتحليل القضايا 
الأولية . 


Maslow, A. : A Study in Wanigensicin’s Tractatus, P. 03. (1 0 
‘Wiltgenstsin, E. = Vraciacus.(¢.41}- (1 
Tid : 5.54 (r) 


ya 


ثانياً : تحليل القضايا الأولية 


يتنه BAL‏ عند ee opted‏ من RE‏ تل إل eg‏ 
9 لة تشير مباشرة إلى GIS‏ توجد عايها الأشياء فى الوجود الخارجي » 
وهنم ه الرحدات البسيطة هي ما يسميها فتجنشتين بالقضايا الأولية » الى إذا 
كانت مطابقة TUL‏ الأشياء كانت Babe‏ » وإلا كانت MAT‏ . ويعرف 
فتجنشتين القضبية الأولية يأنها ٠‏ أبسط قضية Mg‏ لأنها لا نتكون من قضايا أخرى 
أبسط مها“ ولا يمكن تحليلها أكثر من ذلك EY‏ هي AE‏ المطاف فى 
التحليل » وى هذا الصدد يفول « من الواضح أنتا فى تحطيل القضايا 
لا بد أن نصل إل القضايا الأولية الى تتكون من أسمام مترلبطة ترابطً AOD‏ 
ولكن كيف تكرن القضية الأولية قضية بسيطة لا تنحل إلى قضايا أبسط 
منها ‏ وھی مع ذلك يمكن أن تتكون من -جزثيات هی الأسماء ؟ 
يرى تجنشتين أن القضية الأولية على الرشم من TUT‏ ما نصلل إليه هن 
تحليلنا للغة » باعتبارها الوحدة اللغوية الأولى ‏ إلا أنها مم ذلك ليست بسيطة 
BL,‏ كاملة » YY‏ تتكون بالفعل من أجزاء . . لكن هذه الأجزاء ليست 
قضايا UE)‏ هی sled‏ . . والأسماء عند 3 
بل هى تشير مياشرة إلى الأشياء الموجودة فى ll‏ الخارجى « OF‏ الاسم cot‏ 


ن - کا أوضحت لا معنى لها 


Widemotein, L. : Tencrat.(4,00)- 0) 

My ) ۲ (‏ هنا لا jo‏ أسبغيتها عل اقتجربة السية أى أ تممه إا ئى 

أن القضايا الأرلية تكوب بمذابة الوسدات الأر الى تنسل ا اللنة » وهى الى تقابل الرقائم الذرية فى 
الوجود | gill‏ . 

Wittgeasein, L. : ractaiun.te.as). (r) 

Per, 1 Philosophy of Wittgenstein, P. 28. (4) 


.. Trctatn (uz). () 


ye 
۲ ٠ ولشی هو معناء‎ & aati 
قضية أوية)‎ hy » ترابطت هنه الأسماء فى وحدة لغوية بسيطة‎ BL 
PR تصف حالة الواقع اللحارجى‎ I الرحدة الأولية معنى من حيث‎ ald أصبح‎ 
القضية الأولية‎ ob ذلك يمكنا القول‎ oy. حالة ترابط الأشياء فى واقعة أو أخرى‎ 
bad الممنى الى يمكن أن تنحل‎ ob هى الوحدة الأولى‎ — 


عند 
اللخة < 

وکا أن العام عند قد يتحل إلى وقائع <I L SEY‏ وحيث إن 
الأسماء نشير إلى الأشياء» لزم عن ذلك أن تكون الوحدات اللغوية الى تصور 
الوقائع ھی الفضايا لا الأسماء . . ولا كانت « القضايا ھی كل شی ء ينتج عن 
القضابا الأرلبة (OU‏ » لزم عن ذلك أن تكون القضابا الأولية هى AT‏ ما نصل 
إليه بتحليل اللغة ذات العتى ‏ 

هذا Key‏ أن نحدد Sti‏ الأساسية الى تتصط؛ بها هنم القضايا 
الأولية عند لتجنشتين من ثلاث زوايا : 

١ (‏ ) زاوية ننظر منها إلى all‏ الأولية من حيث إنها تثبت وجود الوقائع 
الذشرية الى بتكون مها الوجود الخارجى ٠‏ بالإضافة إلى السات العامة الى 
تدص با تلك القضبايا . 

(ب) زاوية ننظر منها. إلى القضية الأولية من حث هى ريم للوجود 
الخارجى (النظرية التصويرية للغة) . 
ننظر منها إلى القضايا الأولية من حبث هى متغير يخلع 


Ibid a) 
Wi () 
3 (r) 


لقف 
الصدق على القضايا » على أساس أن القضايا ليست إلا دالات صدق للقضايا 
Ua‏ 

وسنذكر بالضصيل ما أجملناه . . وتاك على النحو tll‏ : 
١ (‏ ) الصفات العامة القضية الأولية : 

١‏ -القضايا الأولية تتكون من lel‏ يشير كل مہا إلى شىء بسيط من 
الأشياء » ولا كانت الأشياء عند فجنشتين لا توجد وجودا مستقلا بل تدخعل فى 
تكوين واقعة من الرقائع  OF‏ إحدى الصفات اللبوهرية الى يتصف بها 
الشىء « أن يكون BS‏ مكنا لواقعة ذرية OF ML‏ الراقعة - أى وجود 
الوقائع الذرية — هى ما هناك" فى العلم  of‏ عن ذلك أن تحتوى القضية 
البسيطة الأولية الى تعبر عن الأشياء المترابطة فى الوجود اتكارجي فى واقعة 
معينة ‏ تحتوى على الأسماء الى تشير إلى هذه الأشياء . 

وقد عبر فتجنشتين عن هذه الفكرة فى IT‏ من عبارة من عبارات رسالتة 
وحاصة فى العبارة رقم )٤,۲۲(‏ الى تبدأ بقوله و إن القضبية الأولية تكون من 
أسعاه » وهى نفس البدایة الى يبدا بها عبارته رتم )000( Val‏ 

وكا أن الواقعة الذرية ليست عبارة عن جرد مجموعة أو كوم من الأشياء » 
بل تكون هذه الأشياء مترابطة بعضها مع بعض على نحو أو آخر فى واقعة ما وهلا 
ما يتبددى فى بنية ARID‏ ( كأن تكون | على يمين ب مثلا) . فكذلك القضية 
ليست عبارة عن مجرد مجموعة من الأسماء » بل لابد أن تكون هذه الأسماء 
مترابطة بعضها مع يعض » يحيث يععلى ترابطها بهذه الطريقة أو تلك عى 
من المعاى ‏ ويكين معناها فى هنه TI‏ هو وصفها للواقمة الى تصورها » 


YY 
. لان « القضايا تصف الوقائع م"‎ 


fel » إن القضية الأولية تتكرن من أسماء‎ ١ 
+ ارتباط أو تسلسل بين أمماء » ؟. وإن و كل اسم واحد يقايله شیء واحد‎ 
والاسم الآخر يقابله شىء آخر ثم ترتبط هذه الأسماء بعضها يبعض بحيث بيجم‎ 
الكل عثابة رس واحد حى يمثل الواقعة الذرية و 459 » و فلبست القضية خايطاً‎ 
من الكلماث ر كا أن المقطوعة الموسيقية ليست خليطاً من النغمات) » بل‎ 
أى ما يكرن له معنى , . لأن الأعاء‎ Pans القغمية حى ما يفصح عن‎ 
(Bedeutung) reference ¬ بل‎ sense (sinn) gr المفردة ليس لما‎ 
تسمييا . أما الذى ببين طريقة تراہط‎ Agi إلى‎ BEY ودلاتها هى‎ 
المكونة من أسماء مترابطة على النحو الذى تترابط عليه‎ Lal الأشباء فهى‎ 
معى‎ tal لأا الى تسیا . يهلا ما عير عه خم يقراه « لیس‎ 
, ON إلا القضية » فلا يكين لامم ما معناه » إلا وهو فى سباق قضية ما‎ 

۲ ايا الأولية تثبت وجود الرقائع الذرية ء وى هذا الصدد بقول 
كتجتشتين و إن أبسط قضية ء أى القضبة الأولية تثبت وجود واقعة ذرية مام 
فإذا قلت 1١‏ على يكين ب MB ٠‏ يعلى أن الرجود الارجى موجود على النحو 
الى أوضحته فى القضببة وعو کون ١‏ على بمين ب بالفعل ٠‏ وكين ١‏ على بمين 
ب معناء ارتباط ] » ب بالعلاقة المكانية ( على يمين ) » أى وجرد الواقعة الذرية 
المكونة من | » ب عل هنا النحو ‏ 

لکن لتغرض ot‏ فلت 1١‏ على يمين ب ء » ببناكانت | على يسار ب فى 
الواقع الحارجى » قهل فى هذه TL‏ تكرن هناك واقعة تقابل القضية الأولية 
ال ا 


yr 
تقابلها واقعة مكنة » لأنه من الممكن‎ UE] » لا لا تقابنها واقعة فعلية‎ 
تغيرت العلاقة بين ! ء ب وأصبحث بدلا‎ BEC على بين ب‎ ١ أن توجد‎ 
) على بين ب‎ ١ من (۱ على يسار ب ) ھی (۱ على مین ب ) أصبحت القضبة‎ 
. قضية لها ما يقابلها فى الوجود اللارجى بالفعل من وقائع‎ 
إذن ما الذى تثبته القضية الأولية (1 على بين ب) نى حالة وجود الواقع‎ 
ب موجردتان‎ » ١ على تحو آخر هو (۱ على بسارب) ؟إنها تخبرنا أن‎ 
على‎ ١ فى الوجود اللارجى راما مترابطتان على هذا النحو ( بحيث تكون‎ 
. ) ین به‎ 
الى تثبته القضية الأولية (! على بين ب ) فى حالة وجود الواقع على‎ ly 
WS وهو ( کون | على یمون ب) ؟ إنما تنبت نفس ما تثبته فى‎ all نفس‎ 
ب ) تكون كاذبة فى‎ cat على‎ ١ ( الأول . . والفرق بين الحالتين أن القضية‎ 
حالة ارتباط | » ب على نحو آخخر غير النحو الذى تخبرنا به القضية ( وهو كين‎ 
على يسار ب) . وتكون القضية نفسباصادقة إذا كانت( على ين ب ) بالفعل:‎ ١ 
Uys إذن ها تثبته القضية الأولية هو واقعة ذرية نتكون من الأشياء التى‎ 
و (حى! » ب) وأن هذه الأشياء مترابطة على نحو معين » وهذا‎  ةيضقلا‎ 
ثنا صدق او كلب القضية الأولية . بمعنى آحر أن جرد‎ oud all هو‎ pul 
> تراب الأشياء فى ا!وجود الحارجى على هذا النحو أو داك » معناه وجود الواقعة‎ 
فى‎ Mle طريقة ترابط الأشياء فى الواقعة متفقة مع طريقة ترابط‎ as’ أما‎ 
القضية » وق هذا الصدد يفول قتجنشتين‎ AS ما يحدد صلق أو‎ high القضية‎ 
ء إذا كانت القضية الأولية صادقة » كانت الواقعة الذرية موجودة [ أى كان‎ 
» القضية ] »> وإذا كانت كاذبة‎ co ترابط الأشياء فى الواقعة اثلا لما تعبر‎ 
لم يكن للواقعة النرية وجود [ أى لم تكن الأشياء مترابطة فى الوجود اللخارجى‎ 
وعدم وجود الراقعة الذرية هتا لا يفيد‎ OM ] تعبر عنه القضية‎ call ll على‎ 


)4( ساهو موجود بين الحأصرتين من عندنا رتح . .4.95 : Thid‏ 


ye 
عدم وجود العناصر الى نتكون مها الواقعة > بل يفيد أن هذه العناصر ليست‎ 
لأن القضية  ف نفس الوقت الفى‎ ٠ مترابطة على النحو الذى تقوله القضية‎ 
قصف فيه ارتباط الأشياء على نحو أو آخخر فى واقعة ما » هى تثيت ضمت أن‎ 
> القغمية تظهر لنا كيف توجد الأشياء‎ ١ تنكام عنبا موجودة لأن‎ ILM 
Me الأشياء موجودة على هذا النحو‎ ob إذا كانت صادقة  كا تخبرنا‎ 
تثيث القضية الأولية وجود الأشياء ؟ — لأن « القضية الأولية تتكون من‎ a 
» و وكل اسم واحد يقابله شی ء واحد والامم الآلحر يقابله شىء آخر‎ Martel 
Ea ترتبط هله الأمماء بعضها ببعض بحي ث يجىء الكل بمثابة رمم واحد‎ ¢ 
النقطة‎ oda به و29 إذا كانت صادقة . سأعود إلى‎ 
. بشى ء من التفصيل أثناء عرضى للنظرية التصويرية للغة عند #تجنشتين‎ 

بتى سؤال هام*“' وهو : أببما يكين دليلاعلى وجود AW‏ : الواقعة الذرية 
أم القضية الأرلية ؟ نلاحظ أن هناك دورآً فى فلسفة شتجنشتين فى هذا الصدد » 
فهو يلحب : 


١ (‏ ) إلى أن وجرد الواقعة الذرية مرهون بصدق أو كذب القضية الأولية 
فيقيل وإذا كانت القضية الأولية صادقة » كانت الواقعة الذرية مرجودة 
1 بعت أن يجود الواقعة الدربة يلزم عن صدق القضية الأولية ] > وإذا 
كانت كاذبة لم يكن للواقعة الذرية وجود [ بممنى أن عدم وجود الواقعة الذرية 
يلزم عن كفب القضبة الأولية ٠ ef‏ وعلى ذلك و فالقضية الأولية تثبت 


وجود واقعة ذرية ما 2916 ر 
tuts: 1‏ 
hid :‏ 
tei: 1‏ 


Ibid بو‎ 


ا 
4( يقد سيق أن تمرضت مناقعة gia tl Sao‏ لعسطيل اقائع النرية - 
+( 
Ibid : qet. 12‏ 


ومابين الحاصرتين- هو من عندةا لتوضيح . 


Ya 

( ب) إلا أنه يعود قينحب إلى أن صدق أو كنب القضية يتوقف على 
وجود أو عدم وجود الوقائع ‏ أى على IL‏ تترابط وقفها الأشياء فى الوجود 
اللارجى hdd‏ وإن القضايا يمكن أن تكون صادقة أو كاذبة WK‏ رسوا 
للوجود Me gol‏ . 

ومكن تفسير هذا الدور فى ضرء الاتجاه العام ى فلسقة فتجتشتين - لا فى 
« الرسالة المنطقية الفلسفية ه وحدها بل MIS‏ فى و الأحاث الفلسفية ه ‏ إذ أننا 
ستجد أن كل لبس أو غموض بزول فى ضوء هذا التضير . 

وإلاتجاه العام الموجود فى فلسفة شتجنشتين يتمثل فى الاهيام باللغة وتحليلهاء 
ولذا فهو حين يذهب إلى أن وجود أو عدم وجود الوقائم هو ما يجعل من القضية 
قضية صادقة أو كاذية ء إا هو يستند إلى وجود وحدات أولية ينحل إليها العام 
- وعى الوقائع - لكى يبر بها صدق الوحدات الأولية الى تتحل إليها اللغة 
وهى القضايا الأولبة . وهذا هو call‏ الى يقصده فت عن shy‏ فلسفته 
الذرية المنطقية بصفة عامة — ولنا فإى أرجح أن ما كان يقصده 8 

من الول ob‏ القضية الأولية تلبت وجود واقعة ما .. هو أن القضية تق be‏ 
التقرير النى يقرر وجود الأشياء على هنا اندحو أو ذاك - لا gar‏ أن وجود 
الواقعة أو عدم وجودها يتفق مع صدق أو كلب القضية أو هو يلزم عن 
Parl‏ . 


وعلى ذلك يمكتنا أن نقول إن وجود الواقعة عند تجنشتين هو الذى يبرر 
صدق القضبية الأولية » وعدم وجودها هو السيب فى كلب القضية . . ويؤيد 
هذا الترجيح أن فتجنشتين يقول إن القضية تكون عثابة ارم الذى يريم الرجود 
أو يضوره و فالقضية رم للوجود المارجى - AT‏ أعرف الحالة الى جاءت 
تمثلها ‏ وذلك إذا فهمت القضية "(٠‏ ول يقل إن الواقعة رسم للقضية . 


0 


mn 

ولا كان الرہ سم يأق فى مرحلة تالية للمريموم ٠‏ كان وجود الوقائع أسيق من 
بعد انض اق يكن تکون bly‏ 
القضبايا الأولبة موجبة لا سالبة'' » وهذه نتيجة مترتبة على قول 
فتجنشتين و إذا كانت القضية الأولية صادقة كانت الواقعة الذرية موجودة » 
وإذا كانت كاذبة لم يكن للواقعة الذرية وجود "٠‏ › وعلى قوله إن وجود 
الرقائع الذرية Lad‏ يسم بالواقعة المهجية » وعدم وجودها يسمى بالواقعة 
السالبة »" . فالقضية الأولية تكون بناء على ذلك معبرة عن شىء GEL‏ 
لا he‏ — هو قيام الواقعة ‏ أى ترابط الأشياء فيها على نحو أو لحرا“ , 

oe‏ أنسكيم أن رسل بعد أن GU‏ من Bas opted‏ من ١‏ الرسالة 
المنطقية الفلسفية » أرسل إليه حطاب يسأله فيه عا إذا كان نى القضية الأولية 
- يعد هو نفسه قضية أولية ‏ أى هل (لا ق) تكون قضية أولية شأنها شأن 
Gis - (6)‏ منه ردا اطعا يقول فيه بطريقة تحسم كل شك أو ترجيح : 
Ean ps‏ ليست حتقل اک می زنير ie aid‏ 
النى إلى القضمية الأولية » يعتبر بمثابة الإجراء الذى KS‏ بالنسية لقضبية أولية 
نحصل منه على دالة صلق لا على قضية «EST‏ 

4 -إن القضايا الأولية لا فرق فيها بين Se‏ النى الداخلية Meg‏ 
ولترضيح ذلك نقول إن هناك اخدلافاآ ou‏ القضية الأولية مثل «سقراط حكي ٠‏ 


Wirgentein's Tractanu. 6)‏ ها Aa Introduction‏ + .6 ,ملمسعق 
)1( (عن ترجمة أوبدن) .)4.25( ...تسصمدة3 + Wittgenstein, L.‏ 
Thid : a06. {‏ 
Introduction to Witegenstcin’'s Teactatas, P. 33 ٤‏ ها : .© Anau.‏ 


)0( نفى المرجع السايق » صفحة ۴٤‏ . 
)4( يقد CA‏ من قبل معن القضية اقسالية نه 
3 بيد بالتفصيل كيقية الحصفٍ على دالات السدق 


اد عرضى لأنواع التضايا » 
إجراءات Spee‏ مغل الى 


Aneonke, G. : An Introduction ca Wittgcasteia's Tractaors, 1. 3). 


YY 
كل إتسان حكم » إذا طبقنا على كل مهما إجراء الى‎ ISN وبين الفضية‎ 
. 50 الداخلى واتليارجي‎ 

فهناك فرق فى حالة القضية الكلية 9 كل إنسان حكم » بين الثى الداخلى : 
د کل إنسان ليس حكيماً ٠‏ » ويين التى الخارجى : و ني سكل إنسان Ke‏ 
لأن نتيجة انى تى الحالة الأول تؤدى إلى الخصول على قضية كلية سالبة تقيد 
الفصل بين صغة الحكمة وبين جميع أفراد الإنسان » بيا تؤدى الثانية إلى 
قضية جزئية سالبة » تفيد نى صفة الحكمة عن بعض الناس . . أما البعض 
الأتعر فلا أعلم عنه شيا . 

أما فى حالة القضية الأولية « سقراط حكم ٠‏ » فإن المعنى لا يتغير سوام 
طبةنا عليها إجراء النى الداخلى أو الخارجى ‏ فالعی واحد سواء قلت ٠‏ ليس 
سقراط TLS‏ قلت « سقراط ليس حكيما » .. 

9 - إن جميع القضايا الأولية مستقلة الواحدة منها عن الأخرى من الناحبة 
المنطقية'» « فلا تتضمن أى قضية ذرية (أولية) قضية ذرية أخرى 
ولا تتنافض معها » ولذا فكل عمل الاستدلال المنطى إغا يتعلق بالفضايا غير 
MC pil‏ ويل لذلك فتجنشتين بالتناقض فيقول و إن علامة القضية الأولية 
ة أخرى Se‏ أن تناتفما ١‏ لأن تقيض “ih‏ 
هو نفيها « وکل قضية تنقض أخرى فهى يلك eles‏ » ولا كانت (BY)‏ 
جثابة دالة صدق ١‏ ( ق) وليست قضية أولية 6 لأن القضبية الألية لا تكون 
سالبة ‏ كا أوضحت ف التقطة السابقة ‏ نتج عن ذلك أن OSS‏ القضية الأولية 
مستقلة عن غيرها من القضايا الأولية الأخرى منفصلة عنما بحيث لا يمكن 


(1) تقس elt‏ السايق ٠‏ صقحة ۴١‏ . 
(؟) نفس المرجع السابق » صقحة ۴١‏ . 

Ruel, B. : Introdaction (to wittgenatein's Tractatut) P. 19. {r 
L. : Teactatim..(84¢)- ٤ 


A 
- استدلال الواحدة عنها من الأخرى‎ 

والواقع أن هله الفكرة ويقة الارتباط بفكرة فتجتشتين عن الوقائع الذرية » 
فحيث إن القضية الأولية هى ما Ob‏ وجود واقعة ذربة ما" 


بيت 
إن الوقائع الذرية مستقل بعضها عن يعض" »نقصل بعضها عن بعض يٹ 
إن ولا شطع من وی أو عدم ويد اة خرية م - أن : 
أو عدم وجود واقعة ذرية أخرى»"" ء لزم عن ذلك أن تكون القضايا اال 
الى تكون رآ مذه الرقائع البرية » أن تكون منفصلة هى الأخرى Mine‏ بعضما 
عن بعض . بمعنى ألا تستلزم الواحدة »نبا الأخرى ولا تنتج عنها « فلا يمكن 
استدلال أبة قضية أولية من قضية أوئية أخرى ,143 ٠‏ بل هى ترسم الوجود 
ell‏ وتصوره عل أنه مرجود على هذا النحو أو ذاك فقط . 

جاع مقاط حر د يق مايل لاسا يني راي 
القول بأن ه سقراط gil‏ » والمکس بالمكس 


( ب ) القضية AM‏ كرمم الواقعة اللرية”"' : 

wy‏ فتجنشتين أن هناك علاقة بين اللغة بصغة عامة وبين الوجود الخارهى 
They‏ عامة ‏ من حيث إن اللغة عبارة عن رمم للواقع أو تصوير له على نحو 
أو ZT‏ . ولا كانت اللغة تنحل إلى قضايا أولية تشير إلى الوقائع الذرية الى يحل 
fll lll‏ — نزم عن فلك أن تكون هذه القضايا الأولية Ube‏ الرسوم أو الصور 
الى ترسم ثنا أو تصور لنا طريقة ترابط. الأشياء فى وقائع مختلفة فى الوجود 
gat‏ . 


0 


ويروى أن فتجنشتين كان قد توصل إلى هذه الفكرة يعد رؤيته لإ 
GMA!‏ المصورة — وكانت تصف حادثة من حوادث السيارات . ad‏ كان 
« فتجنشتين فى أحد الحنادق ‏ فى adi‏ الشرقية . أثناء الحرب العالية 
الأول - رأى جريدة, تصف US‏ وقوع حادث سيارة » Bll WEY‏ 
فيه المادث بواسطة رم تخطيطى dingram‏ أو ما يشبه اللريطة م » 
وكاتت هذه الصورة التخطيطية عتابة afl‏ الى يعبر عن اللركات WM‏ 
الى تحركنها السيارة » والمواضع الى وجدت فيها أثناء وقوع الحادث + فتخيل 
فتجنشتين أن هذه الخربطة أشبه ما تكون بالقضية ‏ ووخطر له أن يعكس 
هذا التطابق الموجود بين الرسم فى الصورة » HEY‏ ترسعها — ASL‏ للغة » 
قتخيل أن القضبة عبارة عن رسم al‏ صورة الوجود وذلك بناء على التطابق BOE‏ 
بين أبعزائها وبين العلم - فالنحو الذى تترابط عليه أجزاء القغبية ‏ أى بنية 
القضية » لثما يعبر عن Sab‏ الممكن بين العناصر الوجودة فى الراقع > أى 
الواقعة 4( > وبناء على ذلك - نينى فتجنشتين هذه الفكرة » وخاصة أنها 
تتفتق مع فكرته عن الذرية المتطقية بل قد توصل إلى 
هذه الفكرة بعد أن عرف مم الدرية المنطقية لأا ee is‏ ونتلسها LAE‏ 
ها يؤيد هذا الرجيح أن فتجنشتين كان تلميذاً لبرتراند رسل الذى كانت 
فلسفته تعتمد على تحليل العام إلى وقائع ٠‏ و إلى تحليل الاخة إلى قضايا كل ما 
تغابل واقعة من وقائع العام > ومن الطبيعى أن بكرن فتجنشتين قد تأثر بفكرة 
الذرية المنطفية عند رسل ء إلا أن فتجنشتين إستطاع أن بى على هذه النظرية 
فكرته عن النظرية التصوبرية الخة » وإن كان قد gil‏ كتجنشتين فقسه إلى الشخلى 
التخلى عن هذه الفكرة فى فلسفته المتأخرة 

وتتلخص فكرته عن اللغة كتصوير للواقع atl‏ على النحو التالى : 

١‏ إن الغة لكى تكون لغة صميحة OB‏ معى » لايد أن تكون مرئبطة 
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6 ذهب إليه شتجنشتين بين اللغة وبين العام‎ lll بالواقع اللمارجى » واتوازى‎ 
الأنه - كا‎ se ححقق له بسهولة انتيجة الى توصل إليها من تصوير اللخ لجود‎ 
: أن العالم ينحل إلى وقائع — فكذئك اللغة تنحل إلى قضايا‎ 

وكا أن الراقعة الذرية هى أبسط نوع من الوجود يمكن أن ينحل إليه Fb‏ 
الخارجى » فكذلك تكون الققمايا الأولية مى أبسط نوع من الكلام ذى الى 
يمكن أن تحل إليه اللغة . 

وكا أن الواقعة الذرية تتكون من أشياء بسيطة ء تترابط بعفما مع بعف 
فى وحدة متكاملة هى الواقعة الذرية نفسها » فكذلك القضية الأولية تنكون ٠ن‏ 
ale‏ — ثترابط بعضها مع بعض فى وحدة «تسقة هى القضبية الأولية batt‏ . 

وكا أن الواقعة الذرية ليست كوا من الأشينه - بل هى مجموعة ٠ن‏ 
الأشياء مترابطة بعلاقة معينة led‏ على هذا النحو أو ذاك . فكذلك القغبية 
الأولية ليست كوا من الأسماء أو خليطا ءن MAIS‏ بل هى جموعة 
من الأ“ماء مترابطة بطريقة معينة تجملها تفيد هذا العنى أو ذاك . 

فم يبق لكى تكتمل السلسلة إلا أن بقارن قتجنشتين بين الأسماء من جهة 
وبين الأشباء من جهة أحرى ء ويريط بينهما فيقوم البتاء كله وتترابط أجزاء 
الفكرة الى ذهب إلا من أن اللغة م للوقع اللارجى » وهلا ما فمله فتجنشتين 

فى القول oh‏ « كل اسم واحد يقابله شىء واحد ء والاسم الآخر يقابله شىء 
pT‏ ثم ترتبط HN ole‏ بعضها ببعض بحيث يجىء الكل عثابة رمم واحد 
حى عثل الواقعة الذرية !"2 لأن الاسم وحده لا يعنى شيئا بقدر ما يشير إلى 
age‏ موجود فى الواقع الفارجى .د د 

bey‏ فكرة فتجنشتين عن التظرية التصويرية للغة فى و وسالته ٠‏ من العبارة 
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spite” رسوء؟ الوقائم ( والرسم‎ Cael الى يقول ہا إننا تكون‎ (GY BY 

OY (farm) die Form عند اقتجشتين متلق عن الصورة‎ ١ as Bild 

الرسم هو الذى SK‏ ما يقايله تى امارج من وقائع » أما الصورة فلا تقابلها 

وقائع فى الخارج بل هى إمكان حدوث هذا MC pol‏ والرسم هو القغمية 

أو هو العلاقات الى تربط بين عناصر القضية ء أما الألفاظ الى نير بها 
عن الرسم فيسميها علامة القضبية - فثلا إذا قلت | على بين ب - فهناك : 

. رسع للوجود اللخارجى هو کون | على بین م‎ ١ 

۴ وهناك راقعة تقابل هذا الرسم هى أن | موجودة فى الواقع اللماريجى على 
ین ب . 

۴ وهتاك صورة » وهى إمكان ارتباط ١‏ » ب بعلاقة على جين BAL)‏ 
يستحيل أن أربط بين ١‏ » ف بمثل هذه العلاقة » فى حالة كون | هى القمر 
ًا تكون ب هى القلم الى أكتب به الآن) . 

٤‏ - وهناك علامات عسوسة (أكتها أو أنطقها) می : اء باء على 
يمين - لكى أعبر بها عن الرمم . 
وعلى ذلك فالقضية الى أقوها يمكن أن ننظر إليها من زاديتين على SD‏ 
اهما : 

١-من‏ حیث هی رهم ء له ما يقايله فى الرجود الخارجى من CN‏ 
(إذا کان الرسم صادفا) . 

من حيث هى علامات مكتوبة أو مسموعة . . وعلامة القضية .- أى 
الأئفاظ انى أقول يبا القضبة » هى نفسها Lat‏ واقعة من الوقائع — طالا “كانت 
عبارة عن عدة أشياء (أصرات أو حروف مكتوية) مترابطة بمشها مع بعض 
على نحو معين + 
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Vota‏ بقح حدً فاصلا بين معى القضية من جهة » وبين الألفاظ 
الى تعبر عن هذا gall‏ من جهة أخرى — لى أنه لا يفصل بين الفكر ويين 
اللغة » بل بجعلهما Toy Be‏ أو هما وجهان عختلقان لعملة واحدة » OF‏ 
«الفكر هو القضية ذات العى Me‏ ء كا أن أئفاظ القضية هى « فكرة ما 
حين نطيفها ونحال مضموا ۲" . 

وبما أن الرسم هو ما نكونه لأنفستا عن واقعة من الوقائع " » ازم عن 
ذلك أن يكون تموذجا للرجود الفارجى OS Sb - OO‏ الرسم ise‏ الوجود 
gol‏ فلا بد أن يحترى على عدد من العناصر يقابل عدد الأشياء الموجودة فى 
الواقعة الى يكون الرسم مود ها « فالعتاصر الى يحتويها pod‏ تقابل وى 
ق po‏ ء ما ئالك من أشياء . 

لكن ge‏ ف حد ذائه هو Mandal‏ أو ما نفهمه من القضية » وا نفهمه 
من القضية هو طريقة ترابط العناصر اى تتكون مها » al‏ قوامه الطريقة 
المعيئة الى تترابط بها عناصره بعضها يبعض «Me‏ « وكون عناصر الرسم يتصل 
يعضها ببعض على نحو معين ؛ إتما يدل على أن الأشياء مى كذلك Joie‏ 
بعضما ببعض بالطريقة نفسها » وهذه الرابطة الى تربط عناصر gall‏ تسى 
ببنيته » وإمكان قيام هذه البنية يسمى بالصورة الممثلة للرسم pokey + Oe‏ 
كتجتشتين معى الصورة الممثلة للرمم بأنها وإمكان أن تجىء الأشياء مرتبطة 
بعضها ببعض على التحو الذى ترابطت عليه عتاصر الرسم»'"' ون ثم « يكون 
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قصاراه أن يجىء مطابقا‎ GS الرسم ذا صلة مياشرة بالوجود الخارجى بحبث‎ 
رم یکوت متصلا بالواقع من -حيث مطابقته وبمثل‎ Dale ed 
الاي ب‎ ed rl فكأ ارم‎ a للك‎ otis 
المقيس بها فى المادة الى صلم‎ noth بحيث لا يكون التطابق بين أداة القياس‎ 
"كا نقيس‎ » lage مہا هذا أو فاك » إغا بكون التطابق تطابق أطراف‎ 
مادة واحدة»‎ ye بالمثر ونقول إن طوله متر واحد .- فلا تی أن كليهما صنع‎ LY 
بل نى أن الأطراف انهائبة للمتر ولقطعة القماش يتطابقان . . . وكذلك بكون‎ 
وى هتا الصدد يقول‎ » arty التطابق ن الرسم وبين الوجود الخارجى التى‎ 
يكون القاس بين الشى» اليس وأداة القياس فى الأطراف القصوى‎ ٠ جنشتين‎ 
ge لکل‎ 
وعل ذلك قالرم ليس جرد يجموعة العناصر المكونة له قط » بل هو يتعدى‎ 
و هذه الحالة تكون عملية القثيل نفسما‎ » aye Le ذلك إلى كونه ثل‎ 
تجمل‎ BEN من عناصره - « فعلاقة‎ ace جزم من الرسم وإنالم تكن‎ 
ليست واحلا من‎ TY Peed جزم من الريم‎ Lal ھی‎ ley من الرسم‎ 
تتأف من « التغابلات بين عناص‎ EY ٠ العناصر الى يتكون مها الرسم‎ 
من جهة ] والأشياء [ من جهة أخرى ] + 7" » ويب‎ [ ot 
التغابلات بقرون الاستشعار الموجودة عند بعض الحشرات‎ als فتجنشتين‎ 
أو الحيوانات الى تتحسس يما طريقها فيقول إن هذه التقايلات بالنسبة إلى‎ 
الى يها يتحسس الرمم ما يقابله فى‎ feelers الحاسات‎ ARE عناصر الرسم‎ 
Me الوجود اللمارجى‎ 
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0 
)2( وما بين الحاصرتين من عندنا لتوضيح 
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ye 

Lapa ea ذلك التطابق بين الرسم والرسوم أن يكون هناك شیء من‎ coy 
2336 Sg ge ch لأحدھا أن يكين را للآخر‎ Ca et 
وتتبدى هذه الهوية فيا هو مشترك بين الرمم وين الوجود الخارجى »> وهو صورة‎ 
بينه وبين الوجود الخارجى‎ Kee — فى الرسم‎ BS اتیل ه فالذى لا بد أن‎ 
لكى يتسى له أن يثله بطريقته الخاصة ء صواباً أو خطأء هو صورة ذا‎ 
Kite أو هى عى أوسع الصورة المنطقية و فا يجب أن يكون‎ » Oe 
ين أى رسم - مهما كانت صورته — وبين الوجود الارجى حى يمكن أن‎ 
يمثله على الإطلاق » سواء صوايآ أو خطأ هو الصورة المنطقية » أى صورة‎ 
أن بكرن للرسم صورته المنطقية فى القثيل الى‎ get “" » الوجود المارجى‎ 
. يشترك فيها مع ما جاء یرسمه‎ 

سو داليم يصف الوجود الخارجى بتمثيله لإمكان وجرد أو عدم وجود 
الرقائع الذدرية "٠‏ أى أنه يتضمن إمكان وجود أمر من أمور الوائع الذى جام 
الم ليمثله"" وعلى ذلك + فازرم قد يتفق مع الوجود الللارجى أو قد لا بتفق » 
وہنا يكين eb‏ عملا ۲ » وا هر أساس قب أو رفضه القغية 
Lal‏ — إذ لا بد أن يلتزم فها الإنسان بطريقة Sea ne oh‏ 
والمرسوم » وبناء على ذلك Guan ene‏ اله 
إذ تستحيل المقابلة ين got gob‏ . 

وعلى ذلك فإنتا ولكى نكشف عا إذاكان ارم ta.‏ أر كاذب يلزم أن 
نقارنه بالوجود الخارجى ME‏ وفالرمم وحده لا يكشف لنا عا إذاكان Tate‏ 
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FEE I ع ا‎ OY 
ضرورياء فالعبارة لايمكن أن تكون‎ Cb صادقة صدقاً‎ FLY لعبارات واضحة‎ 
 دوجولاب صادقة أو كاذبة إلا إذا قارناها‎ 

ولا كات « الفكر هو الم المنطى للوقائع Me‏ وكانت « القضية ربعا للوجود 
Me ell‏ لزم على ذلك أن pall US‏ عند فتجنشتين هو القضية الى 
تعب عا بألفاظ معينة» أو هی‌الغهو اللی نفهمه من علا أو الألفاظ 
التى ننطقها أو نکتہا . . . وقد عبر ف عن ذلك بفوله Sa:‏ القضية 
Selec‏ نميا He, “ANGI pee dae‏ أي و العلامة المدركة 
بالحواس الى تتأف ما القضية ( علامة صوتية أو مكتوبة . . . إلخ) U4‏ 
ويسمى فتجنشتين هذه العلامة الى يعير بها عن الفكر » أو الرسم بعلامة 
القضية . « وبهذا تكون علامة القضية هى علامة قضوية من حيث مسايرنها 
العا م . 

هكذا اكتملت لشتجنشتين كل عناصر نظريته التصويرية للغة US ٠‏ 
يفسرها لتا بمقارنة التعبير اللغوى — أى علامة القضية — بعملية الإسقاط فى 
المندسة » فالشكل المندسى يمكن إسقاطه بعدة طرق تقابل كل مها لغة 
«dale‏ إلا أن الصفات الإسقاطية للشكل الأصلى تظل ثابته لا تتغير CY‏ كان 
الطريق ائذى اتبعناء" . 

وهو نفس ال حال بالنسبة للوجود Mtl‏ - الذى تجىء القضية ظلا له 
أو النى يسقط ظله فى القضية OSS‏ القضية ريما له » فتحن ونستخدم 
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ws 
منها القضية (علامة صوتبة أو مكتوبة .. الخ)‎ alls العلامة المدركة بالحواس الى‎ 
من أمور‎ Gate كا لو كانت ظلا يكس ما يمكن أن يكون‎ Yas 
Sill ون ثم يكرن معنى القضية بمثابة «النظر ى «سايرة‎ >» Me الواقع‎ 

. gol من حيث هى ظل أوإسقاط للرجود‎ ede 


وقد حرص فتجنشتين على أن تكون القضية إسقاطاً للوجود الدارجى » وليس 
العكس فلا يكين الوجود الخارجى إسقاطاً للقضية Vc‏ الوجرد الخارجى هو 
pel‏ التى نعبر عنه بقضايا تكون رسوا له > لذا فهو يذهب 
إلى أن «كل ما يفال عن عملية مسايرة للظل لأصله يقال عن القضبة لكنه 
لا يقال عن الأصل الحارجى 2506 

4 إلا أن كون القضبة إسقاطاً الوجود اللارجى ١‏ لا ببرر غهرورة وجود 
الأصل الخارجى على التحو الذى تقوله القضية ٠‏ قالفضية ندل على طريقة 
الإسقاط » لكنها وحدها لا تدل على طبيعة الشىه المارجى نفسه الذى أسقط 

ظله ‏ ولنوضصح ذلك بالل التالى : لو كانت لدى قضية معبنة تخبر عن شىء 
خارجى » فإن کل ما أستطيعه حياها هو أن أتصور »كان وقوع ٠١‏ جاءت 
لتخبر عنه » لكن القغبية وحدها لا تجزم فى Ob‏ ذلك الإمكان قد تحفق فعلا » 
لأن التحقق الفعل يماج إلى وسيلة أخرى غير القضية فسا ع » مثل التجربة 
أو المشاهدة الي علبها مقارنة القضية بالواقع . . رهذا ٠١‏ عبر عنه 
قتجنشتين بقوله إننا ونستطيع SH‏ بإمكان وجود ذلك الأصل aot‏ 
[ المنعكس ف القضية ] دون الحكم بوجوده فعلا . . . فالقضية لا تحتو 
على مشار معناها » بل إن كل ما تحتوى عليه هو قدرتها على التعبير عن فاك 
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. 319» أو هى تحتوى على و صورة مشار معتاها لا مضمونه‎ Me EU 

ه وقدرة القضية على التعبير عن مشار معناعا » قأئمة فى الألفاظ الى 
تعبر عن الرسم » أى فى علامة القضية > ٠‏ وعلامة القضية قواءها كون عتاصرها 
أى كلمانها — مترابطة قبها بطريقة eee‏ و فليست القضية خليطاً 
من الكلمات Uy‏ أن المقطوعة الموسيقية ليست خلبطآً من النقمات) بل al‏ 
ھی ما يفصح عن شی . 

إلا أن الكلمات gt‏ نستخدمها فى علامة القضية لابد أن تكون فى نفس 
الوقت الذى تعبر فيه عن عناصر ارم > تكون مشيرة أيضاً إلى الأشياء الموجودة 
فى الواقع - وعلى ذلك فالأفكار و يمكن التعبير علها فى القضايا على نحو 
تتطابق فيه أشياء يدور Uber‏ التفكير مع pote‏ علاءة القضية " ويسمى 
التجنشتين عناصر علامة القغمبة الى تعبر عن عناصر الردم » وتشير إلى أشياء 

موجودة فى الواقع اللمارجى بالعلامات البسيطة أو MAN‏ 

ونا كان ge‏ الاسم عند متجنشتين هو دلالته على شىء من الأشباء » 
لزم عن ذلك أن تكرن طريقة ترابط الأسماء فى القضية Ute‏ لطريقة ترابط 
الآشياء فى الوجود اللايجى » حى بتسى أن تكون القضية ley‏ للوجود 
اللحارجى ‏ وف هذا الصدد بقول متجنشتين إن ١‏ الطريقة الى تتشكل بها 
الملامات البسيطة بحيث KS‏ منها علامة القضية ء تقابلها طريقة تشكل 
الأشياء فى الواقعة الحارجية و29 . 

- كا يازم عن ذلك Lal‏ أن يكون عدد الأسماء الواردة J‏ القضية مساوي 
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TTA 
لمدد الأشياء الى تتكون منبا الراقعة الى تأق هله القضية رآ ذا » فكل‎ 
يقايله شىه آخر + ثم تبط‎ AW دامع واحد يقابله شه واحد ء ولاسم‎ 
ببعض بحيث ىء الكل بمثابة رسم واحد حى شل الواقعة‎ ping هذه الأسماء‎ 

Mpa dl 

وعلى ذلك وفلا بد أن يكون فى القضية عدد من الأشياء الثمايزة » 
hate‏ عدد الأشياء الموجودة فى حالة الواقع الى تمثلها ‏ إذ يازم أن يختوى 
كل منهما على الكثرة المنطقية (الرياضية) نفسها 6(" : وها لا ريب فيه أن 
فتجنشتين كان Tole‏ فى هذا الممدد إلى درجة بعيدة بالعلم الرياضى فون هبرتز 
Heinrich Von Hertz‏ وخاصة بکتابه ٠‏ مبادئ الميكانبكا ٠‏ الذى كانت له 
فى نظر افتجشتين فيمة Meg‏ » ولذا نجده يشير إلى هذا الكتاب فى 
حر العبارة السابقة بقوله وارجع إلى كتاب Bee‏ فى الميكانيكا فج 
الديناميكية'"' » . واتوضيح ذلك الأثر الذى تركه هيرتز فى فتجشتين - فى 
فكرته عن الكثرة الرياضية ‏ نقول إن هيرتز كان يعرف الفاذج الديناميكية فى 
كتابه المد كور على النحو الآ : دإننا نقول عن نسق مادى ما إنه موذج 
ديناميكى لنسق pl‏ ن التعبير عن العلاقات الموجودة فى النسق الأول 
بمثل الأحداثيات الى يجب أن تستوف الشروط التالية : 

)١(‏ أن aS‏ عدد أحدائيات النسق الأول مسارياً sad‏ أحداثيات 
النسق DB!‏ . 

(ب) hehe‏ ا و من التسقين » ينعا 
تساوى معالتيهما . ت 


8 
۲ 
Ww 

: افون یتر فى کاب‎ ye aah (0) 
(Max Black : A Companion to Witigenmein's Teactana, P, 175. 


rs 
يذكره هيرتر‎ EIB فى فكرته عن النظرية التصويرية للغة بصفة عامة » ويبدو‎ 
أن العلاقة بین موتج ديناميكي ما ويين‎ ٠ سالف الذكر آيضاً من‎ ats فى‎ 
الذى يعتبر هذا الموج تميذجاً ديناميكيًا له » هى تفس العلاقة بين‎ Gal 
“عوطم الى يصنعها عقلنا للأشياء > وبين‎ die Bilder) اضوع‎ 
أن يبط‎ SRL الأشياء نفسها . . . والاتفاق بين العقل وبين الطببعة يمكن‎ 
بالاتفاق بین نسقين يكون كل منهما نموذجا للآخر . . . وتحن يمكننا أن‎ 
GRE على هذا الاتفاق » باقتراضنا أن العقل قادر على صنع‎ 
. للأشياء » وعلى التفكير فيا و‎ 


ويبدو ذلك الأثر حی فى استخدام فتجنشتین للألفاظ البى کان ستخدمها 
هيرتز مثل كلمة ۾ موذج » وكذا كلمة وريم ٠‏ . 

٠‏ ويزيد فنجنشتين من نظريته التصوبرية للغة وضوحا فيذحب إلى أن 
البعض قد لا يكشف لأول وعلة فى القضية المكتوبة أنها ردم لواقعة من 
الرقائع » إلا أننا لو أمعتا النظر قيها لوجدناها بالفعل CIS‏ فلأول وهلة 
قد لا تبدو القغضية ‏ كا نراها مطبوعة على الورق ثلا - ربعا للوجود المارجى 
النى جاءت لرسمة » لكن هنا يصدق أيضاً على العلامة الموسيقية الى لا تبدو 
dha Lal‏ الأرلى على أنها رمم لقطعة موسيقية » كلا ولا تيدر أحرفنا الصوتية 
رعا tal‏ امنطرقة . لكن ما يثبت مع ذلك أن كل هذه Sabla‏ الرمزية 
سوم — حى بالعى GN‏ من هذه الكلمة لا تمثله ٠"٠‏ — ويفسر ذلك 
فتجنشتين بقرله إننا وإذا ما تعمقنا فى هذه الطبيعة التصويرية » Wary‏ 
مطردة بغير شواذ ظاهرة "٠‏ » وخير مثل لذلك وأن قرص SUS‏ 


)4( قد ورد علا النس sph‏ فى كتاب : 

Placer, 2: : The Philosophy of Wittgenstein, P. 79. 
Wittgenstein, L. + Tractatun... (got). (r) 
Mid gers. (r 


Yt 
الموسيتى » والعلامة الموسيقية وموجات الصوت — كلها -- بالنسية بعضها‎ Sly 
 ىجراخلا العام‎ BH إلى بعض - ترتبط برباط تصويرى داخلى كائنى يربط‎ 
داحلا‎ Gols أن هناك‎ cae - + إذ أن البئية المتطفية مشركة بيلها جميماً‎ 
بين كل عذه الأشياء » كا هو الحال بالتسبة للتشابه الميجود بين اللغة وبين‎ 
تكون رما للواقع الخارجى — وى هذا الصدد يقول‎ Leal من حيث إن‎ tl 
السابق إته « بناء على وجود قاعدة عاءة يمكن‎ SII افتجنشتين مستشهداً بنقس‎ 
يمكن وذقها‎ AN وفقها للمريسيى أن يقرأ السيمفونية من العلامة الوسيقية » وقاعدة‎ 
WSU للإنسان أن يعيد يناء السيمفونية من انط الموجود على قرص‎ 
. أن ينشئ العلامة الموسيفية‎ GU باتباعه للقاعدة‎ — Lal يمكنه من ذلك‎ 
أقول إنه بناء على ذلك كله » يقوم التشايه الداخلى بين هله الأشياء الى نبلو‎ 
بعضبا عن بعض اختلافاً كاملا » وما هذه القاعدة إلا قانون‎ Hale لأرل نظرة‎ 
Ale تنبدى يمفتضاه السيمغونية فى لخة العلامة الموسيقية » إنها القاعدة الى تقوم‎ 

ترجمة هذه اللغة إلى لغة قرص SU‏ . 

م وقد لزم عن هذه النظرية التصويرية للغة عند Sond‏ 
تحقيق القضبة ء وعى الفكرة ty AN‏ فى الفلسفة الو 
verification‏ © لأنه كان برى أن صدق أو كلب القضية يكون مرها 
جالة القع الى Yet‏ هته القضية ء فإن كان الرسم مطابقا اراقع كانت 
القضية صادقة » Vy‏ كانت كاذية ‏ لأن «القضية لا تنبت شيا إلا بقدر 
ما ھی ريم Med‏ ولأن القضايا يمكن أن تكون صادقة أو BBE‏ يكريما 
رسرما للوجود alll‏ . ومعی ذلك أننا لكى نتتبت من صدق أو کنب 
القضية ٠‏ أن نقارنها بالواقع الحارجى لكى نتحقق مما إذا كانت bey‏ صادق 


Ibid : 4014 {3 
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أو غير صادق مقا الواقع : 
وإلواقع أن aia‏ التتيجة الى اہی إلها متجنشتين قد أثارت Greet‏ كيرا 
بين من كتبوا عن فلسفته . Sey‏ تلخيص ذلك الثلاف على 


الحو الآ : 
( | ) فقد ذهب البعض إلى أن فتجنشتين لم يقل بمدأ Sell‏ على الحو 
الذى ذحب al‏ الوضعيون + فيقول ماكسوبل « إن جنشتين بون Cosel)‏ 


وبين اللغو كانت سببآ ف اعتباره كفيلوف وضعى منطى ‏ کا لوكانت 
هذه التفرقة صورة من صور ALL‏ يسمونه يبدا التحقق! ( القائل بأن معنى 
القضبية يتوقف على طريقة تحقيقها) وهو Ll‏ الخاص بالوضحبين © وبناء على 
ذلك op‏ اعارافه ob‏ قضاياه UE‏ من GAN‏ قد أذ على أن هذه Gaal‏ 
من النوع الذى لا يقبل القحقق » أو هى غير تجريبية » ولذا فهى تكون 
رد لغو LOE‏ 

وينتبى ماكسويل إلى القول بأن « 
على الأقل gal‏ الذى يستعمله به الوضعي فون (gel)‏ بواسطة 
تحقيقه التجريى › فقد SUE‏ (إناك تستطيع أن تحدد gu‏ 
قضية ما بأن تسأل كيف يكون نحقيقها) » إلا أنه ذهب إلى أن التحقق يعني 
أشياء عختلفة 29 ء ربذا يصبح ميدأ التحفق لديه أشيه ما يكون Lae‏ 
السبب الكاف عند الفلاسفة المدرسيين . . إنه أقرب إلى أن يكون نتيجة بعدية 
وليس ميدأ ولا “كا هو عند الوضعيين a‏ 

رب) بيا ذهب البعض الآخر إلى أن متجنشتين بقول be‏ التحقق » 
مثل رامزى النى رأى أننا يحب أن نطبق ميدأ التحقق نفسه على فلسفة اقتجنشتين 


م يکن يقبل »بدأ التحقق » 


Masel Clectesaerds: Philosophy and Linguistic Aualpis, P99. q 
‘Morel Charteswerh : Philosophy aud Linguistic Analy, P. x00 3 


‘Mecce, ©. : Wittgenatein’s Lectures. (Mind, January 1954), P. 14 te 


rey 
» بطريقة جادة قضايا فتجتشتين على أنها لغو‎ jos ولا وفإننا يجي أن‎ 
كارب الذى کان‎ Yes « 6 هام‎ wah ولا تدعی کا فمل كتجشيين‎ 
القضايا » الى‎ Ga نطقي‎ 
و أن ( رسال ن سلسلة من التفسيرات‎ Gang) fo إذا ما طبقتاها‎ 
had آنا أشباه‎ Gt يحب أن يرى فيها القارئ‎ Cb Lane ee فى‎ Bld 
OG أو قضايا زائقة فينركها‎ 

فابتبرج النى كان بقول Ladd‏ وإن Sal‏ اليتافيزيق عند شتجنشتين 
مرفوض على ساس أنه يتكون من إثباتات لا تجرييبة لا يمكن تحقيفها 
Of gt‏ 

كا ذهب Lal‏ بعض النفاد غير الوضعيين إلى أن فتجنشتين كان يعتقد 
ف صحة مبدأ التحقئ » Wy‏ فهم يتحبون إلى أن النتيجة المنناقضة الى تشب 
إلا ؛ الرسالة » - هى من نفس نوع التناقضى الذى تقع فيه الوضعية المنطقية ع 
فكما أن Ly‏ التحقق هو نفسه لا بمكن تتحقيقه » وبالتالى فهو شال من 
الى » OP‏ قضايا فتجنشتين IS‏ خالية من GA‏ د 

ويرى هذا الرأى كذلك موريس كورنفورث الى ذهب إلى أن فكرة 
التحقق bee‏ فتجنشتين قد أدت به إلى القول بالأنا وحدية» وبائتالى إلى الإغراق 
فى الفلسفة EIN‏ وسأعود إلى مناقشة هذا الرآى فبا بعد . 

هذا وبرى ماكسويل أن و رسالة ۽ قت غامضة يدرجة آنا لا تقدم 
لنا أى تفسير لخدا الأمر ء وها ما سمل بحض تلاميته يحاولون تة 
. رأى فتجتشتين فى هنا الصدد مثل أنسكوم الى ذهبت إلى « أن 


‘Renu, ¥.P. : The Foundations of Machcmatics,P. 263. a) 

Comm, cal عسامرة‎ of Language {New York, 1gg7). F. a69 (¥) 
: وقد ورد هتا اقنص لقاينيرج ى كتاب‎ (1) 

Maxell Charlexvorth : Philosophy and Li 

Gomnferik, M, : Science vermis Idealism, P. 151. (O) 


vir 
قغبایاه بأنها خالية من الى » لا لأنه وجد أنما لا يمكن تحفيقها بواسطة‎ oe 
قوله بل إظهاره‎ Se اقول ما ظن هو أنه لا‎ bie الحواس ء بل لأنها تمثل‎ 
AMG ly فقط - وهو طبيعة الواقع الأساسية والعلاقة بين الفكر‎ 
أرجح أن تجتشتين كات يقصد فلا معتى مبدأ التحقق کا ذهب‎ ly 
إلبه الوضعيون » ويؤيد هذا الترجيح ما يرويه »الكوم فى قرله «أما عن الصلة‎ 
وبين مبدأ التحقق الشهير (وهو أن عى العبارة يعتمد على‎ : 
ونا‎ — ds موضع‎ Eb الخاص بالوضعية المنطقية » فكان‎ ) 
أخخيرة ن بحادثة تلى بعض الضوء على هتا الوضوع » وتتلخص هذه‎ 
الفيلسوف واثعالم التفسى المعروف كان قد‎ Stout, 6. الرواية فى أن ستاوت‎ 
حضر إلى كبردج فى زيارة قصيرة ودعاه تجنشتين إلى تنارل الشای »> فقال له‎ 
ستاوت إنه قد سمع أن تتجتشتين لديه الكثير امهم بالنسبة لموضوع ميدأ‎ 
لو عرف ,أيه فى هذا الموضوع . . . وقد ضضرب له‎ Te يود‎ ah » التحقق‎ 
اتجنشتين الث التالى لتوضيح فكرته فى هذا الصدد بقوله : تخيل أن هناك‎ 
على معاوءات عن كل ساكن‎ Shae مدينة » مطلوب فا من رجال الشرطة أن‎ 
وفد منها  فى هاه المدينة قد يتصادف‎ MYL » oF  لثم من سكانها‎ 
يسأل رجل الشرطة أحد سكانها » أن يكتشف أن الأخير ئيس له عمل‎ Ke 
د‎ a ETRE E 
] tlh أى عدم وجرد عل‎ [ tal هنم‎ oF 
معلوبات ذات فائدة عن ذلك الرجل ۲ ل‎ 
ويعلق مالكوم على ذلك بقوله إن التطبيق الخاص بهذا امثل  هو فيا‎ 
بعنير‎ SVS ء فإن كشفك عن‎ ٠١ أنك إذا لم تفهم عيارة‎ opel 
: وقد ويد هذا ننس لأنسكوم فى كتاب‎ (1) 


Mest سات‎ > Filceophy and Logic Anais 7: وو‎ 
Malem, N, : Ludwig Witigeateia, (A Memoir), PP. 6566. (1) 


yte 
وهنا‎ 2١١ من معلوماتك عنبا »> ويعلك تغهمها بطريقة أحسن‎ Gb pi 
معناها » وأن معرفتنا‎ Cam إلى التفرقة بين القضايا من‎ Cab 
مثل معرفة الشرطى بأن أحد سكان المدينة‎ ( ll 
ترجع إل أننا نستطيع أن نفرق بيا‎ Yeah « لا يعمل ) هى معرفة هامة يلعل‎ 
. أى القضية الى يمكن تحقيقها بقارتها بالواقع‎ » GAN وبين القضية ذات‎ 
مع العبارات الى يتكلم فيها شتجنشتین عن‎ Lead کا يؤيد هذا الترجيح‎ 
09 بالقضبة‎ He ومن أن و الوجود‎ » thaw القضية من حيث رمم‎ 
خبرى يمكن‎ pate فهو يعتى فى هله الخالة أن ات‎ 
أر كتبها بمقارنتها بالواقع » وهو يستشبد على ذلك باللغة‎ gir التحفق من‎ 
الرسم فيقول « لكى نفهم ماهية القضرة > فلتنقا‎ gol امير وغليفية أثنا. اقشته‎ 
تصوره اللغة‎ ٠١ إلى الكتابة المير وغلبقية الى ترم رمم الوقائع الى تصفها"'» وكل‎ 
De وغليقية ليس إلا أشياء محسرمة بمكن إدراكها باللبرة «باشرة > فهى‎ alt 
, ترمم طائراً ليدل هذا الرسم على الطائر » وشجرة اتدل على الشجرة وهكذا‎ 
بالنسية ليدأ اتحقق الى‎ yah وهنا هو نفس الى الى بلحب إليه‎ 
ذات دلالة حقيقية بالنسبة لأ شخص‎ US يتمثل فى فول آير د بأن أية عبارة‎ 
إذا كان » وإذا كان فقط هذا الشخص بعرف كيف يتحقق من الققضية الى‎ 
ٹوحی هذه العبارة بالتعبير عنها  أى إذا عرف ما هى الملاحظات الى تقوده فى‎ 
١و ظرف معينة  إلى قبول القضية على ألا صادقة أو رفضها على أنباكاذبة‎ 
. وف قول موريس شليك بأن د معنى القضبية هو طريقة تحفيقها و19‎ 


با las‏ تجر 


بة » والاحلاف بينهما يظهر فى أن لجنشتين لا يضم 
)1( ننس المرب المابق ۽ صفحة 35 
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Yee 
ذهب إليه الوضعيون  وإلا كان على‎ sill التحقق كبدأ على التحو‎ om 
» MED فتجنشتين — لكى ينبت من صحته  أن يقارنه هو نفسه بالرجود‎ 
وف هنه الحالة لا يمد فى الواقع الحارجى ما يكون هذا المبدأ يمآ له . بل إن‎ 
» gids J verification Ges LIS تجندين لا يكاد يستخنم‎ 
فيقول « لكى تكشف عا إذا كان الرسم صادق‎ Tlie كلمة‎ 
السائد‎ Ball ثلا رهذا هو‎ a نقارنه بالوجود اللحارجى‎ al oh os أو‎ 
ف اباب‎ opted صأعود إلى مناقشة فكرة التحفق عند‎ . fie ن اف‎ 

اللامس من هذا البحث . 


بها هو جدير بالذكر أن فتجنشتين قد تخل عن فظريته التصوبرية 
للغة بصفة عامة فى فلسفته المتأخرة » وبالتالى أغلب ما ترتب عليها من نقائج 
مثل فكرة التحقق . . . ويلحب البعض إلى أن سبب تخايه عن نظريته 
التصويرية LSA‏ بعود إلى النقد الذى وجه سراف للم الفكرة © فيقول «الكوم 
٠‏ كان فتجنشتين وسرافا اه8 .۴ يتناقشان حول الأفكار الواردة فى ٠‏ الرسالة » 
وفى ذات يوم ( كانا يركبان ‏ قبا أن قطارً) كان متجتشتين لايزال مصرا 
على أن القضية » وما تصفه يحب أن تكون مما نقس الصورة المنطقية » ونفس 
الكثرة المنطقية » فأحدث سرافا إشارة «ألرفة عند أهالى نابول تدل على om‏ 
وذلك بحلك أسفل ذقنه بظهر أطراف صاع إحدى يديه » ثم سأل جنشنين 
ما هى الصورة Lal‏ للك ؟ وكان الل اللى ذ كن yp‏ یا 

WIS شعوراً بعدم جدوى إصراره على أن القضية يجب أن‎ oth 
نفس الصورة الى يوجد عليها الشىء اللى تصفه هذه القضية » وهنا ما جعله‎ 
للراقع اللى‎ Les القضية يحب أن نكون‎ ob يتخلى فبا بعد عن فكرته القائلة‎ 


egies 


YEN 
Ss والرآی عندى أن النقد النى كان يوجهه سرافا وغيره عن‎ 
وتلاميله كان من الأسباب الى جعلته يتخلى لا عن هذه النظرية التصويرية‎ 
الأول للتى ذهب إلا فى‎ Sil الغة فقط ء بل وكذلك عن كثير من‎ 
أو فى «الرسالة»  ولكى أرجح أن السبب الرئيسى لتخلى‎ ٠ «المذكرات‎ 
كان هو تخليه عن فكرنه فى تقسيم‎ » BN فتجنشتين عن نظريته التصويرية فى‎ 
» العام إلى وقائع ذرية  لأن اأواقعة الذرية هى الواقع الى ترسمه القضية الأولية‎ 
فإفا لم يكن الواقع اللارجى ينقسم إلى وقائع > زالت الحاجة إلى تحليل اللغة إلى‎ 
١ ٠. قضايا أولية تكون رسا للواقع المايجى‎ 


(ح) الفضمايا الأرلية كأسس صدق القضايا : 

يحلل فتجتشتين القضايا إلى أبسط وحدة ذات ge‏ » أو أبسط وحدة 
لفوية يمكن أنه نحكم عليها بالصدق أو الكنب » هى الفضية الأولية » ولذا 
فكل القضابا LE]‏ تعنمد على هنه القضايا الأولية لأنما تتكون Ae‏ » وعلى ذلك 
فهى كا يعبر قتجنشتين «عبارة عن OY‏ صدق للقضايا الأولية""'» عى 
أن صدقها أو كلبها يتوقف على صدق أو كلب القضايا الأوية VM.‏ 

وكتجنشتين يستخدم' لفظه الدالة همتاس بنفس gall‏ الى تستخدم به 
فى الرباضة » فإذا قلت فى الرياضة إن : (ص ۲۳ س + ه) مثلا » 
كانت ص ہی Tb‏ » بجی 3 
ص تتوقف على قبمة س ء GB‏ كانت س > ۳ فى الال السابق كانت ص “= 
١‏ - وهو Soll‏ النى يذحب إليه كتجتشتين حين يقول إن جميع القضايا 
(مكبة كانت أو كلتم Be‏ عن دالات Yall Sur‏ لويد ج ٭ بمنى أن 
صدق هذه القضايا أو كذبها بترقف على صدق أو كنب القضايا الأوئية ‏ فإذا 
كانت ق قضية أولية وکنا ل — كانت كل من القضيتين (ق » ل ) و BUY)‏ 


Witigmsiei, L. : Tractatua.. (5) 0) 


yey 
أن صدق‎ ged أو ل) مثلا دالة صدق لكل من القضيتين الأوليتين ق ء‎ 
كل مهما يتوقف على صدق أو کنب ق وكذا على صدق أو كنب ل ء لگن‎ 

« القضايا الأولية هى الى تخلع الصدق على القضايا ‏ "2 
تجنشتين يذهب إل أكثر من ذلك فيقول إن و القضايا هى كل 


ايا الأولية “٠‏ أما كيف تنتج القضايا الأولية بحيث تكون 
ls‏ صدق لها » فهذا ما بقسره على النحو التالى : 


)4( إن جميع القضايا زن هى إلا نتائج لإجراءات الصدق الى نجريها 
على القضايا الأولية » وإجراء الصدق هو الوسيلة الى تنشأ بها دالة الصدق 
من القضايا الأولية "١‏ وبغسر 8 ae‏ الإجراء بقوله إن ١‏ الإجراء 
هو ما يجب أن يحدث للقضية لكى تنتج Ye‏ قضبة أخرى 220 بمعى أنه بكون 
atte‏ العملية الى نقوم بها إزاء إحدى القغمايا الأولية لكى تنتج Ngo‏ قضمية 
أحرى . . وما ينتج فى هله المالة لا يكون قضبية أوبة » بل دالة صدق للق 
الأولية الى قمنا Ube‏ بهذا الإجراء » ويمثل تقتجنشتين nih‏ الإبجراعات بال 
ob‏ المنطى والضرب المنطق؛*؟ ‏ فإذا كانت لدى القضبة الأول 
استطعت أن أستدل «نها مثلا دالة القضية (لا فى ) بواسطة تطبيق إجراء النفى 6 
وق هذه الحالة GS‏ القضية (لا ق) Uke‏ دالة صدق للقضية الأولية 
(ق). 


والإجراء عند فتجنشتين لا يقف عند حد استنتاج دالة صلق من الفضية 


الأولية » بلى يمكن أن يطبق كنلك بالنسبة tall TL‏ الى حصانا عليها 6 


P50 
45 
5d 

Whi: 5,29. 
Wid : 52948 


YEA 
به إجراءات صنق القضايا الأولية » عن القضايا الأولية‎ Las النحو الذى‎ 
إجراء صدق‎ JS » صدق جدينة‎ Bla » من دالات الصدق‎ Lat نفسها » تنشأ‎ 
. . . دق أخرى القض ابا الأولية‎ db يخاق من دالات صدق القضايا الأولية‎ 
1 ونتيجة أى إجراء صدق ع أجريه على نتائج إجراءات الصدق [ السابقة‎ 
تعد نتيجة للقضايا الأولية‎ Mal الى كنت أجريتها على القضايا الأولية » مى‎ 
نفسها » نتيجة للمضى فى تطبيق إجراء الصدق نفسه على النتائج "كا طبقناه على‎ 
قضية إن هى الانتيجة لإجراء صدق أجرى‎ JG  ءاومب الأول سواء‎ abet 
ومن ثم « فكل دالات الصدق هى نتائج للتطبيق‎ » 2٠٠» عل القضايا الأولية‎ 

امتوالى لعدد عدود من إجراءات الصدق بالنسبة القضية RYN‏ 

إلا أن دالات الصدق تخطف فيا بيلها » قبعضما يكون Ube‏ مركبة © 
وبعضها يكون قضايا عامة أو US‏ . وعلى الرغم ءن أن كلا من النوعين عبارة عن 
دالة صدق Laat‏ الأولية » يث تنتجان عن تطببق إجراءات صدق على 
ual‏ الأولية » إلا أن الإجرامات الى تطبق على الفضايا الأولية لكى تج 
عنها قضايا مركبة » تختلف عن الإجراعات الى تطبق على القضايا الأولية لكى 
ges‏ عنها القضابا الكلية -- ولتوضح ذلك على النحو OW‏ : 

إذا كانت od‏ قضية أولية هى ۾ سقراط حكم » » وقضية أولية أخرى هى 
١‏ أفلاطون تلميذ سقراط » ورمزت: إلى القضية الأولى بالرمز ( ق) وإلى الثانية 
بالرمز ( ل ) استطعت أن أستمتج القضية المركبة التالية رق » ل) آى ر سقراط 
.حكم وتلميته أفلاطون) مثلا بتطبيق إجراء الضرب المنط الذى يتنثل فى واو 
العطف ء أو القضية اللركبة رق ۷ ل) أى (إما أن بكون سقراط LS‏ 
أو يكون أفلاطون تلمينه) وذلك بتطبيق إجراء ايلمع المنطق oil‏ يتمثل فى 
etc)‏ 


8 


yea 
وهكذا تكون القضية ( ق » ل ) أو القضية (إما ق أو ل) عثابة دالة صدق‎ 
أن صدق أى منبما أو كذبه يتوقف على صدق‎ ge ٠ للقضية ق وللقضية ل‎ 
. أو كنب القضية ق والقضية ل‎ 
بالنسبة لدالتى الصدق رق » ل)‎ SD ويمكن أن نوضح ذلك على النحو‎ 
: مثلا‎ (de ولازق‎ 


أولا : بالنسبة ثدالة الصدق (ق و ل) : 
إذا كانت ق صادقة » وكانت ل صادقة ‏ كانت (ق » ل) صادقة . 
وإذا كانت ق كاذبة » وكانت ل صادقة ‏ كانت رق » ل) كاذبة . 
وإذا كانث ق صادقة » وكانت ل كاذبة  CIS‏ رق » ل) كاذبة . 
وإذا كانت ق كاذبة » CAG‏ ل كاذبة ‏ كانت رق » ل) كاذية . 
ثاني : وكتلك بالتسبة لدالة الصدق لا رق » ل) وهى الى اتخذنا فيها 
إجراءين من إجراءات الصدق بالنسبة لتقضيئين قى ء ل هما إجراء الضرب 
المنطى المتمثل فى واو العطف ء وإجراء التثى : 
BB‏ كانت ق صادقة » وكانت ل Babe‏ — كانث لا رف (Se‏ كاذية . 
وإذا كانت 5 Bole‏ » وكانت ل كاذبة ‏ كانت لا رق ؛ ل ) صادفة, 
وإذا كانت ق كاذبة » وكاتت ل صادقة ‏ كانث لا رق » ل ) صادقة. 
وإذا كانت ق كاذبة » وكانت لكاذبة كانت لا ( ى » ل ) صادقة . 
Cu)‏ أما إذا كانت لدى قضية أولية « سقراط 
يتطبيق إجراء من نوع آآخر بالنسية لهذه القضية الأول 
عامة أو قضية كلية - وذلك بأن أضع بدلا من كلمة «سقراط » كلمة أخر 
مثل وإنسان ع تكون te‏ التغير coll‏ يصدق على سقراط وعلى غيره من 
الأقراد الثى يمكن تسمينها بهذا الاسم + 


You 
(وهو الاسم الكلى «إنسان ») يمككن‎ DULL فى هذه‎ sl کا أن الاسم‎ 
يشير إلى شىء واحد . . وبالتالى تتحول القضية العامة‎ di أن يتحول إلى اسم‎ 
إذا أجرينا إجراء عكسيئًا هو التخصيص أو التحديد » وفلك‎ ae إلى قضبية‎ 
te « WY » أضع كلمة  سفراط » بدلا من اللفظ الكلى دإتسان»‎ af 
وإفى لأطاق على هذا المتقير اسم‎ » GE تبلغ ذروة التحديد يصبح التفير‎ 

متغير القضية ١‏ . 

والإجراء الذى يتبعه فتجنشتين فى تكوين القضية العامة » من القضية 
الأولية » Ce‏ نكون الأول th‏ صدق للأخيرة ء هو أن نختار أحد Ke‏ 
القضبة الأولية ( « والقضية الأولية تتكون من (Martel‏ ونحوله إلى متغير > 
ونحن د إذا غيرنا مكو من مكونات قضية ءا إلى متغير ‏ فإن هناك فثة من 
القضايا تعتير جميعا قيما للقضية المتغيرة الناتجة »". إلا آن cil‏ أى فئة 
الفضايا - الى تتكون لدينا بتاء على هذا الإجراء هى قم أو قضابا محددة » 
وحدودها هى معى الاسم المتغير نفسه .- فتلا : 

إذا أجريت إجراء التعمم ‏ يوضعى Cel‏ تغیراً بدلا من ام ثابت - کان 
أضع LIS‏ (إنسان) بدلا من سقراط » لحصلت على القضية العامة التالية : 
الإنسان حكيم — وتكون قم هذا اللفظ المتغير (أى وإنسان؛ ) » هى مجموعة 
الأفراد الى يمكن أن أضعها بدلا من لفظ إنسان ء وعلى ذلك يتحول Ball‏ 
المتغير (أى الاسم الكى) إلى مجموعة من الألفاظ الحزئية الى تشير إلى أفراد 
البشر مثل : محمد وأحمد وعلى . . . إلخ + 

وبالتال نتحول القضية العامة إلى مجموعة من القضايا اللمزثية » الى تكون 
عثابة القم الى يصدق عليها هذا الاسم المتغير > وى هذا الصدد يقو 
ن إن تحديد الق امتعلقة جتني القضية بم بواسطة ذكر القضبايا 


Ibid : gg 
Ibid: 422 
Ibid د‎ aa 


الى يعتير هذا المتغير علاءة مشتركة بها 2 


erent 3‏ 
"على حك 
٣‏ -أحمدحکع . leer‏ . 
وى هذا امثل -- على ارقم من عدم إمكان حص رجميع الأقراد - وتسجيلهم 
فى قائمة طويلة بحيث تقول إن هؤلاء هر الماصدقات الى يصدق عليها هذا 
الاسم المتغير » وبالتالمعدم إمكان حص ركل قم المتغير ( أى القضايا الأولية) فى 
القضية العامة — إلا أن هذه القم مع ذلك محدودة ‏ لا من حيث الكم بل من 
حيث الكيفن . . لأنى لا أستطيع أن أضع صط هله القضايا اخزئية » القضية 
التالية و هذا الخصان حكم » - لأنه لايدشل فى زمرة آفراد الإنسان Ups‏ 
ذلك فالامم المتغير هو الى يمد القع الثى يصدق عليها - ay‏ ما بجع 
تج قول ١‏ إن القم الى يمكن أن تحل محل متغير القضية قم محدودة > 
وحدود هله القع هى نفسبا المتخير "٠‏ » فإذا فرضنا أن المتغير الذى أمامنا هو 
اسم وإنسان» » كانت القم الى يمكن إحلافا محل هذا المتغير يتحول إلى 
ثوابت هى أفراد البشر مثل أحمد » وعلى » dts‏ . . . إلخ لكننا إذا حصنا 
Ae‏ الأفراد ء USS‏ قد -حصرنا معنى pill‏ » وعلى ذلك فالمتغير بتحدد معنا 
بالمفردات الى Se‏ أن تحل ممله . 


ما سيق بتضح أن إجراء اتم عند sted‏ ليس هو جرد Sed‏ 
کرات کی عل إل حك مام Lanse iia‏ بام متغير 
: يكون هذا الاسم الثابت وغيره من AN‏ المشاببة بمثابة لقم لاك 
الام اتر » وتكون القضية العامة ( أى القضية الى يرد فيها الاسم sd‏ = 


Tid 3 تنو‎ 4 
Bid : 9,916 om 


yey 
القضايا المزتية الى ترد فيها الأمعاء الثابتة ع أى القضابا‎ ald دالة صدق‎ Ube 
. الأولية‎ 

وعلى ذلك فإن وفهم القضية الكلية يعتمد بوضوح على bangs‏ للقغايا 
Mass‏ 


aS at Uy‏ القضايا دالات صنق للقضايا الأولية ٠‏ فيفسره 
اكتجنشتين — لا OY‏ القضايا تنتج عن القضايا الأولية فقط — بل OF‏ القضبا 
Lal‏ ليست إلا تعبيراً عن الاتفاق أو الاختلافه مع إمكانات صدق القضايا 
الأولبة "٠‏ » وإمكانات صدق القضايا الأولبة هى إمكانات وجود وعدم وجود 
الوقائع الذرية "2 ونحن يمكننا أن نعرف عدد زمكانات وجرد أو عدم وجود Gl‏ 
ane‏ من الرقائع الذرية — Thy)‏ نعرف إمكانات صدق أو كنب نفس 
عدد القضايا الأولية الى تكون رسا ald‏ الرقائع  )‏ بواسطة عليه حسابية 
مريعة had‏ بالشية لوجود ن من الرقائع الذرية » يتكون اديت : 


من إمكانات الوجود وعدم الوجود 1206 
pore‏ 

ويمكن تفسير ae‏ ذلك الرمز على النحو الآثى  :‏ إذا اعنبرنا ك هى 
عدد إمكانات وجرد وعدم وجود ااواقعة الذرية الواحدة » وإذا كان عدد 
هذه الإمكانات بائنسية للواقعة الواحدة لا يزيد على حالتين ها أن الواقعة 
إما أن YS‏ موجودة أو لا تكون مرجودة ‏ زم عن ذلك أن تكرن لك ۲ , 


فإذا كان لدينا ote‏ ن من الوقائع الشرية » لزم عن ذلك أن يكون عدد 


Thid + 3 
Abid 1) 
This : i) 
Ted: tt) 


Yor 
= إمكانات وجود وعدم وجود هذه الرقائع الذرية مساوياً ( رن 6 آی أن ك ن‎ 
ay 

وعلى ذلك عكن ترجمة علامات الرمز السابق كله كا بلى : 

ت هى عدد الرقائع الذرية المطلوب Bae‏ عدد إمكانات وجودها وعدم 
وجودها » أو هى حد المسلسئة العددية الى age‏ بها عدد الوقائع الذربة موضوع 
الحديث ( وهى فى نفس الوقت تعتبر بمثابة المتخير الذى Ke‏ أن يشغله أى 
عدد مثل ١‏ أو ۳ آو 4 . . إلخ) . 

اف = صفر — أى بداية المسلسلة العددية الى بدا مها عد الرقائع الذرية 
مضع ae‏ 


[s =‏ أى مجموع أو عدد الوقائع الذربة النى يبدأ من الصفر 


aoe رف‎ 

ويكون معى الرمز كله مو : أنه بالنسبة لكل أو مجموع الرقائع الذرية 
النى يبدأ من (الصفر) oes‏ ؛ (ن) 6 يكون عدد إمكاناث وجودها 
وعدم وجودها مساوباً لعدد إمكانات وجود الواقعة الذرية الواحدة ( وهو C1‏ 
مرفوعاً إلى قرة عدد الوقائع (وهو ن) te‏ ,28 : 

وعلى ذلك — BB‏ كانت ن = لا مثلا كان عدد إمكانات وجرد وعدم وجرد 
هانين الواقعتين =“ ۲۲ = 4 . وإذا كانتن ۴ كان عدد إمكانات وجود 
الرقائع = A FY‏ ومكنا فإذا كانت لدينا 
هاتين الواقعتين » لكان يالتالى عدد إمكانات صدق هاتين 


انق » ل 


الفضيتين ۲۲ دي 


: ذكرهاماكس بلاك بلا شرح فى كتايه‎ 
Bist, M. : A Companion to Wiegristen's Tractina,P. 215. 


ately (1) 


Yot 
Abel وإذا كان عدد القضايا الذرية  ء كان بالتالى عدد إمكانات صدقها أو‎ 
إمكانات وجود وعدم وجرد‎ gs ALM لن إمكانات صدق القضايا‎ A> TY 
= Meal الرقائع‎ 

ونحن إذا عرفنا إمكانات صدق القضايا الأولية » عرفنا بالتالى شروط 
صدق أو كنب القضايا و لأن إمكانات صدق القضابا الأولية هى شروط 
صلق أو كنب القضايا ۾" » واستطعنا Cag‏ أن قصل إلى معرقة القضايا 
التى يمكن أن تتفق أو تختلف مع هذه الإمكانات » OF‏ التعبير عن الاتفاق 
والاختلاف مع إمكانات صدق القضايا الأولية يعبر عن شروط صلق القضية » 
والقضية هى التعبير عن شروط صلتها ‏ 29 . 


وفتجنشتين بضع لتا فاعدة بسيطة نصل بواسطها إلى عدد القضايا الى 
يمكن أن نحصل Ihe‏ من عدد محدود من القضايا الأوية وذلك بناء على معرفتنا 
بمجموعات شروط الصدق المكنة الخاصة باثفاق قضية ما أو اختلافها مع 
إمكانات صدق ن من القضايا الأولية . 


فإذا كان لدينا عدد ن من القضايا الأولية ء sue Ob‏ الممكناث اللحاصة 
باتفاق قضية ما أو اتلافها مع إمكانات صدق ن من الفضايا الأولية = 
Md‏ . أى يساوى ۲ ( وهى عثابة عدد الحالات الى إما أن تتفق فيا هله 
القضية مع إمكانات صدق ن من القضايا الأولبة أو تختلف (ge‏ مرفوعا إلى 
قرة عدد إمكائات صدق ن من القضايا الأولية ولا كان عدد إمكانات صدق 
القضايا الأولية = ty‏ بناء على القاعدة السابقة » كان عدد إمكانات اختلاف 
القضية hy‏ كلبها) أو اتفاقها (أى (pte‏ مع إمكانات صلق ن من 


Wtegesicin, L. = Teactatve, <. 463) 4 
Ibid 8a) 
Ibid = 4491 ۲ 
Ibid : 445 3 


Yoo 
القضايا الأولية = مة . فإذا كان ن =۲ كان عند هله الإمكانات يساوى‎ 
۹ آی‎ 

وعلى ذلك - فإننا تستطيع ‏ بتاء علىهنه القاعدة » أن نستدل على علد 
اليموعات الممكنة اتلناصة بشروط الصلق المتعلقة بإمكانات صدق أى عدد من 
القغمايا الأولية » أو جعنى آخر نستطيع أن نستنتج ate‏ دالات الصدق ( أي 
القضايا) من أى عدد من القضايا الأولية . 

ويمكننا أن توضح ذلك بالخل التالى . . إذا كانت لددينا قضيتان أوليتان 
هما ق » ل کان عدد دالات الصدق الى يمكن أن نصل إليها ML ty‏ 
الممكنة لجموعات شروط الصدق) هی 1١‏ دالة زوهى تسارى ,30 » ن > 7 


إذن فھی ۲ (VV‏ يوتبحها د على النحو التالى : 
١-إذا‏ كانت فى كانت ق » وإذا كانت ل كانت ل ly‏ تحصيل 
(ptt‏ . 


دف دق عل دلع. 
اليس كلمن ق »ل ١] Cd. by)‏ 
٣‏ إفا كانت ل كاتت ق [ل دقع . 
٤‏ -إذا كانت ق كانت ل db]‏ < ل ]: 
هإباقأول وق ¥ل]. 
د-لال [-لدع. 
ا-لا ٠ [d~]s‏ 
۸ -إماق أو ل ولكبما لا يجتمعان معآ [ ق.“ل : 7 : ل.-ق ] 
۹ لذا كانت ق كانت ل » وإذا كانت ل كانت ف[ ق = ل ] 


ق 


you 

JW 

-لا ق ولال [_ ق. -ل ] أو رق ال ]. 

۳ق ولا ل [ ق. ل ]. 

4ال ولاق [ ل ق ]. 

ق ول [ قل ]. 

۷ ق ولا ق و ل ولا ل (آی التناقض ) . [ق. ۔ ق.ل. LYS‏ 

من التحليل السابق يمكننا أن نتبين أثنا نستطيع بهذا الإجراء أن نسل إلى 
تكوين عدة قضايا من عدد دود من القضايا الأولية » Cat‏ تكون هذه القضايا 
Site‏ دالات صدق لا ... على أساس أن ala‏ القضايا تكون صادقة أر كاذية 
oly‏ على صدق أو كذب القضايا الأولية الى conte‏ تلك القضايا بمثابة دالات 
صدق لا . وعلى ذلك « فالقضايا الأولبة هى المتغيرات الى تخلع الصدق على 
القضايا "٠‏ أو ٠‏ هى الى تعطى الدالات ممتاهاع. " 


BE‏ : تحليل الألفاظ ( الأسماء) 

يشكل تحليل BW‏ مبحثا Cnty‏ وهام فى فلسفة 

وإن كانت طريقة تحليله إياها ike‏ فلسفته الأول عنها فى فلسفته التأحرة 
ويتضح ذلك على النحو التالى :- 


( 1 ) تحليل BWM‏ فى فلسفة فتجنشتين الأو ر ف الرسالة المنطقبة الفلسفية) : 
icy‏ منجنشتين أن اللغة تنحل إلى قضاياء والقضايا تتكرن من ألفاظ 


yoy 

أو كلمات هى ما نسميها بعلامة القضية » ٠‏ قى القضبة جى الفكر lee‏ عنه 
فى صورة تددركها اماس ٠٠ء‏ و وسأسعى العلامة الى nel‏ بها عن الفكر بعلامة 
القضية ». وعلامةالقضية تتكون منعدة علاءات بعضما |١‏ نسميه بالأسماء وهى 
الى تسمئ الأشياء وبعضما ما لا يسمى Ke] Eee‏ تكون وظيفته ربط هذه AN‏ 
بعضها مع بعض» أى تصوير الطريقة التي تترابط بها الأشياء فى الواقع. ool!‏ 0 
والنوع الأول من BUI‏ هو ما يسمى ف Gh‏ بالكلمات الشيئبة 
تشير إلى أشيا يسمى النوع الآحر دن الألفاظ Tal BUG,‏ 
لآنا تستخدم فى تشريد قضية ما بناء على الربط بين ألفاظها الشرتبة 
لذلك بالقول التالى : الغلم على يمين اللكتاب ‏ فهناك فى الواقع اللمايجى قلم أشير 
«dl‏ بكلمة القلم » وهناك فى الواقع المارجى كتاب أشير إليه بكلمة الكتاب » 
ولذا فكل من كلمة القام وكلمة الكتاب هى ١ن‏ الكلمات الشرئية bed‏ تشير 
إلى أشياء واقعية » أما کامة Cont Je)‏ فايس لا فى الواقع nat GEL‏ 
Gilat‏ عليه أو تشبر إليه » نما هى تعبر عن العلاقة الى تريط بين الأشياء . 

وعلى ذلك فالألفاظ الثيئية ‏ أو الأسماء كا يدعودا فتجنشتين = هى الى 
تكون الأساس الذئ يمكن aby‏ عليه «قارنة القضية OT We » IL‏ هذه الألفاظ 
تشير إلى أشياء موجودة فى الواقع ٠‏ أو ae‏ آخر SS‏ هى الأساس فى كرن 
القضية ley‏ للرجود الخارجي: 

هذا ويمكتنا أن تلخص al‏ أفكار قتجتشتين بالنسرة لتخليله AM‏ على 
GSI pelt‏ : 

١‏ یری فتجنشتين أن جميع القضابا إذا حإلناها وجدناها ترند إلى قضايا 
ولية »هى على الرثم من ANS‏ وحدات لغوية ذات ge‏ 2 إلا ألا فى 
حد ذاتها ليست بسيطة UE‏ بل مكونة من أجزاء هى الأسماء » « فن الواضح 

GQ) 


Ibid : gt 


Yer 
تتكرن عن‎ He أننا فى تحليل القضابا لا بد أن نصل إلى القضايا الأولبة‎ 
ژکدا‎ ley ويكور ن هنا المنى فى أكثر عن موضع من‎ — ole 
*  دصقي أن «القضية الأولية تتكين هن أسماء »20 والواقع أن فتجتشتين لا‎ 
مثل هذه العرارات -. أن تكرن القضية الأولية نقسبا عكونة ءن أسماء » بل إفى‎ 
أرجح أنه إغا كان يقصد علامة القضية . وا 9 على الرغم من أنه فرق‎ 
وبين علاءة القضية - مثل ابارت‎ Lal فى بعض عبارات ربالته بين‎ 
حين‎ sal وغيرها » إلا أنه كان يخلط بينهما أحيانآ‎ ever ٤۳۱٤ رتم‎ 
» 50331 يتكلم عن القضية الأولية على آنا «كونة من أسماء + مثل العبارات رقم‎ 

ره وقيرها. 0 * 
وما يؤيد هذا الرجبح أن فتجنشتينكان يعتبر — بناه على نظريته التصويرية 
- أن عبارة عن رمم للوجود الفارجى ٠ ٠‏ وعلى ذلك فالقضمية 
هی gall‏ القائم فى i aes‏ الراقم اللمارجى ء ولنا فهو يقرل « إن 
Sal‏ هو الرسم انی للرقائع Oe‏ . أما علاءة القضية فوى القوالب Mig Ah‏ 
Sua‏ ات ري أو مكتوية ) الى نر بها عن الوم » Ib‏ تکرن 
هى وسيلة التقاء الوم ( أى الةضية ) بالأشياء اللارجية » وى تكرن Lark‏ 
هى الأساس الذى نقارن" عليه الوجود بالقضية — وذلك عقارنة الأشياء بأسمائها » 
أو الأعماء بمسمياتها الواقعية — وقد عير عن هذا الع بقوله ba‏ القضية 
يجىء الفكر معبراً عنه فى صورة تدركها اواس hha » Me‏ نستخدم العلامة 
المدركة بالحواس الى تتألف ها القضية ( علامة صونية أو cell‏ 
كا لو كانتظلا يعكس ما يمكن أن يكون Vale‏ من أمور اراقع 
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كا بقول فتجتشتين إنه من الممكن ‏ التعبير عن الأفكار فى اققايا على 
نحو تتطابق فيه أشياء يدور b>‏ التفكير مع عناص علاءة القضية ۲( . 

وعلى ذلك فا تكون بين العناصر الى Ue GSE‏ علامة القضية » 
وبين الأشياء الى تتكون »نبا الوقائع الللارجية الى TE‏ القضية fey‏ ها 
رلا كان فتجتشتين يسمى هله العناصر البسيطة الى تتكرن نبا Whe‏ 
و بالعلامات البسيطة و" » ويسمى هذه العلامات البسيطة بالأسماء فيقوله 
« والعلاءات البسيطة المستخدمة فى القغايا هى ما أدعرها بالأسماء ۽" كانت 
ALE‏ مقارنة الوجود الحارجى بالواقعة ليست إلا عملية «طابقة بين عناصر علامة 
القضية (أى الأسماء) وبين ALY‏ الموجودة فى الواقع gall‏ . 

وثكون عملية المقارنة فى هته ULF dite UW‏ تحقق عن أن كل امم وارد 
فى القضية » يكون له ما يقابله فى الوجود الخارجى من أشياء » Vy‏ كان Tall‏ 


be 3‏ ذهب ف oie‏ السبقتين ott)‏ 
وغ ae‏ أن uaa‏ الأولية تكو هن أسماء » OLE‏ يقصد بنلك 
علامة القضية » لا القضية من حيث هى رمم قائم فى الذهن . 
- وعلى ارم من أن القضية الأولية ne‏ علاءة القضية الأولية ) OS‏ 
من أسماء ء إلا أنها ليست عبارة عن مجموعة متراصة أو مجردكوم من الأسمام » 
بل هى «ارتباط. أو تسلسل بين Pr ale‏ ولذا OB‏ « علامة القضية قواءها كرن 
.عناصرها. ‏ أى كلماتها ‏ مترابطة فيها بطريقة معينة ع ٠١‏ لأن ٠‏ المجموعة 
[ المفككة ] من أسماء لا ندل على شىء 2006 


nm 
ولواقع أن نظرة فتجنشتين تتفق وتحليله للأشياء » فهو‎ 
أن الأشياء لا توجد منفصاة «ستقلة كل هلها عن الأخرىق الوجود‎ gy كان‎ 
اللارجى > بل مترابطة فى وقائع » إذ أن د العم ينحل إلى وقائع  17 لا إلى‎ 
مكنا ذراقعة‎ BS أن يكون‎ « at ولأنه أمر جوهرى بالنسبة‎ Lt 
عن إ»كان ارتباطه‎ pe ٠١ ميث إتتا لابمكننا م أن تنخبل شيا‎ Mb ذرية‎ 
, 1006 gel بأشياء‎ 


ولا كانت الأسماء هى ما تدل على الأشياء »ع كان لايد رأن تأق هله 
الأسماء مثرابطة أيضاً على poll‏ الذى تترابط عليه الأشياء فى الرقائع الخارجية » 
حب يتسبى أن ت ربعا صادقاً للرجود الغارجى ء ولذا يقول ثتجنشتين : 
دلا يكون لامم ما معناه [ دلالته ] إلا وهو فى سياق قضية Sb‏ 


ننجتشتين الأسماء الى تتكون مها علامة الفضية بالنغ ات Maeght‏ 
خليطاً من الكلماث» CY‏ وكا أن المقطوعة الوسيقية 
ليست جرد جموعة من النقمات » بل ھی هذه latch‏ وقد ریت على PS‏ 
أو آخر يعطى ها iy‏ جميلا » فكذلك القضية ليست مجموعة من أسماء ٠‏ بل 
هى هله الأسماء وقد ترابطت بطريقة تجعلها ذات gee‏ » ومعناها هو مدى 
صدتها أو کنبا فى تصوير الواقع الخارجى أو مطابقتها له . 

٣‏ وعلى ذلك قالأسماء می أبسط مكونات نتكون مہا القضايا ‏ لا أببط 
عكونات تنعل إليها اللغة - OY‏ أيسط ما تنحل إليه اللغة هو أبسسط قول يفيد 
Tet‏ يجتمل الصدق أو الكذب بكونه رسمآ مطابقآ أو غير مطابق الاقم » أى 


Ibid : هديق‎ 


my 

الفضية الأولية - بمعنى آنا ولا يمكن تجرتہا إلى Pastel‏ » ولذا يسمى 
ين هذه الآماء بالعلامات البسيطة"' أو العالامات الأولية فيقول ls‏ 
الامم فلا يمكن تحليله أكثر من oS‏ انما بذکر أى تعريف dole Did‏ 
ast‏ 

غ ‏ والأسماء عند فتجنشتين ذات دلالة لا مى » OY‏ ماله gar‏ عنده 
هو القضية فقط ٠‏ وهو فى هذا الصدد يقول « ليس ag‏ معنى إلا القضية » 
فلا يكون لامم ما معتاه ( دلائته ) »> إلا وهو فى سياق قضية CL‏ 
أو oe‏ آخر كان فتجنشتين يفرق بين معنى القضية وبين معنى الامم » على 
أساس أن القضية كن لامي اه فته قة مع الوجود اللارجى الذى 
Seb‏ ترسمه (إذا كانت (Babe‏ أم لم تكن متفقة معه (إذا كانت كاذبة) » 
أما الاسم فلا يكرن له مع 1 دلالة ] إلا إذا كان له مقابل فى الوجود 
اللارجی » أى الثىه المسمى بهذا الاسم > طالا كان و الاسم am‏ [ يدل 
على ] الى ؛ والثىء هو معناه [ دلالته ع "١‏ . 

ودلالة الاسم عند فتجنشتين هى تمثيل الاسم لمسياه > وهو يعبر عن هذا 
الى بقوله أن «الامم الوارد فى القضية ثل Mest‏ ع ولا يسعنى إزاء 
الأشياء إلاأن gel‏ » فيكون لكل مها علامة تمثلها »2 ع كا يقرل: ١‏ إن 
إمكان القضايا إغا pee‏ على ميدأ تخيل الأشياء بواسطة الألفاظ Me‏ أى 
الأساء . 


a) 
(r) 
(r) 
(e) 
(6) 
O) 
() 
(4) 


ن يرى أن الأسماء اختيارية rec‏ أنها من صنع الإنسان 
ابة العلامة الى يستطيع أن يشير بها إلى ALT‏ 
نطقية تربط بين العلامة أو الاسم من جهة » وبين 
الشى» أو Sal‏ من جهة أخرى - فنحن قد إصطلحتا فى اللغة على أن coed‏ 
الكتاب بهذه العلامة ( كتاب) > وكان من SM‏ أن نضح له علامة أخرى 
أو نسميه بامم آخر » وهذا هو ما يعنيه قتجتشتين »ن قوله بأن Baill‏ 
بطبيعتها شیء اتفاق و20 , 

كا أن تتجنشتين كان حرص على أن يرضح أن الأسماء لا تكون 
إلا للبسائط OB » aS‏ كلل اسم واحد يقابله ثىء ely‏ والامم pu‏ 
يقابله شی ء آنعر»!"! » ولا فهو يغرق بين الأسماء بهذا ای » وبين ما نسميه 
بالألفاظ الكلية - ويحذرنا من الخلط بين الائئين على النحو اللوجود فى اماق 
التقليدى « فيقول إنه يقدم لنا تعبيراً جدیدآً هو تعير التصور الصورى (أى 
oll‏ الكلى) لكى يوضح به وما بين ااشصورات الصورية » وتصوراتنا عن 
الأعلام من خلط كان يلا shell‏ القدم bis eds‏ إن الاسم (اسم 
UE] (pl‏ ديبين أنه يدل على شىء » كا تدل العلامة العددية على رقي ما 206 
« أما التصورات الصورية فلا يمكن أن يكون شأنها شأن تصوراتنا عن الأءلام 
من حيث إمكان تمثيلها بدالة قضية ۲ . 


وإترضيح ذلك dil‏ إن اسم العلم ‏ مثل سقراط Ee‏ يشير إلى فرد 
معين بالذات » وللا فهو حين يرد فى قضية مثل و سقراط حكم ۾ تكون تلك 


Q 

B. + Uateoductian (to Wittgeastein's Teactatys) P. 6 ۲ 
igmsleia, lL, : Teactat...[¢0381). ۳ 
bid + 4,126 0 


(0) نفس ار اقسابق » نفس الموضي = 
)4( نفس امرجم السابق » تقس لوقح . 


w 
القضية قضية أولية تشير إلى فود معين بائذات وهو متصف يصفة ما » أما القضبة‎ 
الى تحتوى على تصور صوری (آی معی كلى ) - وهى الى يرد قیہا لظ‎ 
فهى ليست قضية بالعى‎ ٠ كلى بدلا من امم العلم » مثل الإنسان حكم‎ 
للقضية «سقراط حكم » » بل هى دلة قضية‎ Ly الحقيى "كا هو الحال‎ 
© ٠ وحمد حكي‎ » ٠ Se أى دالة صدق بالنسبة للقضايا الأولية وسقراط‎ 
. الغ‎ ٠... 9 دعل حكم‎ 

وما يحذرنا منه فتجنشتين عو أننا يحب ألا نعتبر اللقظ الذى يشير إلى 
تصور صورى- وهو ما يسميه ف al‏ — على أنه did‏ 
حقينى ثل امم العم > وذلك OF‏ متغير القضية «تدل قيمة على الأشياء 
oly‏ المفردات ] الى تندرج تحت هذا التصور الصورى»؟؟؟ > أما اسم 
العلم فيشير مباشرة إلى شی أو فرد واحد بعيته هو ما يسميه هذا الاسم ... 
ولذا يفول فتجنشتين وإن كل متغير هو علامة [ كلمة ] Ub‏ على 
تصور صورى » لأن كل متغير يشل صورة ثابتة تشترك bed‏ كل قيمها 
[ أى مفردائها ] ۰ ويمكن اعتبارها كصفة صورية لهذه الق" , 

وهكذا یکون مصدر UL‏ الذى يمكن أن نفع فيه والذى ee‏ به المنطق 
التقليدى كله — هو til‏ نستخدم هذا الاسم التغیر (أى الاسم الكلى) لكى 
نشير به إلى شیء مفرد کا لو کان Cel‏ من أسماء الأعلام » ويعبر لتجنشتين 
عن ذلك الى يقوله : « وعلى ذلك فاسم المتغير مى [ أى الى الكلى س ] 
هو بمثابة الاسم الذى يشير إلى تصور زائف [ حين يقصد به ] شىء 
es‏ أى أن لا تيع أن تحدم الاسم فى نفس العبارة الى 
نستخدم فيها امم العلم 6 hey‏ لذلك فتجنشتين ببعض الألفاظ مكل taste‏ 


Tid : gat (1 


re 
> أو «موجود » — فهته ألفاظ كلبة لا تشير مباشرة إلى أشياء موجودة فى الراقع‎ 
إذا استخدمنا‎ LIB lly ٠ بل تشير إلى صغات تشترك فيها عدة موجودات واقعية‎ 
أما إذا‎ Cage متغيرة » کان استخدامنا لها‎ ole مثل هذه الألفاظ على أنها‎ 
استمخلمناها على أنها أسماء أعلام — نتج عن ذلك آلا تكون القضايا الى تحصل‎ 
عليها قضايا كاذبة » بل أشباه قضايا أو قضايا زائفة لا يمكن أن تكون صادقة‎ 
وردت كلمة‎ Co ٠ ولا كاذبة . ويعبر قتجنشتين عن هذا الى بقوله‎ 
Send » «مرضرع » («شىء؛ »> «مرجود» ... إلخ) بطريقة صعيحة‎ 
بواسطة الاسم للتغير . . . وهي حا‎ Sel قد تم التعبير عنها فى اللمهاز الرمزى‎ 
تصور معين » فمندئذ تنشأ عيها‎ OB LISS تستعمل على نحو آخر » أو‎ 
أشباه فضايا حالية من المعنى . ولذا فلا نمتطيع أن تقول مثلا ( إن هناك أشياء‎ 
شىه)‎ ٠١ . موجودة ) على غرارما نقول ( هنالك كتب) > ولا أن تقول ( هناك‎ 
٠١. . . أو هناك ما لا نهاية له من الأشيام)‎ 

eh‏ أن هذه Bish‏ بين الاسم Gat‏ راسم yell‏ » كانت ذات أثر 
بالغ فى التفكير الفلسى العاصر راصة و انجاعه التحارلى رذ فاسفته الوضعية 
المنطقية -- سأتتاول ذلك بالتفصيل فيا بعد . 
فتجنشتين Cal‏ بين الاسم من -حيث هو علامة أولية بسيطة » 


وبين yal‏ : 
- على أساس أن الريز هو أحد أجزاء القضية الذى يعطى لها معبى + . 
فيقول إن هكل جزه من أجزاء قضية ما ot‏ معناها ad Saad gle‏ 291 
ولا كنا yd‏ عن القضية »> بواسطة علامات معينة هى الأسماء » كان 
معى الرمز فى هذه الحالة أنه بمثابة العلاءمة أو جموعة العلامات gh‏ تكون 
Tye‏ من علامة القضية » والى تعطى مله القضية معناها الذى تفيذه » وعل 


)1( نفس elt‏ السايق ء تقس المع + 
Ibid = 9.81 (020‏ 


ye 

خلك فالرمز يتكون من علامة أو عدة علاماث » by‏ تكون العلامة جزم من 

الرمز - Wy‏ يقو فتجنشتين إن والعلامة هى ذلك ابخزه من البمز الذي يمكن 
Sb}‏ يالاس ۲“ ۔ 

(ت) وعلى أساس أن العلامة هى ما يدرك بالمواس (مكتربة أو صوتية 
مثلا ) - أما الرمز فلا يدرك بالحواس عباشرة > إنما يواسطة إدراك العلامات 
gh‏ يتكون ما 

)>( وعلى أساس أن العلامة تشير إل شىء ما Why‏ كانت 
العلامة هى الاسم ع OS‏ معنى الاسم هو ag‏ الذى poll ٠ OH any‏ 
خھو اغا جزه من Sl‏ يساعدها على لیر tab‏ يشير لل شیء با 
باکر le‏ تشير العلامات التى يتكون مها إلى الأشياء الى تا . 


| زب ) تحليل الألفاظ ف فلسفته المتأخرة زف « الأبحاث الفلسفية » ) : 
ماسب يتضح أن تحليل قتجنشتين للألفاظ کان يسير فی نفس اتجاه 
فكرته الذرية النطفية »> أو هو فى الواقع تفسير للعناصر الأول الضرورية الى 
تعمد عليبا هذه الفكرة » وهى الأسماء فى تحليل اللغة » والأشياء في تحليل العام 
allt‏ بحيث يشير كل اسم واحد إلى شىء واحد . 
ت بعدأن تخل فى فلسفته المتأخرة عن فكرة الذرية المنطقية» 
تخل tl‏ ا کان قد ذهب إليه من قبل من أن يكين معنى الاسم هو eal‏ 
امثلته المتعددة الى أوردها فى 


ليس من BEI srl‏ اسم » مسمى خارجى تشير إليه 
وقول هو هذا إذ أننا نستخدم الاسم Bel‏ بدون وجود شی ء أو فرد يحمل هذا 


Thid : 9,52 3 
hia : sees 70 


1 

الاسم "> ويمثل لذلك بكلمات مثل الروح*"' أو كلمة وهذا » أوه ذلك ٠‏ 
وغيرها من الكلمات الى ليس لا ما يقايلها فى الوجود اللارجی » أو عى آخخر 
التي ليست هما مسميات متحققة تحققآ Cae‏ » فهل هذا يعنى ننا نستخدم تلك 
الألفاظ بلا معنى ؟ . 

لا يرى option‏ ذلك > بل يذهب إلى أن كل شیء Une‏ کان 
أوغير محسوس ) يكون له اسم » وعلى ذلك فليس من الضرورى أن یکوت لكل 
اسم مسمى له وجود متحقق بالفعل ويشراح ذلك بالثال الآق : إذا قلنا 
إن (ن) هو امم شخص معين © فإن معنى ذلك أن هناك فرداً Toes‏ يمدق 
عليه هذا الاسم 6 كن لو فرضنا أن هذا الشخص قد مات ع قهل يصرح هنا 
الاسم بدون pore‏ بموت حامله ؟ يقول فتجنشتين ١‏ إن الإنسان يقول إن حامل 
هذا الامم قد مات » ولكنه لا يقول إن AN‏ قد مات فمثل هذا القول يكون 
لغوا » لأنه لو زال gw‏ الاسم © لما كان هناك YD Gu ct‏ إن رن قد 
مات) ۲ , 

۲ س وفتجنشتين بهذا يفرق بين معى الامم وبين (أسمى اللى يحمل 
الاسم » فى حين أنه فى الرسالة المنطقية الفاسفية لم يكن يذهب إل حذه التغرقة » 
بل إننة كان يخلط Mapes‏ ويبدو ذلك فى بعض عبارات الرسالة ثل : 
OL‏ الاسم يعنى الشىء > والشىء هو معناه »250 ٠‏ وذلك لأنه لم يكن Cort‏ 
بآن الاسم له معى على نفس النحو الذى نقصده من معى القضية » بل له 
دلالة فقط » لأته أشبه ما يكون بالتقطة الى لا تعنى إلا نفسها » «فالأسماء تشبه 


Witgousie,L. : Philosophical Investigations, Part 1, eee. g4, P. 41 a) 
rat 1, see. 96, P. 18 () 
tT, wor. 38, Pe 8 22 
UT, ace. 4a, R.40 (0) 
: The Philososby of Wittgenstein, P. 180 ©) 
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tw 

النقط « Ux,‏ القضايا تشبه السام ولذا فهى لها قصد OM‏ ومن ثم كان الشىم 
الذى بشير إليه الاسم gull ge‏ الذى يصدق عليه الاسم هو دلالته 
3 ق 


أما فى كناب « الأبحاث الفلسفية » نجد أن شجنشتين يغرق بين معى 
الامم وبين المسمى ٠‏ أى حامل هذا الاسم - قالشيه أو القرد السمى 
بالاسم هو ما يقابل الاسم Sy‏ لا aS‏ معناه أو دلالته » Que dF‏ الاسم 
أو دلالئه يتحدد UH Uy‏ آخر غير وجود مسياه » وذلك هو النحو الذى 
يستخدم عليه اللفظ أو الاسم فى اللغة بطربقة ذات معى ‏ , 

٠"‏ وعلى ذلك OB‏ معنى الاسم أو اللفظ لا يمكن أن يكون محدداً بطريقة 
قاطعة وذلك : 

أولا. OY,‏ معناه أو دلالته » لم يعد مرتبطاً بمسهاه » بل أصببح معناه يتف 
على السياقات الختلفة الى نستخدم فيها هذا اللفظ بطريقة مفهوة فى كل 


الكيئونة 


١‏ - إن اللفظ الواحد أحياناً يستخدم بمعنيين عمتافين » «ثل فعل 
فى العبارة « هذه الوردة تكون حمراء » الذى يختلف معناه عنه فى عبارة pl‏ 


هثل « ۲ + ۲ تكون أربعة 2406 ويتمثل هذا الاعثلاف عند 8 wd‏ 
اللفظ » فى طربقةستخدام اللقظ فى السياقات امختلفة» أو بمعنى آخر أن طريقة 
استخدامه فى السياقات الختافة هی التى تحدد معناه ٠‏ فيكون .. 
الاستعمالات المتلغة . . فإذا ما طبقتا ذلك على الال الذى ذكره فتجنشتين 


اء هو هذه 


Tid 314 0) 
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mA 
رابطة فى السياقه‎ YS كلمة يكت مز مثلا هو‎ ae لوجدنا أن‎ 
فى السياق الان . ويعقب فتجنشتين على‎ wold الأول » وعلامة‎ 
من أن معى اللفظ هو‎ dl re للنتيجة إلى‎ Be ذلك بالنساؤل التالى‎ 
طريقة استخدامه فيقرل : «ألن يكون شيئآ غريب إذن أن أقول إن كلمة‎ 
hgh + ) يكوه ) تستخدم يمري فين ( كيل لاا الصاو‎ 
إن معناها هو طريقة استخدامها  أعتى  آنا آداة ربط وعلامة‎ dst 
وقد عبر فتجنشتين عن هذه فک ف أكثر من وضع من‎ . MEL تساوى‎ 
fl إن الكلمة تكن لها‎ dal كتاب « أيحاث فاسفية ۽ مثل قوله «أود أن‎ 
تكون ذات مى جلف فى السياقات‎ UT واجدة على الرضم من‎ 
. وغير خلك من العبارات الى تؤكد تفس الى‎ . bd الى ترد‎ aL 
كا عل فت بأمثلة أحرى لكيفية استخدام اللقظ الواحد بأكثر‎ 
ليس‎ Scott إن مستر سكوت‎ ١ : من معنى فى السياق الواحد نفسه » مثل قول‎ 
سكوت » لأن اللقظ فى الخالة الأول هو امم علم يشير إلى شخص معين مسي‎ 
. الثانية هو امم كلى 227 يعنى كون الشخص اسكتلندييًا‎ TL بهذا الاسم ء وفى‎ 
اللفظ الراحد) قد تستخدم أحيانا فى نفس‎ by وعلى ذلك فالعلامة الولحدة‎ 
. السياق الواحد بأكثر من معنى‎ 

۳ کا يورد فتجنشتين أيضاً عدة أمثلة يوضح بها أن الاستخدام الصحيح 
للكلمة هو الذى يعطى لا معى ء من ذلك : إتى إذا قلت ely‏ 
السكر ‏ » ولت « hel‏ اللبن » لوجدنا أن كل عبارة من العبارتين السابفتين لها 
gee‏ أما إذا قلت لبن سكر » » فإن ذلك لا يكن له می ۲۹ » وهکنا 


Thid + Part f, sec. s6r, P. 150 


استظدم تفس اقيق يه ماله fib)‏ 575) لك يفيت 

عكس ماانتهى إليه فى كتابه و آعاٹ 
bid : Port Af. sec. Vi, P. 181, x)‏ 
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mw 
فعل الإنساث أن يستخدم الكلمات بطريقة صميحة 6 وإلا أصبحت العبارة‎ 
الى ترد فيا هده الكلمات خالية من العى .. وشتج إا يود‎ 
+ أن يوضح أن الكلمة - لو كان معناها مستقلا متقصلا عن استخدامها‎ 
Slab لكانت ذات معی موحد داعا فى كل السياقات الى ترد فيها » ولكان‎ 
. لو استخدمت بطريقة خاطة  معى أيغاً‎ ge - الى ترد فيها‎ 

ويكرر فنجنشتین ذلك Al‏ فى أكثر من موضع فى كتابه « أيماث 
فلسفية  »‏ فيقول مثلا : دإ شرح معى الكلمة يكين بإظهار RAS‏ 
استخدامها Me‏ » وأن فهم معنى الكلمة هو فهم طريقة استخداءها وقأنت 
تفهم معى الكلمة لأنك عرف كل استخدامها a‏ »> كا يقول : وإذا سألنة 
سائل :' كيف ينسى للعبارات أن تمثل شيئاً ؟ فلابد أن يكين lhl‏ + 
آلا تمرف ؟ من المؤكد أنك ترى ذلك حين تستخدمها › لأنه لا ٹیء WS‏ 
atl Le‏ الاستخدام 6 . 

ويشبه فتجنشتين الألفاظ والأسماء حين لا نستخدمها ALY‏ الميتةء فيقوله 
Joon‏ علامة تيدو فى حد ذاتها كا لو كانت شیا Ey‏ . وما الای بع 
لا المياة ؟ إنبا نكون شيا حًا otal‏ استخداءها » فول دبت اللياة فييا Ug,‏ 
العكل ؟ آم أن الاستخدام نفسه هو Tele‏ ۴ . 

ولکن ما عو مدى استخداءنا للألفاظ والأسماء ؟ هل يكين الإنسان حرا 
فى استخدامه إياها كيفما شاء » أم يكوت ذلك الاستخدام TB‏ على قواعد 
معينة ؟ . 

یری #تجنشتين ضرورة وجود قواعد نلتزم يبا أثناء استخداءنا للألفاظ 
والأسماء » وإلا اختلف معناها تبعآ لاستعمالاتها الختلفة بين شخص وار 


id : Part 1, coc. 247, Ad 
Part 1, 
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We 
بحيث يكين له معى أثنام‎ Ba لافلا بد من وجود قواعد تضبط استخدامنا‎ 
بدلا من كلمة تكين‎ acl قاعدة تسمح فنا بأن نضع علامة‎  همادختسا‎ 
فى العيارة 79 + ۲ تكو أربعة » + وتمنعنا من أن نفحل ذلك ف العبارة « الوردة‎ 
9 نكون حمراء ۾“ » وهه القزاعد يتعلمها الإتسان أثناء تعلمه الان‎ 
ويشبهها فت بالقواعد المتبعة فى إحدى اللعبات » كا أنه يشبه طرق‎ 
استخدام الألفاظ بالألعاب الخلفة رأى ألماب اللغة المخطفة ) . ويسمى‎ 
بناء على ما تعلمناه س‎ BWW فتجشتين كل طريقة من طرق استخدام‎ 
.يسميها لعبة من ألعأب اللغة » لأنها تشبه اللعبة الى يلعبها الإتسان . . . ويمثل‎ 
BH لذلك يلعبة الشطرنج » فقطع الألفاظ الى نتخدمها فى‎ 
» لقواعد معينة هى قراعد هذه اللعبة‎ Aps وكا أن كل قطع الشطرنج‎ 
وهو‎ BH Lalita Sor فكذلك بكون استخدامنا للفظ تبعآ لقواعد معينة‎ 
ما هى حقرقة اللفظ ؟ مائل‎ : Ly يقول: فى هذا الصدد + إن السؤال النى‎ 
ويوضح ١أكدويل ذلك‎ "٠ للسؤال الذي يسأل : ما هى قطعة الشطرنج ؟‎ 
يقوله و إن سؤالنا عن معى لفظ ما عو بمثاية سالا عن كيف يستخدم هذا‎ 
اللفظ فى ألعاب اللغة > وهنا بدوره يتطاب تذكر السياقات الي تعلمنا‎ 
أى يجب‎ » ge فيا مضى كيف نستخدم فيا الكلمة بطريقة «ناسبة أو ذات‎ 
هله اللعبة‎ tele علينا أن نكتشف أئ ألعاب اللغة تتعلق بها » ثم تكرر‎ 
هو البيدق [ عسكرى‎ ٠١١ اللغوية » "كا هو الخال مثلا حين يمأل شخص ما‎ 
إحدى القطع المستعماة فى لعبة‎ LT الشطرنج ] ؟ «فإننا يحب أن نجيب‎ 
. "١ حركات البيدق أثناء اللعب‎ Sos الشطرنج » ثم نقول قواعد الشطرنج الى‎ 
كيف تعلمنا می‎ » hls ولذا فإن فتجنشتين ينصحنا بقوله « اسأل نفلك‎ 

Oe‏ ؟ ‏ من أى نوع من الأمثلة ؟ و أى ألعاب 
وو 558 bie : Part I, sec.‏ 
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لفن 
لغوية.؟ وسيكون من البسير عليلك أت تعرف أن Saath‏ الواحد لا بد أن تكرن له 
عائلة من Me Si‏ » أى عدة معانى as‏ كل مها فى لعبة من ألعاب FAM‏ 


جنشتين لا يشبه اللغة بالأئعاب AB‏ بل lel‏ جى فى نظاره ألعاب 
بالفعل » فنحن حين نستخدم الألفاظ فى إغا لعب لعبة اغوية بالفمل » 
OF‏ فتجنشتين لا يقصد بلعبة اللغة طريقة استخدام SWIM‏ على نحو PTS‏ 
فقط ء بل كلك جميع الأفعال الرتبطة بهذا الاستخدام فيقول GLa‏ 
يمكننا أن نسمى كل طريفة لاستخدام Abe‏ على نحو »مين » نسميها لعبة 
من ألعاب اللغة . . . وف Taal Get‏ ء كل Ke ga be‏ من الاخة Ty‏ 
الرتبطة بها ( أى النسيج الكلى المكون من الألفاظ والأفعال ) » بلعبة 
اللخ 290 


ونا كان تعلمنا استخدام اللغة مرتبطاً يكل حياننا » كان المقصود ءن اللنة 
عند فتجنشتين هو إبراز الحقيقة القائلة بأن تك BU‏ هو جزم ٠ن‏ الفاعاية 
أو هو صورة للحياة» وهو فى هلا الصدد يفول و إن تخيلنا لغة cle‏ معناه تخيلا 
صورة للحياة Me‏ 

وعل الرغم من أن فتجنشتين كان يعرف أن dubs‏ اللغة أثناء مماره مها الفعلية 
على جانب كبير من الصعوبة » إلا أنه حاول أن يورد عدة aed‏ لألعاب 
اللغة » الأمر النى جمل من أمثلته شيئ مصطنعا يكن لعرض CSE‏ بسيطة 
للنشاط اللغوى وهو معزول عن غيره؟ » yey‏ هذه RET‏ على سبيل اتال 


لا الحصر س ما يل : 
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WY 
مثل يذكره تتجتشتين لآلعاب إللفة هو ما يحبر عله بقوله‎ لوأ-١‎ 
شخصاً .! ليشترى عدة أشياء من‎ gol آنا‎ = dal Stal لنفكر ف الاستعمال‎ « 
قصاصة من الورق مكتويآ علييا و خس تفلحات حمراء‎ abel » السوق‎ 
Coop هذا الشخص الورقة إلى صاحب المتجر ء الذى يفتح‎ Le » » اللون‎ 
BE ويبحث عن كلمة أحمر فى قائمة [ با‎ » ٠ عليه «نفاح‎ UG 
تموذج هذا‎ te ge للألران وأمام كل لون كلمة تشير إلى اسمه ] أمامه‎ 
اللون الوارد فى القائمة فى مقابل هذه الكلمة »> ثم يقول سلسلة من الأعداد‎ 
وخسة » » وهر‎ Bal i الصحيحة ... وأنا أفترض أنه يعرفها عن ظهر‎ 
يأخذ مع كل عدد ينطق به » تفاحة لما تقس لون الغوذج الوارد فى القائمة من‎ 
يستخدم الإنسان‎ WUE الدرج الموجود أماءه . . . وعلى مثل هلا النحو وبطرق‎ 
Coty Salt يبحث عن‎ AS ولكن كيف له أن يعرف أبن‎ :  : الألفاظ‎ 
؟‎ (dah) مى اللفظ‎ ٠١ . . . ؟‎ (dR) أو ماذا يجب عليه أن يفعل باللفظ‎ 
استخدام اللفظ‎ LAS بل فقط‎ ٠ إن مثل هذا الثى ء ليس هو موضوع السؤال‎ 

2 (Lay 


وفتجتشتين بهذا المثل إنما يريد أن يوضح طريقة الاستخدام fall‏ للغة > 
ويوضم لنا بهذا أن هناك استجابات معيئة للألفاظ - سواء كانت الألفاظ 
منطوقة أو مكنوبة ‏ فبالنسية BIS)‏ بخسة ه وجدنا أن البائع قد بدأ يعد سلسلة 
الأعداد ١ » 4 » ۳ » ۲ ۰ ١‏ وهو del‏ مع كل عدد يقوله تفاحة من they‏ 
التغاح Me.‏ وعلى ذلك فكلمة (خسة) لا تشير إلى شىء معين » ولا تسمى 
موجوداً Ue ae‏ تستخدم فى هذا السباق لكى تساعد tll‏ على أن يقدم لنا 
العدد المطلوب من الأشياء فى هذه الخالة ...2177 وبائتسية لكلمة ely‏ 
segs O)‏ 


L : Philosophical Invescigations, Part I, sec. GFP. 23 (1) 
The Lator Philssopby of Witrgcaslein, P. 4 qr) 


wr 
الوارد مام كلمة (أحمر) فى‎ it وجدنا البائع وقد يدأ براجع التوذج‎ 
. . القائمة‎ 
mel وعلى ذلك فكل لفظ ف اللغة .. لا يقال لكى يشير إلى شیء أو‎ 
الصدد كان‎ Lin بقدر ما هو يتطلب استجابة معينة » وق‎ 
فإ‎ ٠ حين نقول : إن كل كلمة فى اللغة تشير إلى شىم معين‎ Wa 
Me حد كبير‎ dhe قد قلنا‎ 


os 


وتا هو جدير بالملاحظة فى هنا الصدد أن الاستجابة لكل من هاتين 
الكلمتين فى هذا السياق قد تكون abe‏ عن الاستجابة لكل bape‏ فى مياق 
pT‏ أو لعبة لغوية أخرى . وين ثم فان «أجزاء اللغة [ أى ألفاظها ] 
على الرضم من كوا Dale‏ بعضما مع بعض بدرجة كبيرة » إلا ألما تختلف 
بعفيها عن بعض من حيث وظيفتها إلى درجة غير محدودة ""'. 

۲ مثل آخر BM OWT‏ يذكره تتجنشتين » ويتعاق باستخدام 
الألفاظ لكى تشير إلى أشياء » ولكى تدع فى الوقت نفسه إلى سلرك معين » 
أو على حد تعبير فتجنشتين د لغة يقصد يها أن تخدم غرضاً ما » هو الاتصال 
بين شخصين ۲ » ب ۲ فقول اء » ت يساعده فى البناء , أ بى 
مستخدما أحجاراً alte‏ فهناك CL‏ وقوائم » ويلاطات » ودعامات . . 
بيا ب يناوله الأنحجار التى يحتاجها.ولذا فهما يستخدمان لغة نتكرن من الكلمات 
Cty‏ وقائمةع. وبلاطةع »> ودعاءة» 
tl‏ الذى تعلم أن يحضره عند ple‏ مثل هذا 8 
هله الطريقة فى استخدام اللغة » أو تهانه اللعبة اللغوية = بالطريقة الى كان 


Witigetin,L. : Philomophical Investigations, Part1, sce. 19, F.7. a) 
Pale, D. : The Lates Philosophy of Witigearicio, F. 4. 1 


Part 20.2,‏ ا ع ات 
0 تقس المريم المابق » تقس aM‏ .. 


ve 

d= تسمية الألفاظ لأشياء معيئة فى قوله‎ daly بها أوغسطين تعلم اللغة‎ ay 
(Coe وا كان يسمى (من هم أكير منا‎ :  » كتاب الاعترافات‎ 
فإنتى أرى ذلك » ودرك‎ » ٠١ اناك نحو شی‎ Ly ويتحركون‎ » ٠١ Laie 
2 كانوا يقصدون الإشارة‎ Lm يسمى بذاك الصوت الذى بقولونه‎ » 
بواسطة حركاتهم الحسمية کا لو كانت هله هی الا‎ E 

. مثل تعبير الوه » وحركة العينين وبي ایز یلیم 
a /‏ أثناء البحث عن شىء 
أو الحصول عليه أو رقضه أو تجنيه . وهكذا GB‏ بساعی للكلمات وهی 
تستخدم بطريقة متكررة — فى أماكنها الصحيحة فى AL‏ العبارات - تعلمت 
he ye‏ أن أفهم الأشياء الى (iin‏ » وبعد أن دربت فى على تشكيل هذا 
العلامات [ الصوتبة ] » Gard‏ لكى أعبر بها عن رغراق ٠‏ وهلم 
اللعبة من شأنها أن تعبر عن at‏ الألفاظ المفردة فى اللغة تسمى أشياء » 
والحمل عبارة عن مجمرعة مؤتلفة عن هذه MN‏ 


يرفض أن 3S‏ وظيفة tall‏ على هذا pull‏ الذى ذهب إليه 
أوفسطين ~ وهى نفس الوظيفة الى كان يعتقد من قبل فى ها فى و رسالته 
المنطفية الفلسفية » — فيقول ٠‏ : يمكتنا أن نجد جور النظرية التالية فى ثنايا 
هاه الصورة [ أى الصورة الى ذ كرما أوغسطين] للغة : وعى أن كل 
لفظ له معنى » وهذا Gall‏ مرتبط بالافظ ء فهو الشىء الذى عثله اللفظ د 
وأوضطين لم يتحدث عن وجود أئ فرق بين أنواع الألفاظ »> BB‏ كت 
تصف تعلم BN‏ على Lin‏ التحو > » فإنك .. فيا أعتقد . تفكر أولا فى أسماء ثل 
متضدة و » dhe ptt cae‏ ملم الناس ء GE‏ فى أممام bat‏ 


bid ; Parl J, see. 1 Pea 40) 
- نفس المرجع الابق » نقس الموقع‎ (1) 


ye 
. 10 معينة وصفات معينة‎ 
pha بل إن فت ى أن هته الطريقة ليست إلا إحدى طرق‎ 
» (أى لعبة من ألعاب اللغة ) ولكنها ليست هى كل ألعاب اللغة‎ Patt 
اللغة لا نسمى الأشياء فقط » بل إننا نفعل أشراء متعددة فى‎ dpe 
: عباراتنا » فكر ءثلا فى صيحات التعجب التالية‎ 


اء 1 
بعيدا ! 

> النجدة [ 

لاا 

هل ما زلت مصرًا على أن هذه الألفاظ ر أسماء لأشيام) ؟ 2516 

هذا ويغرق فتجنشتين بين تسمية الألفاظ للأشباء» وبين طريقة استخدامتا 


للألفاظ من حيث إنها نسمى أشياء فيقول إن التسمية « عبارة عن عملية أثنيه 
ما تكون بويع بطاقة على الشى ء “. ولعبة اللخة السابقة هى الى تستتخدالألفاظ 
من حيث هى بطاقات توضع على الأشياء» وعلى ذلك فالتسمية ليست إلا عملية 
سابقة على استخدام اللغة » أو هى alto]‏ ها ولأثنا تسمى الأشياء وون ثم 
es‏ أن نتكلم علها أو نشير إلا أثتاء استخدام BM‏ ع 280 

Ge‏ : کا أن می الاسم أو الافظ لا يمكن أن يكين se‏ بصفة قاطمة 
يتخلى فى فلم فته المتأخرة عن ضيرورة وجود الإسائط 6 أو الأشياء 
البسيطة الى نشير إليبا ببنه الأسماء » أو لأنه gat‏ أصح يتخلى عن هلا 


he ا‎ eet) 
Maun Curt: وطومسانا!‎ and Linge Analy P. xo 


we 

التحديد القاطع فى وصفه للأشياء بأنها بسيطة » إذ أن tk, RN‏ 
فى كتابه و أباث فلسفية » إنما تشير إلى أشياء مادية «وجودة فى الراقع © وعلى 
ذلك فالأشياء بهذا gol‏ لا تكون بسيطة بل هى مركبة .م إذ نجده يتساءل 
عن هاه البسائط أو الأشياء البسيطة فيقرل « ما هى ASL‏ البسيطة الى OS,‏ 
مها اللقعد ؟ هل هى قطع الليشب الى صتع لها آم هى BLE‏ الصخيرة أم 
هی الذرات ؟ إن (السائط ) ge‏ ما هو غير »ركب Lay.‏ يظهر السؤال 
العالى : بای معني OS,‏ اليه مركي ؟ مثلا حل بورق البصرية لماه الشجرة > 
Ly‏ المقعد تتكون من أجزاء ؟هل رقعة الشطرنج «ركبة «ثلا ؟ رجا WN Sa‏ 
مكونة من اثنين og‏ مربعاً أبيض اللون واثنين فلاثين Cage‏ أسرد الارن د 
ولكن آلا نستطيع مثلا أن نقرل إنها مكونة من اللونين الأسود والأبيض » وان 
معط مكون ٠ن‏ مربعات ؟ فإذا كانت هناك عدة طرق Ue‏ 
الشطرنج » فهل ما زلت تقرل إنها مركبة تركيباً طلقا ؟ . . إننا pass‏ 
« مركب » (وبالتالى كلمة وبسيط Ce‏ بطرق عديدة Riley‏ ( وهل MN‏ 
appl‏ فى ct‏ ءريع من مربعات رقعة الشطرنج بسيط ء أم أنه مكون دن 
el‏ خالص وأصفر خالص؟ وهل اون الأبيض بسيط ام أنه مکو من MM‏ 
قوس قزح ؟ هل هذا الطول الذى يساوى ۲ fase‏ هو طرل يسيط» أم أنه 
on‏ برقي ملي كل حجنا ee‏ ونا م أنه مكون من جزءين طوله 
أحدها tot‏ سنتميئرات ST‏ سنت blog ine‏ ا 


وفيا يتلق بالسؤال انفلس GEN‏ : وهل الصورة البصرية هذه الشجرة 
مركبة ؟ وما هی الأجزاء الى OS‏ ميا ؟ ن تكون الإجابة الصحيحة عنه هى : 
« أن ذلك يترقف على ٠١‏ نفهمه من كلمة مركب 41١‏ 


وهكنا أصبح تحليل الألفاظ فى فلدفة #جشتين المتأخرة » ليس هو 


Ibid = Part T, see. 47, pp. 21, 22, 83. 0) 


ty 

البحث عما تشير إليه » بل هو الكشف عن الطريقة الى يستخدم بها فى اللقة 

بالفعل » ولم يعد الببحث فى اللغة وتحليلها كا كات فى Calley‏ عبارة عن 

تحليل للقشنايا إلى قضابا أولية تتكون من أسعاء » كل امم نبا يشير إلى 

شىء بسيط فى sol Gill‏ » بل أصبح تحبلا يكشف عن الاستخدام 
الصحيح لل لفاظ ف التشكيلات اللغوية ( أى ألعاب اللنة ) الخلفة . 


تحليل الفكر 
zi‏ ن اللغة ذات GA‏ وبين الفكر 20 لأنه لا وجود 
لفكر gt‏ ألفاظ» ولأن اللغة ليست إلا قولب عسوة تعب فيا هذه الأفكار» 
أو هى بمثابة الملامات الممبرة عن الفكر والى لا تنفصل Mase‏ وق هذا الصدد 
يقول فتجنشتين و ف الفضية بجی ء الفكر معبراً عنه فى صورة تدركها اواس ؛ 9906 
أى بواسطة علامة القضية وهى الألفاط الى نتكون مها 

Sally فى قوله إن‎ ٠ الرسالة‎ ١ وقد عبر فتجنشتين عن هذا المعنى فى‎ ١ 
ولا كانت 1 اللغة هي مجموع التشايا؛*؟‎ » (Pe هو القضية نات الى‎ 
, كانت بالتالى ھی ما يدور فى ذهن الإنسان من آفکار‎ 

ويفسر فتجنشتين ذلك بقوله Of‏ الفكر هو الرسم المنطق للرقائع OE‏ 
وأن « القضبية رمم تلوجرد الحارجى 6M‏ وعلى ذلك فالقضية هى المعتى أو الفكر 
القائم فى Gaal‏ والذى يم التعبير عنه Sua ey‏ اللغة أو ما يسميه فتجنشتين 
بعلامة القضية . ومن ثم فهو لا يفصل بين الفكر من ناحية وبين اللغة من 
ناحية أخرى — بل هما متلازمان . 


وه Merem, A, : A Stuty io Witgenstein's Tractatus,‏ 
ab 1‏ عرفت غذا GAN‏ بالتغصيل فى بداية لقصل الآرل ( معن A‏ عدد تتجنشعين ) من 


. هلا الباب‎ 
Wisgensiein, L. = FPxetetann. (at). (r) 
Thid = + (4) 
Thid = 4,008 0 
Ibid : 9 10 
Tid : qoe and 4,00 ۷) 


yA 


ava 
الذى عبر عته تى كتابه و أيحاث فلسفية» فى قوله‎ AN وهو نفس‎ 
د إن التفكير ليس عملية غير جسمية تؤدى إلى الكلام أو تنففصل عنه .130 بل‎ 
بالظل‎ ٠ عما متلازمان لا فصل بينهما . ويشبه قتجتشتين اللغة بالنسبة للفكر‎ 
والذى لا يمكن وجوده يدون وجيد‎ ce بالنسبة للإنسان الذى لا يمكن فصله‎ 
. Mand الإتسان‎ 
كثيراً عن تحليلنا ثلغة‎ ake لا‎ Sab ما سبق يتضح أن تحليلنا‎ 
من حيث هى القوالب المنطفية الى نعبر بها عن هذا الفكر . ولا كنا نعير‎ 
عن أفكارنا للتعلقة بالعلوم والمعارف الختلفة بواسطة اللغة > فإتى سأتناول‎ 
فيا إلى طريقة متجنشتين فى تحليله قابا هذه العلوم وامعارف الختلفة سواء قى‎ 
: فلسفته الأرلى أو التأخرة » وذلك على النحو التالى‎ 


أولا -- المنطق فى فاسفة فتجنشتين : 

)1( معن المتطق فى فلسفته : 

ما لا شك فيه أن المنطق كان هو انحور الأسامى الذى تدور حوله فلسغة 
ن بصفة عامة ؛ وفلسفته فى « الرسالة ٠‏ بصفة خاصة » إذ أن فلسفته 
بصفة عامة كانت نَم أصلا باللغة وتحليلها « وباثتالى gly Bac‏ اللقة 11 
إذا فهمناه كان کلامنا له gee‏ ع وإلا ظهرت أمامنا كثير من SAM‏ 
الناتجة عن سوه الفهم » الذى نتج بدوره عن عدم معرة 

١‏ يستخدم فتجنشتين كلمة ومنطق ٠‏ على أكثر من نحو فى 
أجزاء وصالته » » الأمر اللى Yor‏ مشوية بشىء من الخموض 
Mbit‏ » ويرجع هذا الإبيام إلى : 
Philosophical Lnvatigaions, Pari, sec. s39, 9.99 (1)‏ : .£ 

(۴) نفس Coll‏ السابق » تفس الموضم = 

4, : A Study in Wittgensteia’s Tractatus, P. 52 (r) 


YAS 
رسالته » کی‎ op زام‎ 
اع » على أساس أن كل ما هو منطق هو ما ينتج عن قواعد استخدام أى‎ 
= جهاز رمزى مهما کان‎ 
(س) وزی آنه يستخدم كلمة منطق فى بعض أجزاء آخری‎ 
محدود » فيذهب إلى أن كل ما هو منطق من القضايا‎ Gad gat 
الأخيرة نجد أن مع المنطق كاد أن يقتصر‎ TUL تحصيل حاصل . وى هذه‎ 
عل نوع واحد معين من الرمزية هى رمزية القضايا » طالما أن نظريته فى تحصيل‎ 
2 قائمة على أساس من نظريته فى دالات صدق القضايا الأولية‎ Jolt 


إلا أننا نستطيع أ as‏ أن قتجنشتين — أثناء تناوله للمئطق - سواء 
بمعناه الواسع » أو بععناه الضيق - إنما كان جحل منه شيت Maa‏ بصفة أساسية» 


بقواعد جهازنا ازى لا بالأشياء والوقائع الى ثم التعبير عنها بواسطة الاوز . 


ولذا ظللنطق بصفة عامة عند فتجنشتين ليس إلا مجرد استخدام مسق 
ted‏ من الرموز !21 


1 والقواعد الى نستخدمها فى جهازنا الرمزى قد تكرن قواعد اختيارية © 
Lig‏ العلامات الى نستخدمها فى التعبير هى Lal‏ اختيارية » وكل كلام 
يتفق وهذه القواعد يكون كلامآ له معی › وكل ما لا يتفق معها يكون We‏ 
من ol‏ وقد عبر يت عن ذلك بقوله « الواقع أن هناك To‏ ان 
فيا نستخدم من ربوز ٠‏ إلا أن هذه [ الحقيقة نفسها ليست 
get‏ أننا إذا حددثا أى شىء بطريقة اتفاقية» فلابد إذن من أن تكين هناك 
حالة Mel‏ ويطبق #تجنشتين هذا LM‏ على فلسقته فى «الرسالة» » 


« رسالته ۰ 


Ibid + Bega 0) 
Wittgenstein L. + Tractatw..(3.342) (0) 


YAY 

فهو مثلا يستخدم يعض العلامات مثل )7( يمعى (لا) ‏ أى التتى = 
Ge CD‏ (و) أى الشرب ge) » Gell‏ (أما . . آی آی ابلیع 
المنطق ء رغ ) كرمز BV‏ جموعة من القضايا الأولية » )0( (أى -) BS‏ 
الإجراء ما ... . وغير ذلك — ويرى أن هذه الرموز رموز اختيارية وضعناها لك 
نعير بها عن شىء ما أو عن علية فكرية pt‏ بها أو إجراء نجريه 
للقضايا . . . إلا أنه ليس قطبيعة هذه الرموز ما ييحم أو يستلزم أن نكون Laps‏ 
عن هذا الشىء أو عن ذلك الإجراء » لأنتا نحن الذين انفقنا على ذلك . 

ولكن على الرغم من أنها اختيارية من حيث الأصل — لابد وأن gp‏ فى 
استخدامنا إياها بطريقة تعبيرها أو رمزها للأشياء أو للإجراءات . . فيكون 
استخدامنا لها ليس استخداما حرا غير مشروط » بل pally Te‏ الذى اتفقنا 
على استخدامها به . 

ولذا فالمنطق عند فتجتشتين لا يتعلق إلا بالقواعد فقط لا بالواقع GOEL‏ 
الذى قد تشير إليه الرموز » وفى ها المبدد يقول فت فى البناء Gel‏ 
لا يجوز أن يشار إلى معنى أى علامة وأردة فيه » إذ لابد أن يكون فى مستطاعنا 
إقامة البناء all‏ درن ذكر معنى أى علامة فيه » وكل ما يطلب اقتراضه 
مسبقاً هو أن تحدد العلامة نطاق استخدام التعبيرات Me‏ ء كا يقول Lad‏ 
و إننا بدو فجشم أنفسنا مشقة Ale‏ » نفوم يتكوين القضايا المنطاقية 
من قضايا gel‏ بواسطة قواعد استخدام الرموز وحدها Me‏ ويستشيد على 
ذلك بقوله «وتحن نيرهن على قضية منطقية ما ob‏ نستخرجها. من قضايا 
منطقية أخرى بواسطة تطبيق إجراءات معينة بطريقة متتابعة» . 


وف هذا الصدد Cake‏ فتجنشتين عن برتراند وسل › ٠‏ فرصل كان قد قبل 
Ibid : 9,93 1)‏ 
Ibid : 6,106 1)‏ 


)4( فس el‏ السايق + ضس الوح . 


yay 
على الأقل فى فلسفته الأوى  485 العقليين الأفلاطونيين القائلة بأن المنطاق‎ - 
المنطق لا يخبرنا‎ ob والواقع أن التظرية القائلة‎ . . ge يكشف عن بناء العالم‎ 
عن مجموعة عن‎ ble بأى خبر عن طبيعة الأشياء المادية » وأنه فى حد ذاته‎ 
ترجع إلى فتجنشتين تلميذ رسل الذى - بناء على‎ Ue] الرموز والعلامات الاتفاقية»‎ 
أن كان منطق هيجل إلى جانبه‎ Renal هلم التفرقة — ألم معا بلغ ين‎ 
أن‎ Se il dy ويعبر ن عن ذلك‎ . Ma شين وإضبحاً مفهواً‎ 
نخلص إلى ملاحظة . . . تختص بنظرية الأغاط عند رسل « ذلك أن الحطأً‎ 
فيه رسل هو أنه حين أقام قواعد جهازه الرمزی کان يتكلم عن الأشياء‎ hit 
فى حین آن تين كان يرى الاقتصار على ذكر العلامة‎ ٣ الى تعنيها علامات‎ 


دون معناها » لأن معناها هو دلاتها على أشياء معينة فى الوجود الخارجى . 


٣‏ وبهذا ol‏ يكن المنطق عند فتجنشتين منطقاً Chae‏ هم بال 
فى صورة الفكر » أى صورة اللغة  Gre‏ أنه gle,‏ بالاعتبارات الخاصة 
بقواعد استخدام الرموز فى اللغة وهى نفسبا قواعد الفكر الذى لا Jetty‏ عن 
اللغة « ولا تعلق dll:‏ وما فيه من وقالع - ويعبر ماكسويل عن ذلك بقوله 
ومن الهم أن نؤكد أن اهام tind‏ الرئيسى كان Cone‏ على البحث 
ll‏ الصورى 99٠‏ © كان هذا هو الب - على حد pad‏ التجنشتين - 
فى أن المنطق كان يسمى بنظرية الصور والاستدلال . . لأنه 
بضع القواعد الى يمكن أن تم وفقها كل استدلال صورى لا يتعلق بالواقم 
ولا يرتبط به . وعلى ذلك كانت هذه القوانين المنطقية نفسها غير مرتبطة بالواقم » 


بل هى الأساس الذى يقوم عليه التفكير المتمثل فى ترابط أجزاء القضية على 
حو أو آثخر - وكانت هى نفسها AE‏ الفوذج cil‏ لا يكون تطبيقاً cit‏ 
Blaushard,B. : Reason aad Analysis, P. 120 0)‏ 
Wittgensizin, I. : Tractatms..(3,331) (r)‏ 


Maazel Charlesworth: Philosophy and Linguitcle Anais, P.O (r) 


YAY 
آم ما‎ el مندرجة تحت قواین‎ OS لا‎ Gall أن قواعد‎ oe - Fal 
4 الصدد يقول‎ Lin وفى‎ . a باحال اا فجن ل‎ A 
ae - ماذا كان يسى المنطق بنظرية الصور والاستدلال‎ Lal يتضح‎ 
٠, ا المنطق نفسها لا يمكن أن نخضم لقوانين منطقية أخخرى‎ 
علينا أن نصادر بحقائق‎ GR کا يقول يبنا يتضح لاذا نشعر کا لو کان‎ 
نما نصادر بها إل الحد‎ taf المنطق [ أى نسم يصدقها دا ] « والواقع‎ 
. ۲ pT الي نستطيع معه أن نصادر بأى جهاز رمزى مناسب‎ 
من العاوم فيقيل تجنشتين وإن مبدأنا‎ We وعلى ذلك فالمتطق ليس‎ 
» الأسامى هو أن كل مؤال يمكن الإجابة عنه بأى إجاية بواسطة المنطق‎ 
على اللبرة‎ ae W أى بدون‎ » Me فهو مؤال يمكن الإجابة عنه قور إلقائه‎ 
أو التجربة » ولذا فنحن (إذا كنا فى موقف نحتاج فيه إلى الإجابة على طل‎ 
هذا السؤال بالنظر إلى العالم » فإن ذلك يظهر لنا أننا نسير فى الطريق اللاطى‎ 
كل تجرية » أى يسبق علمنا بأن‎ Gey وعلى ذلك و فالمنطق‎ » COLL 
Belly الأمر الى جمل فت يقول إن‎ UG شيا ما هو كذا‎ 
وهذا بجی‎ . Me وبأنه « شی ء متعال‎ Ml aly يجب أن يستقل بذاته و9‎ 
هو البحث - على هلا الأساس الجرد - فى‎ hoa أن العمل الأسامى‎ 
الصور المنطقية للقضايا وى بنيئها المنطقية والووز اأستخدمة فيا وقواعد‎ 


. hace 

Wirwerstein, I. + Tract. (6.0204) a) 
Thid : 6,122 3) 
Tid = 553 tr 

)1( فس الرجع السايق » ضس الوضح 
Tid + s,se‏ 
Thid + 5473 0‏ 
Thid + 54798 20‏ 


eid: og 8 
Corfe, M. : Science vera Veal. P. 104 & 


مرتبط بالفكر ء کا يرتبط فى نفس القت 
ن السبب فى وجود أغلب مشكلات الفلسفة 
HE‏ يرجع إلى سوه فهم منطق لغتنا > أى سوء فهم الطبيعة الأساسية Blak‏ 
القضايا » ولذا كان عمل الفلمغة بالنسبة له هو تحليل منطق لغتنا » وهذا عى 
توضیح المبادئ المنطقية اتی تحدد أى كلمات تكونه ذات BEV, ae‏ 
«gue‏ وكذلك أى قضايا تكن ذات معنى وأا خالا من لای , 
عن العلاقة بين التاق الفكر فى كثير من عبارات 
aly‏ قول ٠ل‏ الفكر هو الرسم المنطى للوقائع ٠»‏ وآن « الول al,‏ المنطق 
أيل يم عل abt‏ لقال اتا لا pens‏ أن تفكر بعر غير منطقية ۲ 
وكذلك قوله ٠‏ إننا لا نستطيع التفكير فى شىء ما SG‏ غير منطق + وإلا کان 
علينا أن نفكر بطريقة غير منطقية "٠‏ . 

ولا كان التفكير مرتبطاًباللغة عند ن لا ينشصل علها » کان المنطق 
كذلك مرنبطا بالفكر  dy‏ هذا الصدد يقول فتجنشتين OV ٠‏ نمر باللغة 
عن أى شىء يناقض المنطق » أمر يستحيل استحالة أن تقدم افندسة Adept‏ 
شكلا هندسيًا يناقض توانين المكان » أو أن تقدم أحدائيات نقطة ما ليس 
لحا وجود و١‏ . 

والراقع أن فكرة الربط بين المنطق وبين الفكر والغة » كانت فكرة أساسية 
تدور حرا أغلب عبارات ورمالته ۾ — فهو يقي فى بداية والرسالة» : 
دف hill‏ لا يوجد شىء عرضی BB.‏ أمكن لشىء ما أن يدخل فى تكوين 
واقعة خرية « فإن إمكان ؤجود هذه الواقعة الذرية لا بد أن يكون مقرراً من قبل 
فى ذلك الشىء نقسه «ON‏ 


Wittgenstein, E. : Trnctate.. (3)- Qo 
r) 
t 


5 


Thid : aoa 


ليلكا 
ولا كنا تشير بألفاظ أو حدود معينة MAB‏ تابط فى وقائع CAS‏ 
كان من الضرورى أن تترابط هذه ادود على نحو أو آخر بحيث تکون را 
صادقا أو ta‏ للواقع got‏ 
ويطبى قتجتشتين كذلك نفس Gel‏ على حدود اللغة كا طبقه من قبل 
على أشياء القع » فيذعب إلى أن ألفاظ القضية ترابط بعضما مع بعض 
ببحيث تعطى لنا خبراً مفهوباً . . لأن طبيعة الحدود أى Gage‏ المنطقية تسح 
بإمكان ترابطها أو red‏ = 
وكا أن أشياء معينة هى الى تدخل فى نكوين وقائع معينة ولا تال 
فى تكوين رقائع أخرى » وذلك وفقاً لطبيعة الأشياء نفسها - على الرتم من أن 
الدخول ف تكوين إحدى الرقائع يعتبر أمراً Cae‏ بالنسبة للشيء ركان apt‏ 
إن القلم فوق المنضدة ولا أقول إن الشمس فوق اك 3 — فعدم إمكان وجود 
الشمس فرق المنضدة ee‏ عدم إمكان ارنباط المنغيدة والشمس ف واقعة عل 
هذا pull‏ المكانى » لكن ذلك لا يتعارض مع ضرورة وجود القلم كأحد 
مكونات واقعة أخرى مثل والقلم فوق المنضدةء » وضرورة وجود الشس 
كإحدى مكونات واقعة أخخرى مثل « الشمس أكبر من الأرض » ٠‏ فكذلك 
هناك حدود لترابط ألفاظ اللغة فى عيارات لا مى مفهوم » إذ أن يعض الندود 
يمكن أن تترابط مع حدود معينة » lee‏ لا توابط مع حدود أخرى وإلا أصبح 
کلامنا لا معن له على الرغم من أن الحدود (أى الألفاظ) بصفة عامة 
Yak SA‏ المنطقية ‏ هی ما يمكن أن Lady‏ فها الواحد مع غيره » OB‏ 
لم del‏ مع هذا الحد ترابط مع غيره . 
وشل لذلك فنقول : يمكنى أن أقول كلاماً له معى حين أذكر و أن هذه 
البقعة حمراء اللون ۲ ٠‏ لأنها يجب أن تكون ذات لون معين إن لم يكن هو اللون. 


Coonfith, HE. : Science vem liatin, P. 135 0) 


A1 
لا أستطيع‎ AM الأحمر فقد يكون الأزرق أو الأحضرآو الأصفر . . . إلخ‎ 
© أن أقول كلاما له معى حين أذ كر د أن هذه البقعة اللونية ( عالية الصوت)‎ 

لأن البقع اللونية ‏ بحكم طبيعتها المنطقية - لا يكون لا صوت = 

وبائئل يمكننى أن آفول و هذه ضوضاء عالية ۽ إلا أنى لا أستطيع أن أقول 
و هذه ضوضياء حمراء اللون ؟ . 

إن كلا من القولين« هذه البقعة عائية الوت ٠‏ > « وهذه الضوضاء حمرا 
اللون ٠‏ ليس بالقضية على الإطلاق عند تجن eee‏ 
لا می لها من الألفاظ - أوعى جرد لغو . (ويصدق هذا الحكم على كثير 
من القضايا » مثل « الدائرة لأربعة بيضاء ٠ > ٠‏ ملك فرنسا SUM‏ عمره أكثر 
من أربعين سنة (el. . ٠‏ 

وهكنا GS‏ فى الاعتبار الأول عند فتجنشتين ‏ أن الطبيعة المنطقية 
لاحدود الى نستخدمها — هى الى تحدد لنا إمكان وجود جمرعات معينة 
مها منطقينًا » وعدم الإمكان النطى رجود جموعات أخرى . 

وأن اللغة تصبح بلا معى حينا نيدأ فى تجميع عدة حدود على نحو 
يناقض طبيعتها النطقية » والطبيعة المنطقية الحدود إنما تتبدى كنا بواسطة قوانين 
المنطق ٠‏ أو القواعد المنطقية الى تظهر ASW‏ يمكن تجميع هذه الحدود 
بطريقة ذات «ge‏ وكيف أنها تتجمع Bled‏ على نحو لا يجعل لها معن . 
olay‏ القوانين النطقية عبارة عن قواعد تركيبية لاستخدام Tall‏ بطريقة تجعل 
pens‏ 

ويستتبع القول برجود علاقة بين المنطق والاغة عند فتجنشتين » وجود علاقة 
بين المنطق (العلم ‏ إذ We‏ كان المنطق te‏ التعبير عن الخدود الى 


tal 


atte (1)‏ السايق ‏ تفس الموضع + 


AY 
تستخدم فيها ألفاظنا » أو هو حدود ما يمكن قوله » كانت حدوده هی حدود‎ 
. اللغة‎ 
ولا كانت حدود اللغة عند متجنشتين هى حدود العام د إن حدود لى‎ 
6 كانت حدود المنطق كنك هي حدود العلل‎ 1١09 ھی حدود عذلى‎ 
فى يعض عبارات رسالته مثل قوله « إن المنطق يملا‎ gall وهو يعير عن هذا‎ 
وقوله « إن المنطق لبس نظرية من‎ . Me حدوده‎ Lad الام : فحدود العام هي‎ 
Me ab النظريات » بل هو انعكاس‎ 


(ب) تحليل القضايا المنطقية : 

على الرغم من اتصال النطق بالواقع الحارجى » من حيث تحديده لقواعد 
استخدام اللخة الى تكو قضاياها را لهذا الواقع الأمر الذى جعله يذهب 
إن أن ١‏ المنطق يملا العلل : فحدوده هى أيضاً حدوده ۽ » إلا أن Gall‏ 
فى حد ذاته لیس له ما يقابله فى الوجود الخارجى » بقدر ما هو طريقة 
لاستخدام الرموز ونا تقواعد معينة . 

Mey‏ فتجنشتين ااقضايا المنطقية فى ضوه فكرنه عن معن المنطق» ويمكننا 
أن نلخص al‏ السياتالى تشم بها القضبية المنطقية من خلال تحلبل متجنشتين 
إياها على النحو QUI‏ : 

١‏ - يقول شتجنشتين إن قضايا المنطق تختلف عن بقية القضايا الأخرى 
الى نقارنها بالوجود اللمارجى لكى نتبين مدى صدقها أو كنبها ( مثل القضايا 
HUSH‏ تكون رسومآ لاقع ) » لذا نراه يقيل « إن التفسير الصحيح للقضايا 


Wiggin, .ا‎ : Tractane... (5,6) q) 
Ibid : 5,61 (r) 
Abid : Beg (r 

ga Data 8) 0 


AA 
. متميزاً بين صائر القضايا ب‎ BS المنطفية يحب أن يفسح‎ 

لكن إذا لم يكن الرجود got‏ هو الموضوع الذى تتداوله القضية » 
فماذا عساتا أن نجده موضوعاً لها ؟ — يرى متجنشتين إن قضايا Gill‏ ليس 
لها موضوع معين تتحدث عنه ء فيقول وإن النظريات الى تجعل قضية من 
قضايا shall‏ تبدو ذات موضوع معين هى باطلة داعا "٠‏ وعلى EP‏ من 
ft‏ ة hl‏ قد نسخل سمة قضية العلم الطبيعى الى تتناول bie‏ أو PT‏ 
من الوجود الحارجى بالحديث أو الوصض ء إلا IT‏ ليست بالقضية العلمية 
الى بمكن أن تكون صادقة أو كاذبة » وهذا ما يؤدى إلى LAL‏ أحياناً فنظن 
ألا قضية علمية لجرد اتخاذها نفس السمة 99 د 

1 لكن إذا ل يكن لقضية المنطق موضوع معين تتناوله » فا الذى تخبرنا 
به القضية التطقية ؟ ما الذى تقوله ؟ يرى y‏ أن قضايا المنطق لا تقول 
شیا“ وهو يكرر هذا gl‏ بقوله إنها «تقول الشىء نفسه » أعنى أنها 
لا تقول (OM Tet‏ ويقوله ہ ہا تصض Sm‏ العام » أو AT gue‏ ألما mad‏ 
فهى لا تتناول شيثاً tel‏ نفترض Lae‏ أن للأسماء gee‏ [ دلالة ] : وأن للنضية 
الأولية معنى » وهه هى الصلة التى تريطها بالعلم Pa‏ : 

٣‏ وهكذا ينم تین إلى أن قضايا اطق تحصيلات حاصل و99 
uss VY‏ بأى خبر عن الواقع gall‏ ء بل هى ae‏ تحليل لما تعرفه 
بالفعل ء Wy‏ قول عنها ن tld‏ هى القضابا التحلباية ۾ iF‏ تحلل 
ما عرفه بطريقة عناصره ء أو هى wat‏ ما نعرفه فى صياغة جديدة ولكنها 

oe 

)1( نفس المرجع السابق » نفس «ce‏ 

8 

1 


7 
40 


YAS 
عليه بالصدق أو بالكذب . ولذا «فالقضية‎ Sou لا تفيدنا بثى» جديد بمكن أن‎ 
لا تظهر قضية تحصيل اللاصل‎ Ning » ما تقوله‎ eS KE) تظهر‎ 
مثلا لنلك قضية كهذه : 9 المياء إما أن‎ ely, — chs ولا قضية التناقض‎ 
بشى ء عن حالة‎ De هى قضية تحصيل حاصل لأنها لم‎ ca تمطر أو لا تمطر‎ 
کون السياء زعا أن تمطر أو‎ OF — jhe أو غير‎ Tae إذا كان‎ Ley الطقس‎ 
نيا لوج‎ CAM SEY BASS OMT كل‎ Ula لحار‎ 
: اللارجى . فكأننا ل زد على قولنا كلمة الطقس بغير إقمافة . . وب‎ 
عن ذلك بقوله «فأنا لا أعرف  مغلا أى شىء عن الطقس حين أعرف‎ 
آن السهاء ما تمطر أو لا تمطر . . ب‎ 
© جنشتين أن د كون قضايا المنطق تحصيلات حاصل‎ 
ببرز الصفات الصورية » أى الصفات المنطقية للغة وللعلم و على أساس‎ 
أنها‎ ga قد ترابطت على نحو‎ ٠ أن الأجزاء الى تتكون مها قضية المنطق‎ 
تحصيل حاصل بالفعل » وفلكى تفيد القضايا الى تترابط يعهما ج بعض‎ 
بصفات‎ dinate Ys, على نحو محدد  تحصيل الحاصل - يحب أن تكون‎ 
محددة »> ولكى يكون ارتباطها على النحو الذى يبين آنا تحصيل حاصل هو‎ 
لكونها تنصف فى بنيتها بتلك الصفات ۲ وهذا ما يفسر قوله‎ Oly فى حد ذانه‎ 
يأن «الحكم على قغمية ما يأنها قضية من قضايا المنطقء إنما يتوقف على حسابنا‎ 
لاصفات المنطفية الى يتصف بها الرمز»*! رفيا إذا كانت تفيد تحصبل‎ 
3 . الحاصل آم لا‎ 
صادفاً صدقاً غير‎ tend كان تحصيل الحاصل عند‎ ht 


هذا » کا يرى فت 


(1) يقدعرضت لمن تحسيل الماسل والذاقض فى النسل الابق . aah‏ + 4ا16 
(1) تقس ll eal‏ نفس aM‏ 2 
(r)‏ 


a : Ge 0 
elt تنس الي ابق‎ ]4( 
@ 


eid : 68 


4 
مشروط ‏ أو هو يقينى OF — Saal‏ قضية تحصيل الفاصل صادقة 
بالنسبة cs‏ إمكانات صدق القضايا كانت قضايا المنط قكذلك صادقة صدقا 
غير مشروط » أو AT ge‏ کان صدقها Cab‏ لأنه متضمن فيها SA‏ 
تركيها — فجرد کرنہا قضية تحصيل حاصل 
هذا الصدد يقول فتجنشتين ١‏ إن العلامة ١‏ 
PEPE RST EE‏ 7 
كل فلسفة النطق Me‏ . وهو يقارن بيا وبين القضايا 
التجريرية -- الى لا نستطيع أن نعرف مها فقط ما إذا كانت صادقة أو كافبة » 
يل يحب أن نطابقها بالراقع الفارجى وتقارنها به لنتبين صدقها ead‏ کا آنه 
من al‏ الحقائق La‏ أن صدق القغمايا اللامنطقية أو كذبها لا Ke‏ التعرف 
عليه من جرد القضايا وحدها Or‏ . 
رعل ذلك فالقضية المنطفية لا يمكن إثبات صدقها تجربيًا ولا إثباث 
كنبها Caged‏ للہا لا تكلم عن الواقع اللمارجى ء وهذا ما يفرق bea,‏ وبين 
القضية التجريبية اللامنطقية الى يكون إثبانها أو نفيها بتحقية ا عن طريق مقارتها 


بالوجود ee‏ م ل 
پا باکر 


ue os‏ ل ۽ آنا هى 
برهان على padi‏ » إذ أن القضايا المنطقية Ba‏ يبدأ مها البرعان » يجب 


Thid + 446E 4 
Ibid : 4464 Cr 
Ibid : 6129 (r 


)4( تفس ell‏ الابق» فقس الى . 
01 جموررة : Ibid‏ 


Ibid : 6,1265 x) 


yay 

أن توضح بدون برهان » إنها تحصيلات حاصل Ma‏ وعلى ذلك فهى Bale‏ 
بالضرورة - 

ويعود قتجتشتين إلى القارتة بين Lal‏ النطقبة والقضية التجريبية على 
أساس أن البرهان على القضية التجريبية يبين أنها تدل على شىء خارجى ‏ أما ف 
القضية المنطقية فلا يبرهن على صدقها لأنها هى نفسها تجرد صورة لبرهان — OY‏ 
قضية المنطق عبارة عن قياس شرطى يثبت فيه للقدم tll‏ معآ ( مثل القول 
بأنه إذا صدقت | صدقت ب — لكن أ صادقة » إذن ب صادفة) » OY‏ 
العلاقة بين المقدم ولتالى فى القياس الشرطى لا يمكن التعبير عا بقضية 
مستقلة . . . ويقول فتجنشتين فى هذا GAN‏ « أن الفضية الدالة على شىء 
خارجی UL‏ تقرر شی Conte‏ » وبرهانها نفسه يبين أنها كذلك . أما فى 
النطق فكل قضبة هى مجرد صورة لبرهان . أن كل قضبية فى النطق هى عثابة 
( قياس شرطى یثبت المقدم فيثبتالتالى (modus ponens‏ مرضوعاً فى علامات» 
ps)‏ المقدم Stal‏ لا يمكن التعبير عنما بقضية مستقلة) »29 . 
ن معنى الصدق فى القضايا المنطقية فيقول إنه لا يرجع SM‏ 
igh‏ قضايا عا تصدق على حالات متعددة أو جزثيات كثيرة » وإلا كان 
شأنها شأن القضايا العامة اللامنطقية » بل يرجع إلى كوا تحصيلات حاصل »> 
فيقول إن د علامة القضايا المنطقية ليست هى صدقها على كل الأشياء ؛ فهى 
عامة لا لشىء إلا لكونها تصدق بالمصادفة على الأشياء جميعا get  !©»‏ أن 
كلا من القضيتين المنطقية وغير المنطقية يمكن أن تكون قضبية عامة نصدق عل 
جميع الخالات » إلا أن الصدق فى القضية غير النطقية هو صدق عرضى 
لا ضرورى لأن ذلك يتوقف على صدق أو كنب القضايا الى cole‏ هذه 
القضية العامة دالة صدق ها 


yar 

vl‏ فى حالة القضية المنطقية فالصدق eb‏ حو صدق ضرورى جوهرى 
VY‏ تصدق على جميع الحالات ‏ إذ قد تصدق عليها تمصادفة مواتية » إنما 
ھی صادقة بالضرورة لکوہا تحصيل حاصل لا يقول ا Gy‏ هذا الصدد 
يقول فتجنشتين : إن الصدق النطى العام يمكن اعتباره TA‏ جرهريًا 
إفا ما قورن بالصدق العرضى العام » Se‏ اق المرجود فى القضية ( كل 
إنسان فان) . . . وهذا يفسر شعورنا النى يذهب إل أنها إذا كانت صادقة 
ھی KY‏ صادقة إلا بمصادفة مواتية ۲“ , 

هذا فيا يتعلق بفكرة تين بصغة عامة ‏ ف الرسالة المنطقية الفلسفية ‏ 
عن المنطق وتحليله زياه فى ضيرم علاقته بالفكر وباافة ويالعام الفاريجى » 
وكذلك من حيث صياغته نی شکل قضايا لا تقول Bet‏ لأنها تحصيل حاصل ‏ 
هی قضایاه . 

أما فيا يتعلق بفكرنه عن المنطق فى فلسفته امتأخرة » فهى عبارة عن تطوبر 
لفكرته القديمة احيفظ. فيها ببعض “مات أفكاره القديمة » وغير عن بعضبا 
AM‏ على نحو يتفن مع ib‏ ابقديدة - ويمكن توضيح ذلك عل اندحو 
des‏ : 


)1( كان المنطق هو عور تفكير فتجنشتين فى « الرصالة » . . ( فحن 
لا نستطيع | فى شىء ما تفكيراً غير منطق» Vy‏ كان علينا أن نفكر 
بار يقة غير منطقية )' ء ونحن Vo‏ نستطيع أن نفكر بطريقة غير #نطقيةه!؟ 
ولذا فنحن ملتزمون بغواعد Gell‏ فى كل تفكير وبالتالى فى كل كلام نقوله 
لارتباط اللغة بالفكر . 

ولذا كان > Len‏ على أن يوضح لنا الطريقة المنطقية الصحيحة 
للتفكير » حى تأمن الرقوع فى انحط > ويترب لنا الأمثلة | 
التفكير الصحيح » وكيف تبدأ من القضية الأولية ‏ الى يجب أي 
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yer 
الواقعة الذرية فى صورها النطقية — لكى تكون مها القضايا الخلغة الى نكون‎ 
. دالات صدق لا‎ abe 
فى فلسقته الأول بالقراعد المتعاقية‎ Cap آخر» كان متجنشتين‎ cats 
on بالواقع الخارجى‎ Ths, LSE الى يجب اتباعها فى التفكير » سواء كان‎ 
لبحث فى الأسس الى يقوم عليه - أو كان تفكيرا استدلاليًا يقوم على‎ 
دالات الصدق من القضايا الأولية  وهنا كله ما كان يعبر عله‎ 


الاهيام الأسامى عنده هو البحث فى بنية اللغة من الناحية المنطقية be‏ 
أصبح اهمه الأسامى بالطريقة الى تستخدم Gs‏ الألفاظ بالفعل فى اللغة 
moray‏ 

ae eee‏ افع از لان 
الذى يرسى القواعد الى يحب اتباعها فى اللغة ‏ وهذا ما يفسر رأى صل فى 
اأقدمة ای بها الأرجمة الإنجلوزية للرسالة حين ذهب إلى أن فتجشنين 
كان بعی وتم بالشروط الى يحب نوقرها باستخدام لغة كاملة Gates‏ 
كنا يمكننا أن نشيه موقفه فى فلسفته المتأخرة بموقف الوضعبين الذين لا يدصون 
ما ينبغى أن يكون بل يدرسون ما هو موجود بالقعل . 

ويتلخص رفض فتجنشتين di‏ القديم من المنطق فى العبارة الى يقر فيا 
ساخراً ما كان يعتقد فى صعته من قبل : وعن الطريف أن غقارن بين كثرة 
كثرة عدد الألفاظ والعبارات ] فى اللغة » والطرق الى 
تستخدم بها » وكثرة أنواع الألفاظ والعبارات ء نقارن ذلك كله با كان بقوله 


why ole 


Charlacwerth : Philosophy and Linguistic Analysis, P. 71 qa)‏ اللسحماة 
‘Res, B. :Ttroduction (ta Wittgenstein’ Tractata) P. 7 (r)‏ 


4 
رجال المنطق عن بنية Bt‏ ( بما قى ذلك مؤلف الرسالة المنطقية الفلسفية 
تفسه) AMG‏ 

(ب) إلا أن شتجنشتين لا يتل فى قلسفته المتأخرة عن فكرته عن النطق 
من حيث هو حد للفكر Ney‏ للغة » Ue]‏ جعله بعثابة حد لإحدى تشكيلات 
(ألعاب ) اللغة الختلغة » والواقع أن نجنشتين بهذا إا يستخدم نفس الفكرة 
مع شىء من التغيبر الطفيف الذى بتفق مع تغيبر وجهة نظره الفلسفية وموقفه 
AS gel‏ . 

فهر يرى فى فلسفته المتأخرة ونعاصة كتابه و أبحاث فلسفية » أن go‏ اللفظ 
يتوقف على استخدامنا الفعلى له فى اللغة . 

ويشبه تين اللغة فى هذه WU‏ بالاعبة ‏ أو هى لعبة بالفعل . 
نستخدم فيها الآ ظ » “كا نحرك الييدق مثلا فى لعبة القطرنج إلا أن الإتسان 
أثناء لعبة الشطرنج لا يكين حرًا فى تحريك البيدق حا يريد » بل ركه 
Tey‏ لفواعد العبة الى تسمح بتحريكه على نحو معين وتسمح بتحريك قطعة 
cel‏ من قطع الشطرنج على نحو آخر . 

وهنا ما ينطبق على اللغة » فنحن نستخدم الألفاظ By‏ لقواعد hare‏ , 
ولكن ما هى هذه القواعد ؟ هى عند فتجنشتين عبارة عن قراعد المنطق 6 
والمنطق ببذا الشكل Ste OS‏ الحدود الى نتحرك فى داخلها أثناء قيامنا 
من ألعاب اللغة » أو هو الذى يعين هذه الحدود"' ويمكن تفسير ذلك 
۳ وضعنا فى اعتبارتا أحد قواتين المنطق وهو قانين الثالث (أو الوسط) 
المرفوع وجملناه فى صيغة الأمر التالى « استدر ناحية coh‏ ولا تستدر ناحية 


Witieentiein,£.: Philosophical Tavestigations, Pact 0) 

)1( وقد تناونت هذه القكرة بالتفصيل من ةبل فى الفسل سايق . 

Pole, D : The Later Philosophy of | {second impremion , «963 (؟)‎ 
‘University of Loudon , The Athlone Pres). P. وه‎ 


40 
العين » فى هته SUM‏ لايستطيع السامع أن يفعل شي oF‏ استخدامنا للألفاظ 
فى هذه الحالة كان الفا للطريقة الى تعودنا على استخدام الأثفاظ بها" . 


ويوضح هتا امال السايق الصلة بين Gly‏ فتجنشتين الخديد وبين 
موقفه القدم » فنحن حى فى استخدامنا للألفاظ والعبارات بعارق مختاقة 
Ghat‏ » نما نستخدمها بما بتغق وقوانين GEA‏ . 


: الرياضة قى فلسفة‎ — Gu 
GIB يشبه فتجنشتين الرياضة بالمنطق من حيث أن كلا منهما لا يتناول‎ 
» لفظان مترادفان‎ toed على‎ Bll الخارجى بالفعل » بل إنه يتكلم عنما‎ 
القضية عدد ءن الأشياء المهايزة‎ GOS فيقول فى « الرسالة » مثلا : « لابد أن‎ 
. بمقدار عدد الأشياء المرجودة فى حالة الواقع الى تمثلها‎ 
على الكثرة المنطفية ( الريا.‎ Lage إذ يلزم أن يحتوى كل‎ 
إنه مما يثير الدهشة و أن العدد اللامتناهى من‎ Cast كا يمول‎ 


نتبين ا Suites ging ie‏ 
us‏ ياضة 3 cr‏ ذلك أذكر الآتى : 
أن القضية الرياضية عبارة عن تحصيل حاصل ‏ » 
وهى بهذا شببية بالقضية المنطقية » إلا أنها تعبر عن تحصيل الحاصل ى شكل 
go ale‏ التعيير الموجود فيقضية المنطق ‏ ولذا وقول فتجنشتبنه إن الرياضيات 
إحدى طرق المنطق Yr‏ تضع لتا تحصيل الحاصل فى شكل Babee‏ 


كف 
من Vell‏ . . فقولتا ۲ + ۲ ٠<‏ معناه أننا قد اتفقنا على أن نستخدم 
ريزين هما : (۲ + ۲) ٤ ٤‏ بمعنى del‏ وق هذه VOW‏ يكون هناك 
رق بين قول عندى (۲ ۰ ۲ ) من القروش وبين قوی عندى 4 قروش . . . 
ويعبر فتجنشتين عن هذا gall‏ بقوله إن قض ايا الرياضةعبارة عن معادلات ٩‏ 
وق قوله إن و ما هو جوهرى فى اليج ssh J‏ هو استخدامتا المعادلات oI‏ 
وللعادلة الرياضية عبارة عن pat‏ لنصيخة الى تقع على يمين Le‏ الساوى 
مثلا » بصيغة أخرى ترادفها على يسار علامة التساوى ‏ كا فى المثال الساببق = 
gay‏ ذلك أن القضية الرياضية تعبر عن إمكان استبدال أحد الت 
المرثبطين بعلامة التساوى — pT poe‏ مساو له ويرادفه ‏ « فإِذا كان هناك 
تعبيران إرتبطان بعلانة التساوى » OB‏ ذلك يعنى إمكان استبدال أحدها 
“١ VE‏ ولذا OB‏ « انبج النى تصل به الرياضيات إلى معادلاتما هو 
منج الاستبدال » OY‏ المعادلات تعبر عن إمكان استيدال تعبيرين أحدها 
VL‏ » ونحن ننتقل من عدد من المعادلات إل معادلات جديدة Ob‏ نفع 
تعبيرات محل تعبيرات أخرى رففاً المعادلات ٠"‏ . 


۲ - ويرى شتجنشتين Lal‏ أن القضية الرياضية عبارة عن تحصيل حاصل 
GY‏ نتكلم عن الواقع اللارجى MEL‏ هى تستخدم ره 
مثلا ) مرتبطة يعلامة معينة ( مثل علامة التساوى > أو Copal‏ × أو tl‏ + 
وغيرها ) > ولذا فقضايا الرياضة لا تعبر عن أى أفكار IY‏ ولا asia‏ بالواقع 
ae pth‏ أنها لا تکون رسا للواقع المارجى ولذا فهى لا تقول شيفا شأ 
شأن القضية المنطقية ‏ 


وزاً معينة (كالأعداد 


Ww 
اله وز الى تستخدمها الرياضة  هى الأعداد  والأعداد عند‎ eb 
#1174 فليس ف طبيعة الأعداد ما يفرض وجودها‎ ٠ فتجنشتين رموز إتفاقية‎ 
تواضع الئاس على استخدامها لكى يشيروا بها إلى مجموعات من الأشياء » إلا أن‎ 
4= ۲+ ۲ الأعداد نفسها ليس لطا ما يقابلها ى الواقع الخارجى » فلا إذا قلت‎ 
لا يرجد فيه شى م‎ ets لأن الواقع‎ soll لواقم‎ ley لا تكو هذه القضية‎ 
إا يوجد فيه كتابان أو رجلات أو حصائان أو أربعة‎ ٤ امه ۲ ولا شی ء امه‎ 
. تب . . وغير ذلك‎ 
ولذا فإن 3 .يعتبر الأعداد كتغيرات يمكن أن تحل اھا اء‎ 
أما إذا‎ gee حين أقول ( إن معى اثنين ) لا يكون لهذا الكلام‎ Ub » الأشياء‎ 
BM ge قلت ( إن معى قرشين ) أو ( إن عندى كتابين ) يكون لهذا الكلام‎ 
أستطيم أن أتحقق من صدق هذا الكلام بمقارنته بالواقم الفارجى لكى أتبين‎ 
EE TE 
وعلى ذلك فقول ( إن معى اثنين ) يظل بلا معنى إلى أن أستبدل بكلمة‎ 
.) ن» » كلمة من الكلماتذات معب قأقول إن معى ( قرشین ) أو ( كتايين‎ 
» أعداده‎ ١ ! ويعبر فتجنشتينعن هذا المعنى بقوله: « إن التعبيرات المشابية‎ 
ASL وكل ما هو مائل لها » تعبيرات‎ » ٠ الصفر أحد الأعداد ولا يتكرر فيا‎ ٠ 
ن٠ من المعنى . ( فالقول « بأنه لا يوجد إلا واحد واحد فقط » هو قول حال‎ 
لأن‎ "۲ MUN عندما تكين الساعة‎ 4 = ۲ + ۲ OL مثل القول‎ DUE المعبى‎ 
بقاباه فى الوجود‎ bed العدد الذى نوله ف القضية الرياضية هو فى حد ذاته ليس‎ 
كل قول يقال عن العدد على أنه ثى» من‎ OB Wy ٠ الفارجى عند شتجنشتین‎ 
وكذلك كل سؤال‎ » gall من‎ WEE الأشياء لا متخير من المتغيرات يعتير قولا‎ 
يسأل عن العدد هوسؤال يأخذ شكل السؤال ولكنه ليس من السؤال فدشىم » وف‎ 
هناك أسئلة يحب ألا تسأل  مثل ها فعله كل من‎ 


Jbid : 5455 1} 
Tid : grape 1) 


4A 
(EY رسل وفريجة حين تساءلا أسثلة لا يمكن الإنجابة عنها مثل ( ما حو العدد‎ 
OY کا لو كان العدد ۲ وحده له می‎ 

هذا فيا يتعلق بالأعداد كرموز تستخدم ف القضية الرباضية » وهو 
ما يصدق Laat‏ إذا استخدمت القضية الريا 
فإذا قلت مثلا ١‏ = ب th‏ أقل Et‏ عن القع الحارجى بحيث أستطيع أن 
Sof‏ على هذا القول بالصدق أو الكذب » وذقك لأننى لا أعرف ما الذى تشير 
إليه اولا ب فى الخارج ( ولذا فالتعبيرات الى del‏ شكل | = ب لا تفعل شيعا 
أكثر من بيامها للتساوى بين الطرفين » فهى لا تقرر شيئآ عن gee‏ ال لامتین 
1۵+ » وس» )۳ ولذايكون قول جرد sth]‏ يصدق على جميع CNL‏ 
الى أترجم قا ا ء ب إلى أسماء تتكلم عا يوجد ف الواقع مثل د ابلنیه Neem‏ 
قرش » » ولذا يقول فتجنشتين إن قضايا الرياضة ليست بالقضارا القرقية» بل 
هی ١‏ أشياه قضايا 90 . 

إذن ما فائدة قضية الرياضة ؟ يقول كتجتشتين فى هذا الصدد وفى اللباة 
ليست القضية للرياضية هى الى تحتاج إلييا » إلا أننا لا تستخدم القضمايا 
الرياضية إلا لكى تستدل من فضايا لا تتعلق بالرياضة على قضايا لا تتعاق 
بالرياضة هى الأأخرى و .. ومعى ذلك أننا نستخدم الرياضة كيج 
نتبعه فى استدلالنا على قضية غبر رياضية عن قضية أخرى غير رباضرة . 

٣‏ -وقضايا الرياضة عند 8 يقينية الصدق ء طالا أننا فلتزم 
بالطريقة الى اتققنا على استتخدام الرموز .ا — وصدقها pacts‏ عند قتجنشي, 
لأا لاتصور شيا مايقع فى التجربة » بل هى جرد تسجيل لاتفاق CA‏ 


بة رموزاً أخرى غير الآعداد ‏ 


- الرموز الى يستخدموتها‎ ae عليه الناس من‎ 
Meme, ©, : Witigeasteia’s Lectures, Mind, 1354, P. 7 3 
‘Witgmleis, L. 3 Tractatan..(4042) 1 
Thid 7 62 1 
Thi + 6201 / 
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ولذا فنحن لا برهن على صدق القضية الرباضية » لأننا نديع أن تتبين 
الصدق فى القضية نفسها ‏ فكل قضية من قضايا الرياضة لابد أن تكون واضحة 
بذاتها Me‏ أى يكون صدقها واضحاً بلا برهات » وق هذا gall‏ بقول قتجتشتين 
١‏ إن ما هو جوهرى بالنسبة لعادلة ما » هر أنه ئيس من الغمرورى لها لكى 
تبين أن لكل من التعبيرين اللذين ارتبطا بعلامة التساوى نفس الى الذى 
لاحر . لأن هذا يكن إحراكه من FS‏ يذعب إلى أن 
١‏ القول ob‏ قضايا الرياضة XE‏ علها لا يعنى شيا أكثر من أن صمة 
هذه القضايا مك نر ؤ يرا بدون أن يكون TY‏ علينا أن نقارن ١‏ تعبر عنه بالوقائم 
عن ناحية الصحة "٠‏ . 

هذا هو المعنى الذى يستخدمه فتجنشدين للرياضة ق فلسفته بصفة عامة » 
a i‏ خاصة » لأن تصور فتجنشتين لارياضة فى 
فلسفته المتأخرة » وخاصة فى كتابه و بعض ملاحظات على سس الرباضيات» 
وكذا فى كتابه و أيحاث فلسفية ٠‏ » لم يتغير كثيراً عا کان عليه فى فلسفته 
الأولى المتمثلة فى « الرسالة » ء إلابقدر يسير استلرمه تغيير ape‏ التحليل 

والواقع أن طريقة ثناول فتجنشتين لارياضبات قى فلسفته BAW‏ تلنى 
كيرا من الضوء على فكرته عن املتخدام اللخة'2؟ ‏ فكما أن معى الافظ 
وقف بناء على لعبة اللغة الى نستخدعه فيها » وكا أن ألعاب اللغة تتحدد Gaby‏ 
لقواعد معيئة — فكذلك الرياضيات » والأمثلة الكثيرة الى يذ كرها فتجنشتين 
فى كتابه « أعاث فلسفية لنا كيف oT‏ أثناء كتابة إحدى المتسلسلات 
العددية مثلا — ME]‏ نتبع فاعدة معينة تتوالى وققها الأعداد مثل LLU‏ التالية 


320007 a) 
Iie + Gane (1) 
hid : Gage (+) 


Pale, D. : The Later Philosophy of Wittgenstein, P. S1 (4) 


res 

WC ۱‏ ؟؟ (وذلك بإضاقة ۲ إل الفرق بين كل عدد والعدد 
dU‏ له فيكون £ > 5 ء ۸ ... )7 أو الملسلة و 0ء۷٤‏ ... 
وغير ذلك . ومن ثم فالرياضة تسير وفقآ لقواعد معينة عرفناها أو نواضعنا على 
اتباعها . . YL‏ شأن اللغة » على الرغم مما بينهما من اختلاف فى طبيعة الرموز 
ودلاتها - 


لاا قف ايا العلوم فى فلغة قتجنشتين : 

(1 ) بقسم فتجنشتين القغمايا من حيث الصدق أوالكذب إلى ثلالة ألواع 

اي 

١‏ - إما قضايا صادقة صدقا مطلةا غبر مشر رط » وهي عبارة عن تحصيل 
حاصل ( مثل قضايا المنطق وقضايا الرياضة ) . مثل قولى هى | 

۲ -- وإما قضايا كاذبة دائماً. وهى قضايا النناقفى ‏ مثل قولى | ليست |. 

Se قضايا یکن أن تكون صادقة ء ويمكن أن تكون كاذبة‎ LL ٣ 
. قرلا هى ب‎ 

وهو يعبر عن هذا gall‏ نى قوله إن القضية « إما تحصيل حاصل © وإما 
قضبة دالة على شىء ؛ أو هى تناقض 2976. 

والقضايا الى تدل على شى ء هى الى يمكن أن تكون صادقة أو كاذبة » 
هى القضايا الى Ss‏ عا يوجد ف العالم الحارجى ‏ فإذا كانت ترسم ما فى' 
العام الخارجى they‏ بحا كانت صادقة وإلا كانت كاذبة » وهى ما يسميها.! 
فتجنشتين بالقضايا العلمية أو قضايا العلوم . 

فقول إن الحديد يتمد باحرارة مثلا يمكن أن يكون فولا صادقا أو كاذياً » 


Writgeteo, د نآ‎ Philomophical Investigations, Part 1, sec. 151 P. 59 (0 
Walgett, سآ‎ : Dreads. (5525) (0) 


rey 
فإذا ما رجعت إلى اراقع » ووجدت أن الحديد يتمد بالحرارة كان قول‎ 
صادقاء و إلا کان کاذبا . وھا ما يعير عنه 8 جنشتين بقوله د إن مجموع القضايا‎ 
الصادقة هو كل العلم الطبيعى (أو هو كل العلوم ل بيعية) 106 . بل‎ 
إن قضايا العلوم ھی کل ما يمكن أن بال عند فتجنشتبن لأنها هى الى‎ 
حين تقال فالقضايا غير العلمية  مثل قضايا الفلسفة‎ ge يكون لها‎ 
فيه‎ 1١ تتناول‎ ott والميتا فيز ا يب ألا تقال لأنها لا نتكلم عن الراقع‎ 
الصحيح للفلسفة‎ ell من أشياء ووقائع وهو فى هذا الصدد يقول و إن‎ 
قوله » أى » قضايا لعل‎ See بمكن أن يكين هو هذا : ألا تقول‎ 
. MN الطبيعى » أى » شيئآ لا علاقة له بالفلسفة‎ 
ولذا فالقضايا العلمية ليستصادقة بالفمرورة ولاكاذبةبالفمرورة»‎ (>) 
بل يتوقف صدقها و كذبها بناء على مفارنتها بالواقع الحارجى و فن الرسم وحده‎ 
لا تستطيع أن تكشف ما إذا كان صادقاً آو کاڈیاً'' وومعى هذا ألا وجرد‎ 
العام ۽ لأن العبارة الى تتناول‎ dled بالفسرورة‎ Os bas لقضمايا صادقة‎ 
إلا إذا قارناها بهذا الراقع . وهذا‎ AIS لا تكون صادقة أو‎ gol ous 
ما يميزها عن القضايا التحليلية( مثل قضايا الرياضة والمنطق ) الى تكرن صادقة‎ 
HL تركيييا ۲ میٹ لا تحتاج إلى وجود شیء مقابل ها يرجم‎ SA] بذالها‎ 
. به‎ tpt 
ORY فقط‎ NS ذلك فالقضية العلمية التجريبية تكون‎ fos 
وإ أرجح أن فتجتشتين  وإلم يصرح بذاك ل يكن يعزو ایال‎ eld 
للراقع فقط » بل حى وهی‎ Babe صدق القضية العلمية إلى أنها قد تكون رسماً‎ 
Bae صدقها‎ GK: ما فى الواقع من أشياء ووقائع لا‎ Len صادقة يكونها‎ 
bia plata. ay 


Wisgentein,L. + Tractatun (6,53) (r) 
Thid + 204 Ce) 


Abid : 


ry 
يقينيًً - وهذا يرجع إلى عدم وجود ضرورة تح وجود وقائع العام انفارجى على‎ 
النحو الذى توجد عليه بالفعل دون نحو آخر . ولتوتبيح ذلك أقول إن القضية‎ 
على يمين‎ ١ oll قد جد قى الواقع‎ QIU قضية‎ ٠ على مين ب‎ 
س بالفعل فتكونٍ صادقة » وقد لا أجد | على بین ب بل على سارها مثلا‎ 
. القضبة كاذبة‎ US 

"كا أن القضية (! على بين م ) قضية احيالية » حى لو كانت صادقة 
ch‏ إذا كانت ١‏ موجودة بالفعلعل ين ب ف الواقع الفاربجى) لأنه يس شيعا 
Bye‏ بالدسبة 1! أن تكون على يمين س- ولا Bt‏ جوهريًا بالنسبة زب أن 
تکوت على يسار ١‏ - لکن الٹیہ اموهرى هو ارتباط الشى م بقيره لتكوين واقعة 
من الوقائع . . ويعير فتجنشتين عن هذه الفكرة فى بداية رسالته المنطقية الفلسفية 
بقوله ١‏ إنه لمن جوهر الشى ء أن بكرن مكرنا لواقعة ذرية ما ۴ . 

)>( ولذا فجميع قوانين العلوم الطبيعية قوانين احيّالية فقط لا ضمرورية 
فيا » ويستشهد على ذلك قتجنشتين من القوانين الى Aas‏ علييا 
أغلب العلوم البيعية ها قانرن الاستقراء انون ') متهي إلى أن فكرة 
الضرورة لاوجود لها فى أى منهما - ويمكن توضيح فكرة فتجنشتين فى هذا الصادد 
على pull‏ التالى : 


: س هيدا الاستقراء‎ ١ 

وهو LAM‏ الذى نعتمد عليه فى اليحث العلمى » لكى تصل بواسطته إلى 
حكم عام chu‏ على جميع الخزثيات أو CL‏ المتشاببة ‏ بناء على ملااحظة 
عدة جزئيات أو عينة من gh OV‏ هو كا يعرفه رسل » ذلك الغيرب من 


Ibid + gous 20‏ 
)1( همان الواقع ليساب لفونين الملمية بقدر ماهما من امياد التي يمتمد عليه اتفكير العلمى 
فى Bh Ble‏ - 


mre 

ضروب الاستدلال ll‏ يكشف کنا عن قانون عام أو يبرهن عليه 1١0‏ فأنا 
ge‏ أدرك مثا ! ( قطمة من الحديد ) » وأدرك أنه قد ازدادت طولا حين وضعت 

أمام الثار » وحين ألاحظ عدة قطع أخرى ماثلة لما من الحديد وأجد أن 
Ub‏ قد ازداد بعد أن وضعت أمام النار». أنهي من ذلك إلى نوع ely‏ ~ 
أى إلى حكم عام يصدق على جميع هذه الى لاحظها فأقول إن کل 
Lut‏ مدد HAA UY‏ ويمكن تلخبص ذلك بشكل مبسط على النحو SUL‏ : 

! قطعة حديد وى تتمدد HAL‏ 


i ae 
i WIS Ti ae بذ‎ 
إذن كل حديد یمد بالمرارة‎ 


إلا أن الحكم الذى انتهيت إليه ق هذه الحائة لا يصدق على قطع AL‏ 
الى لا حظتها فقط « بل يصدق كذلك على جميع جزثيات الحديد الأخرى 
الى لم ألاحظها . . وق هذا نوع من التنبؤ Ob‏ جميع جزئيات BIA‏ 
سوف أصادفها فى المستفبل ٠‏ سوف تکون على غرار ما وقع فى خبرق من قبل 
وهذا ما يسمى ف المنطق بمشكلة أساس الاستقرار OP‏ فعلى أى أساس جاء هذا 
التوقع ؟ وكيف يستطيع الإنسان أن يتوقع أن تكرن الحالات الى لم بلاحظها 
مشاببة للحالات الى لاحظها ؟ هل جرد انصاف عيئة من ابلزئيات بصفة ٠عينة‏ 
say‏ لنا الحكم على جميع AGL‏ المشابية ؟. 

يرى بعض المناطقة أن الاستقراء بهذا ا مى لا يعبر طريقة صمبحة للتفكير 
سواء كان تفكيراً Eade‏ أو غير علمى ومن هؤلاء رافیسون )+ ۱۹۰۰ Fain‏ 
موه الذى ذهب إلى آن الاستقراء ئيس إلا وسيلة تمهد للتفكير القيامى ء 


Fumi, B. : Human Kameledge.P. ووه‎ 0) 
DARN صفحة‎ ٤ ١ + » goth ll: د کور زكى نجيب عمود‎ (1) 


Yee 
int وبالتالى قهو لا يؤدى إلى نتائج‎ Vall CE ولذا فهو ليس تفكيراً‎ 
يقينية » ركذا روجيه الذى ذهب إلى أن الاستقراء يتنا مع قواعد المنطق والتفكير‎ 
وحجتهم على ذلك ما كان يذهب إليه المنطق الأرسطى القديم‎ - Medal 
الذنى يصدق على الكل بتاء على معرقتنا بالبعذى‎ SH من عدم إمكان استنتاج‎ 
ue فقط — كما هو واضح ف أحكام تقايل القضابا بواسطة التداخل الى تفيد‎ 
صدفت القضية ابارثية‎ BYU » ق القفضية الكلية‎ 0 

الكلية غير معروفة . وهذا ما ينطبق على الاستقراء + جرد |. 
على علد من المزئيات أو العينات بأنها متصفة بصغة معبنة لا يبرر SEL‏ على 
بأنها متصفة بلك الصفة . ١‏ 
نتجنشتين يؤيد هذا الائجاء » فبرى أن الاستقراء لا يؤدى إلا إلى 
نتائج AIH‏ فقط »و بالتالى فك القضسايا العلمية والقوانينالعلمية الى نتوصل ليها 
عن طريق الاستقراء تكون OH‏ فقط. ‏ لأنه لا يفين إلا فى الرياضبات 
telly‏ فقط 9 

وهناك اعتراض آخر يقال ضد Lie‏ الاستغراء ويتعلق بالاستقراء نفسه 
لا بنتائجه . . ويتلخص فى أنه إذا كان الاستقراء هو المبدأ الذى نعتمد 
عليه ی الانتقال من الحكم على البعفى إلى الحكم على الكل > فهل هذا المبدأ 
نفسه كان نتيجة لعملية استقرائية أيض؟ أم كيف استطمنا أن تتوصل إل 


معرفته ؟ 

وبمعى آخر  TUL‏ نصل إلى معرفتنا باصطناع gel‏ الاستقراق » 
فلايد وأن يكون ميدأ الاستغراء نفسه نتيجة تعملية استقراء » وعاية الاستقراء 
تقوم على ميد الاستقراء » وميدأ الاستقراء نتيجة لعملية استقراء . . . وهكذا 


)1( ذكتور مح قاسم : المنملق الحديث aly‏ البحث ( القاهرة - الانجذو المصرية - 
الطبمة (yar Gilt‏ صفحة 51 . 

)1( نفس المرجع السابق » صفحة ۳۹ . 

Wittemciin, L. : Tructavs.. 6.39) (0) 


Yeo 
يكون برها‎ Ve نقع فى الدور- وندور فى حلقة مفرغة  وهذا تحاف لأن الشى‎ 
= سايق على التجربة‎ yt على نفسه » وعلى ذلك فيد الاستقراء ميدأ‎ 

ويبدو أن قتجنشتين نفسه كان Lely‏ بمثل هذه الاعتراضات » الى نلصا 
رسل ف قوله ahha ob‏ الذين يتمسكرن بالاستقراء » ويلتزبون حدوده 
الايندظر pee‏ أن بتي يتنا أن الاستقراء نفسه ‏ يستلزم مبدأ نطقي لا يمكن البرهنة 
Set url yp at ya dle‏ - إذ لابد أن يكون ti) ELS Le‏ 
و فلابد لتا Ly‏ أن نة ميدأ الاستقراء على أساس التسلم بصحته 
دالا ® بنفسه على صدق Cand‏ وإما أن تبحث the‏ عن مبرر يبور لنا geal‏ 
حوادث المستقبل قبل وقوعها ؟ ( على أساس خيرة المافى ) 0 . 

إلا أن قتجنشتين لا يقبل النباية اى يى إليها رسل من ضرورة السام 
بالاستقراء على أنه مبدأ أولى سابق على التجربة » لأنه لو كان كذلك لكان 
abe‏ بالضرورة » فى حين أنه لا ضرورة إلا فى المنطق OF)‏ كل ما هو 
خمارجعن المنطق فهو عرضى CP‏ ويعبر فتجنشتين عن هذا gall‏ بقوله : 

Las وما يسمى بقانون الاستقراء لابمكن بأية حال أن يكون فانوتا‎ ١ 
إذ من الواضح أنه قضية ذات دلالة خارجية » ولذا فهو لا يمكن أن يكون‎ 
, Means Oy) tow 

كا أنه لا يستطيع أن يرف فكرة الاسنتقراء » وإلا أصبحنا عاجزين عن 
الوصو إلى التعممات العلمية . ولذ! يفسر لنا قتج: fay‏ الاستقراء لا على 
أنه مبدأ أولى » بل على أنه sal ae‏ يفسر ما يقع فی خيرتنا من ظواهر » 


)1( ورد هذا اتس عن ول فى كتاب wih Shell‏ أبخزء الأول لدكتور زكى فجیب 
محرد Dake‏ 460 . 

.. تقس الموج‎ SLM cellent (1) 

Weigmatn, L. : Tecan. (53) ۴) 

Thid + 9t aj 


ren 
وعلية‎ ١ أبسط فرض نقترضه لهذا التفمير - قبقول‎ — oT gat أو هو‎ 
الاستقراء ليست إلا عملية افتراض القانون الأبسط النى يمكن أن ينسجم مم‎ 
صفة الأولية أو الغمرورة وزلا كان‎ LMG إلا أنه نكر أن تكون‎ 23١6 te 
قيقول « وعلى أى حال فإن هذه العملية [ أى عملية‎ » Ghee قاتا على أساس‎ 
الاستقراء ] ليس لها أساس منطى + بل أساس نفسى فقط - قن الواضح‎ 
للأحداث هو الذى‎ ge لأسس تعتقد بناء علييا فى أن أبسط‎ apy أنه لا‎ 
و يوضح ذلك بالمثال التالى . . إننا نرى الشمس تشرق‎ “٠ سيحدث حفيقة‎ 
كل بوم ولذا فإن أبسط قرض نفترضه» ويكون متمشياً مع خبرتنا اتی ألفنا فيرا‎ 
شروق الشمس كل يرع » هو أن نفترض آنا سوف تشرق غدآ  فیقول إن‎ 
ul القول « بأن الشمس سوف تشرق غداً » عبارة عن افتواض 6 وذا‎ 
على‎ TES لا نعرف ما إذا كانت ستشرق »" > إلا أن هنا الافراض ليس‎ 
قائم على أساس‎ pte] » خی هو پیا لی أو‎ grade ll 
رة شروق الشمس وهی تطرد كل يوم بلا تخلف»‎ 3 
. لهذا الاطراد وتعودنا عليه هو أساس اقتراضنا لا سرف يحدث‎ 
هكذا يتنهى فتجتشتين إلى رفض مبدأ الاستقراء من حيث هو قائون‎ 
اطراد الظواهر با يتفق هم‎ pis إلى مجرد افتراض‎ alley » سابق على التجر بة‎ 
. خبرتنا » وهو بهذا يمهد لتحليله ميدأ السببية‎ 


۲ ميدأ السيبية : 

غلل ف نهبدأ السيبية ‏ ويسميه فتجنشتين بقانون السيبية - بنفس 
الطريقة الى حلل بها ميدأ الاستقراء » SIL pee‏ أنه ليست هناك ضرورة فى هذا 
الميدأ ‏ سواء كانت ضرورة عقلية أو تجريبية تبر ر ارتباط ما نسميه بالسبب 


قا 
9 


با يسمى بالمسبب شيرد أن أحدهما يسبت الآخر أو يتلوه . 

والواقع أن فكرة بية من أقدم الأفكار الفاسفيا 
الإنسان ء ISG‏ يعبرون عا تى الفلسغة Cs‏ بالعبارة || 
من لا شىء » فلا يمكن أن بد أى شىء إلا إذا كان هناك سيب لرجرده » 
ولا بمكن أن يتغير أى شىء إلا إذا كانت مناك علة لهذا التغيير . . ويعتبر 
أرسطو أول من نتاول موضوع السيبية بشىء من التحديد والوضوج فى القكر 
اليوتانى إذ كانت مهمة de‏ الطبيعة فى رأيه > هى معرفة أسباب ما يحدث فيا 
من تغير "١‏ وقد قسم أرسطو الملل إلى أربعة أنواع هى الملة المادية والملة 
الصورية والعلة الغائية والعلة القاعلة ر أو MASA‏ 

وتقوم فكرة السببية على مبدأ أسامى هو أن هتاك رابطة تربط بين ظاهرة 
وظاهرة أخرى أو بین شی AT acts‏ بحيث تجعل من أحدهما سبي فى وجود 
الثانى . . فإذا لاحظت أن atl‏ إذا وضع يجانب الثار يتمد فيزداد طولا » 
ربطت بين ظاهرة تمدد الحديد » وبين وجود الحرارة أو النار وقلت إن النار 
هى السبب ف تمدد الخديد ‏ وإذا لاحظت أن الورقة تشنعل إذا وضعت فى 
النار » ربطت بين ظاهرة اشتعال الورقة وبين ill‏ وقلت إن النار هى السبب 
فى اشتعال الورقة . و يمكن التعبير عن هذا المبدأ على النحو Se‏ : أنه كلما 
وجدت | وجدت ب ء وإذا وجدت ب لزم عن ذلك ضرورة وجرد ١‏ 

وهذه الضرورة فى الربط بين او ب أو فى لزوم ب عن أ هى ما ي فضه 
كتجنشتين . . والواقع ISA‏ لفكرة الضرورة فى ميدأ السببية ليس 
شيئآ جديدا ق الفكر الفلسى والمنطق ء فقد سبقه إلى ذلك الفيلسوف je‏ 
دافيد هيوم الذى يفسر مبدأ السببية على أنه عادة عقلية تكوتت بناء على ما ندركه 


> كاف : فى فلسقة الملوم)‎ AN) ذكتور ذكى انجيب عحسود : التق الوضعى‎ (1) 
. ۲۹۸ ine 
Stat, WT. : A critical History of Greek Philosophy. (Landan, Macmillan's ( ¥ ) 
edition, 1990) ۴. و‎ 


۸ 
من اطراد فى تتابع الظواحر ‏ فلأننا ندرك Mls‏ تتيعها ب ف الوجود مثات 
المرات » فإننا نألف -حدرث الظواهر على هذا النحو إلا أن هذا لا يعنى أن 
by‏ بينهما بعلاقة ضرورية - كا لو كانت طبعية | تستطزم وجود ف وكا لو 
كان من طبيعة ب أن تنتج عن | - وهذم العادة العقلبة هى الى نعتمد عليما فى 
التعمم اللاص بالعلوم الطبيعية > ولتكهن بالمستقيل بناء على اخيرات 
السابقة « فالعادة الى Nether‏ تستدل على وجود علاقة بين العلة والمعلول ٠‏ هى 
نفس العادة الى تجعلنا نستدل على وجود الموهر من الصقات الموجودة 

فی الأشياء و2300 , 

بل إن رفض فكرة الضرورة فق السببية ترجع إلى ما قبل هيوم كذاك » 
فقد سبقه إليها ae‏ مفكرى الإسلام مثل ig Al‏ الأنصارى الذى ذهب إلى أنه 
٠‏ لبس ف الوجود ٹیہ يكوث LH‏ لئی أصبلا ولا شی ء مدعل لشوىء » ولا یکون 
شوم جعل لأصل شىء ٠‏ ولايكون شىء بشىء . . . بل AE‏ الإرادة الواحدة 
تصدر ee‏ کل حادث ويصدر مع الآ رمقترنا به اقتراناً ciate‏ لا أنأحدهما 
معلق AW‏ أو سیب له أو حكمة له ولكن لأجل ما جرت به العادة من اقتران 
أحدهما بالآخر ۲ — ومثل إمام الحرمين ابلویی الذى يفول « إن ابيع 
بالعلة ى قياس الغائب على الشاعد لا أصل له إذ لا علة ولا معلول Gare‏ »170 
کا أن الغزالى dell‏ عام 1111 ميلادية كان قد سبق هروم AWE)‏ 
بما يقرب من Bh‏ عام إلى رفضس فكرة الغرورة فى !! ب 
١‏ تهافث الفلاسفة » الذى يقول فيه « إن الاقتران بين ما يعتقد فى العادة سبياً » 
وما يعتقد مسبباً لي س مر وريا عندناء بل کل cated‏ ليس هذا ذاك ولا ذاك هذاء 

‘Hume, D. : A عطله7‎ of Homan Nature, (Everymant’ Library No. 48) (1) 

Vol.1, B. 1, Part TV, ec. 8, P. srt 

)1( ذكتور على ساى النشار: مناهج اليح عند مفكرى الإملام ( القاهرة » دار المارف » 
ple SD‏ .152 ) > صقصة بج - 156 . 

. ٠٠١ abe 6 GAT gel تقس‎ (4) 


۹ 
أن إثيات أحدهما لا يتضمن على الإطلاق إثبات الآخر ولا نعى tated‏ 
يتضمن على الإطلاق نفس الآخر > وليس من ضرورة وجود أحدهما وجود 
الآتمر ولا من ضرورة عدم أحدهما عدم ٠ SW‏ . فهل مى ذلك أن 
فتجنشتين لم OL‏ يمديد برفضه لفكرة الضرورة فى السبية ء بل كان مكرراً 
لمن سبقوه إلى هذا ؟ . 

لا - لن الشى ء الحديد ق رفض 
هو أنه أقام هذا الرفض على أساس من تظريته فى الذرية ال 
أن تلخص فكرته فى هذا الصدد على النحر التالى : 

١ (‏ ) یری فتجنشتين أن جميع الوقائع الذرية مستقل بعضما عن بعذى 29 
ومعى ذلك أن وجود الواقعة الذرية قى لا يستلزم وجرد الواقعة الذرية ك » 
ولا يستلزم كذلك وجود الواقعة الذرية ك » ضرورة وجود الواقعة BU SW‏ » 
ولا كانت « القضبة الأولية هى الى تثبت وجود واقعة LYS‏ كانت 
القضايا الأولية SUL‏ مستقلة الواحدة oe‏ عن الأأخرى « فلا بمكن استدلال أى 
قضية أولية من قضية أولية أشرى Gay “1١‏ ذاث أن | الأولية الى 
تتحدث عن الواقعة ف نكون منفصلة عن القضية الأولبة الى تتحدث عن 
الواقعة اك وبالتالى فلا تستلزم الأولى صدق الثانية » ولا تستلزم ASW‏ ضرورة 
صدق الأولى لأنه ٠‏ لا توجد رابطة عليه تبرر مثل هذا الاستدلال ٠‏ . 

ويطبق متجنشتين هذا المعنى بالنسبة لاتنبق بالمستقبل pid‏ «إن أحداث 
المستفبل لا يمكن استدلالها من أحداث الحاضر "٠‏ » «وضرورة حدوث 


(1) تقس ارجم الاب ع صقي ٠١۴‏ . 


Wotigentcin,L- : Traetatus. . (2060) (x) 
tid = (r) 
tid (4) 
mia (0) 


Ibid = 


@) 


ris 
شىء ما » لگن شيئ آخر قد حدث لا وجود لها فالضرورة لا نكون إلا ضرورة‎ 
» عبارة عن افتراض‎ » LE ولذا « قالقول بآن الشمس سوف تشرق‎ Me منطقية‎ 
آننا لا تعرف ما إذا كانت ستشرق و لأن أى اطراد طبيعى‎ Gow وذلك‎ 
ERM مهما بلغ من الكثرة  مثل شروق الشمس  فهو ما يزال ى جال‎ 
. يبلغ بقين الضرورة » إذ قد لا تشرق الشمس من الوجهة المنطقية‎ 
االات‎ Jt كانت قونين العلم تنبا باشسبة للمستقبل » فتتوقع أن‎ Uy 
حين أقول‎ SY  ةيلاخلا‎ tit المستفيلة على نفس التحو الذى عرفناه فى‎ 
إن الحديد يتمدد بالخرارة » غا أعنى أنى أترقع أن أجد كل جزثبة من‎ 
بالحرارة ع بناء على ما عرفته من خبرق بالنسبة لمنات‎ ated جزئيات الحديد‎ 
وآلاف العينات الممائلة  فهى بالتالى قوانين احتالية فقط وليست بالقوانين‎ 
KAT الضرورية » لأننا لو تمسكنا بفكرة ضرورة صدق هذه القوانين لكنا‎ 
. "٠ إلا الاعتقاد فى وجود الرابعلة العلية‎ BLL اللحرافات « وما‎ dee يعتقد فى‎ 

۲ - إذن ما هى السببية إذا لم تكن قائمة على معى الضرورة ؟ 

يقو فتجنشتين إنها Alte‏ افتراض تفترضه لكى ننظم على أساسه تتجارينا 
وخيراتنا العلمية « فالقضية الى تقول بأن فعلك سببه كلا وكذا » هى رد 
افتراض . والفرض BES‏ على أساس قوی إِذا کان لدی الإنسان عدد كبير 
من الخيرات المؤيدة "٠‏ » إلاأن هذا الافئراض لا يمكن أن يكون ضروريًا 
أو GY! Gale‏ لأننا افترضناه بتاء على ها عرفتاه من تجربتنا » By pA OW‏ 
لا تكون إلا فى المنطق . 

وعلى الرغم من أن ميدأ السببية قد توصلنا إلى افتراضه بناء على ما وقع فى 

Tail + «دوقوة‎ @ 

Ibid : 5.1961 (1) 


= الابق ع تقس المرفيع‎ ell تفس‎ (1) 
Whuigentcia, L. The Blue and Brawn Books (the Bhue book) P. 15 Q) 


FAL 
الصحيح 3 بل هو‎ gall: Ce خيرتتا من اطراد للظواهر إلا أنه لا يعتبر قاتوئ‎ 
صورة قانون 217 لأنه لا يتكلم عن اطراد ظواهر معينة - بل يتكلم عن مع‎ 
من العلوم تتناول اطراد اللواهر‎ de الاطراد بصفة عامة » فالقوانين الحاصة بكل‎ 
مل الكيمياء والطبيءة والتشريح‎ ate المتعلقة بهذا العم والى تدحل فى نطاق‎ 
كبقية القوانين العلمية الأخرى لأند‎ OPE وغيرها » أما ميدأ السببية فهو ليس‎ 
يتناول فكرة الاطراد دون الاقتصار على هذا التو أو ذاك من الظواهر » وقد‎ 
عير متجنشتين عن هذا العى بقوله « إذا كان هناك قانون للسببية » فرعا‎ 
كانتت صيغته كا يلى ( هناك قرانين للطبيءة) إلا أنه من الواضح أنه لا يمكن‎ 
299» القول بأنه ر أى قانون السببية ) يظهر نفسه‎ 
الأول اليقيى » قن الطبيعى أن تكرن‎ LLG نفسه ليس‎ Feet ولأن مدأ‎ 
Tay بواسطة الاستقراء الذى نعتمد فيه على‎ Ie قوانين العلوم الى نتوصل‎ 
. السببية ( وكلاهما جرد افراض) لا يمكن أن تكون يقيئية بل هى احهالية‎ 
أن يقف الناس عند قوانين الطبيعة » كنا لو كات‎ ١ ولذا فليس هناك ما يبرر‎ 
a يقفون أمام شىء لا يجوز الشك فيه كا كان يقعل للقدماء بالنسبة لله والقدر‎ 
العلمى بصفة عامة‎ Say كان هذا عرض لتحليل #تجنشتين لقضايا العلوم‎ 
المنطقية القلسفية 6 بل وش فلسفته يصفة عامة  لأنه فى كناب‎ ally فى‎ 
«أيحاث فلسفية ۾ لا يتناول هذه الفكرة بالتفصيل - والموافيع المتفرقة الى‎ 
الفكرة مثل الققرة رتم 701 فى كتابه المذكور كانت تؤيد‎ old تعرض فا‎ 
ما ذهب إليه من قبل من إنكار معى الضرورة فيها » ويبدو ذلك من قوله‎ 
: يفا‎ 
لكن لاذا نقول إننا نشعر بوجود رايطة السببية ؟ إن للسيبية بالتأكيد‎ 
Witgrartin, L. : Teactates..(6,33) 0) 


Ibid : 6,36 602) 
1 bid : 6372 (r) 


MY 
بواسطة التجارب ء أى عن طريق الاقران المطرد فى وجود‎ al} شىء توصلنا‎ 
. حوادث أو ظراهر معينة و91‎ 


رابعآ — الأخلاق والحمال عند قتجنشتين : 

لا بتعرض فتجنشتين إلى تحليل الأخلاق والحمال فى فلسفته بصفة عامة 
إلا من حيث ارتباطهما باستخدام اللفة » فهو فى فلسفته الأولى يدشلهما في 
طاق ما لا يمكن قوله ع وف فلسقته المتأخرة Lots,‏ من زاوبة الطريقة التى 
نستخدم فيها باتقعل كلمة خير وكلمة جميل . . وذلك بناء على اختلاف منهج 
فى تحليل اللغة فى كل من فلسفته الأولى والأخيرة . 

١-فهو‏ يذهب فى ورسالته » إلى أن كل ما يمكن ds‏ ھی قضایا 
العلم الطبيعى!"2 ء أو gat‏ آخر هى القضايا الإخبارية الى ترسم وقائع العام 
( سواء كان oa‏ محا فتكون القضية صادقة أو غير ae‏ فتكون كاذبة)» 
أما القضايا الى FSS‏ هو جميل وما هو قبيح » ما هو خير وبا هو 
شر » ما هو أحسن أو ما هو أسوأ ‏ فكلها قضايا يحب ألا تقال » وإن قيلت 
كانت خالية من BIL. Gall‏ ؟ لأن اأواقع poll‏ ليس فيه ما هو أحسن 
أو أسرأء ولا ما هو جميل أو قبیح ‏ ولا ما هو خير ولا شر فى ذاته » فلا يرج 
فى العام عند قتجنشتين ‏ إلا الأشياء وقد ترابطت فى وقائع على نحو PTS‏ 
٠‏ وکل شىء ف العام موجود کا هو + ويحدث عل pull‏ الذى يحدث pale‏ 
أما وصفنا للأشياء بأنها جميلة أو قبيحة» خيرة أو شريرة WY‏ معناه إننا نعطى 
قيمة للأشياء أو للا هو موجود فى الواقع  he‏ ما يوجد MIS‏ ليست له 
قيمة » بل هو موجرد فقط على هذا النحو أو ذاك ؛ ولذا ستطرد متجنشتين 


Wittgenstein, E. + Philosophical Investigations, Part 1, see. 16g, p. 68 0) 
Witgensicin, L. + Teuetatun... (6,59) (ry 
Abid + Be (r) 


rir 
» قائلا إن كل شىء ف العالم ولا توجد قيمة فيه » وإذا كانت هناك قيمة‎ 
وإلا كانت خارة عن نطاق ما هو موجود‎ MRS فهى لن يكون ها‎ 
فإذا كانت هناك قيمة ذات قيمة » وجب‎ a فى الواقع الخارجى > وعلى ذلك‎ 
أن تكون خاريجة عن نطاق ما يحدث أو ما يرجد على نحو ما لان کل‎ 
لان ف‎ ١» ما يحدث أو يكون على نحو ما فهو عرضى‎ 
إلى أن وجود الوقائع ليس إلا وجوداً عرضيًا  من حيث هى مكونة من ترابط‎ 
SEV ما يجعلها غير عرضية‎ ١ الأشياء على نحو غير ضرورى - ومن ثم فإن‎ 
أن يكون مرجوداً فى العام » وإلا أصبح هذا الشىء مرة ثانية » عرضى 6 إله‎ 
. ٠ يحب أن یکون خارجا عن العلل‎ 
» ونا كانت و القضايا الأخلاقية - كا تفهم عادة . . لا تقرر وقائع معينة‎ 
ولا تقرر ما يحدث على أنه هو ما هنالاث » بل على العكس تحارل أن تقول‎ 
إن وقائع معينة تتصف بصفة الميرية أو أنها شريرة » كان ينبغى وجودها‎ 
كان معنى ذلك أن هذه القضايا‎ (Pe أو كان ينبغى عدم وجودها . . . إلخ‎ 
roll أعلى ما نقوله القضايا الوصفرة الى تتناول الراقع‎ Lt تحاول أن تقول‎ 
Sd وكذلاك‎ alae الأخلاق‎ dja عليه . وللا يقول فتجنشتين‎ Sosy 
أن تعر‎ Ke إلى أنه ولا يمكن أن ترجد قضايا أخعلافية لأن القضابا لا‎ Lee 
= a عا هو أعلى‎ 
فى كتابه و أعاث‎ tal وقتجنشتين يذهب فى فلفته التأخرة‎ 
على طريقة‎ ig, Ul وإبحمال‎ DEN Ge فا إلى أن كلا من‎ 


Pike, G. : The Philosophy of Wittgenstein, F. 158 
Wiest, 1. : Traetanen,. (481). *) 
«Cal نفس الرجع السابق » تقس‎ )1( 
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rit 
استخدامنا لكلمات مئل خير أو جميل أو شر أو قبيح » وللا يقول :إن كل‎ 
شىء - ولا شى. یکون ححا وهنا هو لوقع انی تکون فيد إذا حاولت‎ 
والأتعلاق ۲ ؛ ومن ثم يتصحنا‎ JL يأفكارنا عن‎ 
كيف لطم‎ : fis شنجنشتین تتجنشتين بقوله فى مثل هذه الصعوبات اسأل تشك‎ 
معنى هذة الكلمة ( الخير مثلا) ؟ من أى نوع من الأمثلة ؟ وى أى تشكيلة‎ 
من تشكيلات اللغة (أى لعبة من ألعاب اللذة) ؟ - وستعرف حينئ بسهراة‎ 

أن الكلمة يحب أن تكون لا Whe‏ من المعانى م" . 


ec. 77, P. gê 0)‏ ,1 اعد[ ركهم اسهقاك سآ Wittgenstein, L. : Philosophica)‏ 
(؟) نفس ارجم السابق » نفس الموضم . 


الباب الراج 


خائمة : ماذا بى من فتجنشتين ؟ 


خاتمة : ماذا بق من فتجنشتين ؟ 


ها سبق Gade‏ الأبواب BL‏ يتبين أن فتجنشتين كان قد تخل عن 
بعض أفكاره الأونى الى أوردها فى الرسالة النطقية الفلسغية: أو عدل منها - وقد 
pe‏ رأيه الأخير فى يعض هذه المشكلات فى كتابه , أحاث فلسغية » الذى 
يعبر عن فلسفته المتأخرة , 

ML‏ فنحن حين تتكلم عن فتجنشتين وما بی من فلسقته » لابد أن ندخل 
فى اعتباونا أول ما تدخل » نقده الذاق لفاسفته الأولى سواه : 

i . تعخله عن بعض الأفكار الواردة فى الرصالة‎ ee من‎ ١ 

۲ - أو من حيث الباية الى ool‏ إلما فى diy AT‏ من أن القضايا 
والعبارات الى تفكون مها الرسالة نفسها خالية من المت . 

ونی ره هنا التقد Gu‏ يمكننا أن نحکم على فلسفته » أو عى آخر 
على عا بى من فلسفته الأول » US‏ على فلمقته التأخرة ب ون ثم تستطيع 
أن نقيتم فلسفة ختجنشتين — بإظهار GAM‏ ومدی تأره الفكرى فيمن عاصره 
أو ober‏ بعده من فلاسفة القرن العشرين . 

وسأعرض بالتفصيل ل أوجزته على النحو التالى + 


Last‏ الأول 

أولا : التقد الذائى : 
١‏ — من حيث لقده لبعض أفكاره الأولى أو تطويرة إيأها : 

be‏ أكل فتجنشتين lye‏ المنطقبة الفلمغية » »> كان مقتنعاً بأن 
التتائج الى اہی إلہا كانت صادقة i Bae‏ وبأن المشکلات الكبرى فى 
الفلسفة قد تم حلها أخيراً ‏ على الأقل من حيث المبدأ - فهو يفول فى Fae‏ 
وسالته» : و . . إن الأفكار الى سيقت هنا يستحيل الشك فى صدقها ع 
أو ھی فیا أرى أفكار مقطوع بصحئها . ولذا فإنى أعتقد أن كل ٠١‏ هو cold‏ 
فى مشكلاث القلسفة قد ثم حله OG‏ 

ولذا کان من لاطبيمى أن بترك فتجنشتين الاشتغال بالفلمغة > We‏ أنه 
قد توصل إلى حل مشكلاتها الكبرى ‏ وهنا لأنه كان Tay‏ تمام Tah‏ مما توصل 
all‏ من نتائج فى Malley‏ ثم حدث له سواء کان ذلك نانجاً عن مناقشاته 
مع رامزى » أو مع أعضاء جماعة فينا أر إلى تفكيره اللاص »> أو إلى 
مناقشاته مع سرافا » أو عن ذلك كله أن بدأت ثقته تقل فى مدى عة 
ما توصل إلبه من نتائج فلسفية سابقة . 
كان أمينآ .مح نفسه من الناحية العقلية BU‏ كبيرة » ولذا AB‏ 
له فى أواخر عام 147١‏ ضرورة العودة إلى الفلسفة (SI‏ يعيد النظر فى 
موقفه الفلسى » وباختصار لكى يبدأ من May Pate‏ ما فعله » ققد عاد 
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مرة أخرى إلى cant‏ عام 1474 لكى يستأنف عله الفلسى . 
وإفى أرجح أن فتجنشتين لم يكن قد قبين fhe‏ أفكاره الفلسغية الأولى قبل 
عودته إلى كبردج - SUL‏ اقول ob‏ ثقته الزائدة تى Ye‏ هى الى 
تزعزعت فقط > وإلا لما كان قد تقدم « برسالت » إلى كبردج للحصول على 
Frys‏ الدكتوراه » ولا كان قد كتب «٠‏ بعض الملاحظات على الصورة المنطقية » 
عام 4 الى كانت YS‏ الأساسية قرببة dal‏ بفكرة ٠‏ الرسالة ٠‏ 
الأساسية . إلا أن أفكاراً جديدة بدأت تتولد فى ذهنه فى تلك الأثناء . . وق 
هذا الصدد يقول مور أن هت ذكرله : و أنه Uo‏ کان يكب ( بعض 
ملاحظات على الصورة المنطقية) بدأت تتوئد لديه أفكار جديدة » وإن كانت 
هذه الأفكار ما تزال بالنسبة له حى ذلك الوقت غامضةلم تتبلور 0 ولقد 
بدأ فتجشتين ‏ فى العام التالى مباشرة أى عام ۱۹۳۰ — يتحقق بوضوح أن 
1 الرئيسية فى الرساثة ۾ كانت أفكاراً Hb‏ » وقد عبر عن ذلك بقوله 
مقدمة كتابه د أبحاث فلسفية » : ( لقد أتيحت لى منذ أربع سنوات مضت 
أن مید قرط كان الأيل وبال فلسفية ۽ لكى أشرح ما فيه من 
EE‏ يجب أن أطبع هذه الأفكار القدرمة 


اء جسيمة ا کتبته فى الكتاب الأول )'. 

al‏ الأفكار الى تنايفا شتجنشتين فى فلمفته الأول » ثم Bo‏ عنها فيا بعد 
على أنها أفكار Bb‏ هى : 

. إن العام يندحل إلى وقائع لا أشياء‎ ١ 
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۲ - إن الوقائع الذرية تتكون من أشياء بسيطة بساطة كاملة . 

6 إن اللغة تتحل إلى قضايا » وللقغمايا تنحل إلى قضايا أولية تنكرن من 
أسماء » كل مھا يشير إلى شیء من الأشياء » فيكون معنی الاسم هو الٹی 
الذى يسميه . 

٤‏ إن القضايا ليس ها إلا تحليل واحد كامل » وذلك بردها إلى القضايا 
الأولية . 

© النظرية التصويرية نلغة ‏ من حيث إن القضايا ذات المعبى تكرن رعا 
الوقائح الموجودة فى الواقع اللخارجى + 

7 فكرة الأنا وحدية . 

۷ فكرته عن التصرف . 

ونا هو جدير بالذكر أن كل هذه الأفكار » كانت نتائج طبيعية لفكرته 
عن الذرية المنطقية الى كانت Fe‏ الأساس الذى شيد عليه only‏ الفلسقى 
المتمثل فى الرسالة » أو كانت بمثابة المبرر الذى corte aber‏ إلى مثل هذه 
ge‏ 

فهر ناء على فكرته الرية المنطقية يرى أن العلم يتحل إلى وقائع » والرفائع 
تتحل إلى وقائع ذرية » هى أصغر ما يمكن أن يتحل إليه الواقع gol‏ : 
أو هى bil‏ الأول أو الوحدات الأخيرة الى يتبى إليها تحليل العام ر وإ 
كانت الواقعة الذرية BS‏ من أشياء على نحو CATS‏ 

وكذلك اللغة تنحل إلى قضايا » والقضايا تنحل إلى قضابا أولية هى أصغر 
ما يمكن أن pas‏ إليه اللغة أو هى الئرات الأو » أو الوحدات الأخيرة الى 
ينهى إليها تحليل اللغة (وإن كانت القضية USI‏ نتكون من أسمام مترابطة 
على تحر AS‏ 


1 
ترن الأساس coll‏ استنتج منه أن اسا ما يشير إلى شىء 
فالقضية الأولية المكونة من أسماء تكون Tey‏ للراقعة المكراة من 

أشياء » ومن ثم استكمل فتجنشتين عناصر نظريته التصويرية FA‏ 

كا استنتج من ذلك أن القضية ذات Gil‏ هى القضية الى تتكلم عن 
الواقع c‏ أو الى يمكن تحليلها إلى عيارات أوليه تتناول الواقع اللارجى وتصوره 
— وهى قضايا العلوم الطبيعية ‏ أما ما عدا ذلك فليس إلا عبارات خااية من 
gal‏ أو هى جود لغو . 

ولا كانت كل UT tad‏ يكرت لها معنى إذا كانت مما بمكن مقارتها 
بالواقع الخارجى » كان معى ذلك أن الفضية gall ob‏ هى التى يمكن 
تحقيقها فى الخارج » وحيث إن تحقيق القضية يكون باتخبرة الذاتية » كان 
ما يراه الإنسان فى حدود خبرته من وقائع » هو ما يستطيع أن يتكلم عنه » 
وكانت حدود العلم Tally‏ انان هى حدود ما يقرله » أى حدود لفت . . 
وكانت حدود معرفة الإنسان هی حدود ما بقع فى خبرته من هذا العام 6 وهی 
بدورها حدود aM‏ الى يتكلمها فيصور بها ما وقع فى خبرنه من هذا العم = 
وهذه هى tol‏ التائج الى توصل Wel‏ تجنشتين Db‏ عبر Tae Ke‏ 
الأنا وحدية . 

ولا تخل فتجنشتين عن فكرنه عن الذرية النطقية فى فلسفته المتأخرة » 
تخلى بالتالى عن كل هذه النتائج الى ترتبت على هذه الفكرة . 

هنا بالإضافة إلى أنه قد تخلى AMIS’‏ عن طريقته فى التحليل الى كان 
يتبعها من قبل » فطريقة التحليل الى كان يتيعها فى « الرسالة » كانت تعتمد 
على رد ما هو مركب نى عناصره الأول أر وحداته الأولية اليسيطة الى لا تتبحل 
إلى ما هو أبسط مها . . أما طربةة Dbl‏ كان يتبعها فى قلسفته المتأخرة > 
فكاتت تعتمد على البحث فى اللغة لممرقة الطريقة الى تستخدم فيا الألفاظ 


ry 
210 Soe بالفعل » والسياقات الى تستخدم فيها بطريقة ذات‎ 

كا أنه تخلى بالتالى عن فكرته عن وظيقة اللغة الى كانت فى فلسفته 
الأول be pat‏ لوقع المارجى » فأصيحت فى فلسفته ابليديدة 
مع الآخمرين والتأثير نيهم . بمعنى آخر بعد أن كانت 
فكرة الأنارحدية الى انهى إلها > Suga as‏ 
بها » أصبحت by‏ ية - وهو فق هذا All‏ يفول : : وإ لاأقيل ريدي 
اللذة ما كنا نستطيع أن نتصل بعتن ببعض فقط ) بل إنى أقول Gal‏ ( بدون 
اللذة لا Le‏ أن نؤثر فى غيرنا من الناس) على هذا النحو AME. SBD‏ 

a‏ عرضت من قبل لرأى م بالنسبة لكل هذه الأفكار وانتائج 
ف فلدفته الأول AG‏ كان موققه viel‏ 

al‏ الأفكار الى طورها :: فى فلسفته المتأخرة — هي فكرته 
عن حد ill‏ الى أصبحت فى فلسفته المتأخيرة هى دود ألماب اللغة MAL‏ > 
وکنا ذكرنه عا يمكن قوله وبا لا يمكن » الى أصبحت فى قلسفته PM‏ 


قواعد أو مقاييس OWT‏ اللغة اللهزئية فى كتابه و أصاث فلسفية "٠‏ . 


؟ ‏ من Cam‏ حكمه على « الرسالة » نفسيا : 

من أهم العبارات اتی اتبى ن لها فى رسالته » العبارات الى 
تتناول فكرة الغو MIT‏ من الى . . ونخاصة العبارات رقم (tet)‏ 
ورتم( ۳١ر1‏ ) الى يطبق فيبا فكرة الغو على قضايا الفلسفة » فيقول فى العبارة 
الأيل : (إن معظم القضايا والأسئلة الى كتبت عن أمور فلدفية ‏ ليست 
كاذبة - بل هى خالية من call‏ فلسنا نستطيع إذن أن نجيب عن aed‏ 


+ . Rat عند‎ ll بعنوان وقلسفة‎ 
Wigs Pepi seins, Pet ace ap (r} 
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من هذا القبيل » وكل ما يسعنا حو أن تقرر عنبا أنها خالية من الى . فعظم 
الأسئاة والقضابا الى يقرا الفلاسغة Ue]‏ تنشأ عن حقيقة كوثنا لا نقهم منطق 
لغتتا . . . وإذن فلا عجب إذا عرقنا أن gal‏ المشكلات ليست فى ide‏ 
مشكلات على الإطلاق) . كا يقو فى العبارة الثانية إن اليج الصحيح 
sit‏ يمكن أن يكون هو هذا : ألا تقول fet‏ » إلا ما يمكن cdg‏ أى » 
قفايا pall‏ الطبيعى ء أى ء VEE‏ علاقة له بالفلمغة هن Yo Esc‏ 
برغب أى شخص AT‏ أن يقول شیئ Listy‏ تبرهن له آنه م بعط rl‏ 


لعلامات [ ألفاظ ] معينة فى قضاياه » . 


ولا كاتت « رسالة » فتجنشتين عبارة عن أقوال فلسفية » أو هى he‏ 
تنكل فى الفلمفة ومعناها ومشكلائها وكيف أنها تنتج عن سوه فهم متطق الاغة » 
ونتكلم كذلك عن العام وتحليله إلى وقائع » ally‏ وتحليلها إلى قضايا » كانت 
بالثالى.- ہی نفسها مما ينطبق عليه حكم فتجنشتين ء وتكون العبارات الواردة 
فى الكتاب خالية من الى Gal‏ . 

ولقد كان فتجنشتين Lob‏ يذلاك الموقف » ol‏ يقرل فى OE‏ « الرسالة » : 
«إن قضاياى ترضح الوقف على النحو للتالى : إن من يفهمى ol he‏ 
الأمر أن قضاياى كانت بغير Ge‏ 

إلا أن opted‏ بتدارك ء فيرحى بأنها قضايا ها فائدة » لأنها تكون فى 
نظره أشبه بدرجات fa‏ الى يستخدمها الإنسان فى الصعود إلى أعلى 
فيتجاوزها ء ثم يلى بالسلم بعیدآً بعد أن يكين قد حقق وظيفته ٠‏ فبقول ف 
هذا الصدد و إن من يفهمى سبعل pT‏ الأمر أن قضایای كانت بخير معى © 
ely‏ بعد أن يكون قد استخدمها [ سلما ] فى الصعود > أى صعد عليها 
biked‏ . ( بمعنى أنه يجب عليه أن Gh‏ بالملم بیدا » بعد أن يكين قد 
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rive 
, 9306) ale صعد‎ 

ما ا 
بأنها عيارات خالية من gall‏ » إلا أمها ليست WE ale‏ من AN‏ فى الوقت 
نفسهء بل يكون لها نوع من المعنى ء هو أنها ساعدئنا على بلوغ عدقنا من 
الفلسقة وهو تحليل مشكلانها وبيان أنها مشكلات زائقة . . . ولواقع أن 
فتجنشتين كان قد اننهى إلى مثل هذه النتيجة من قبل أثناء تناوله تقضايا تحصيل 
Jobb!‏ وقضايا التناقض بالتحليل» ol‏ يقول إن « تحصيل ott‏ والتناقض 
ليسا خاليين تماماً من coal‏ » إنهما بجزء من YA‏ الرمزى » على النحو اللى 
يكون فيه ٠‏ الصفره Tepe‏ ابلنهاز الرمزى اللاص بالحساب PE‏ وعلى ذلك 
فلاتحصيل الحاصل أو التناقض عبارة عن جرد لغو وإلالما استطعنا أن نى 
«lage‏ ولا كذلك عباراته الفلسفية الى أوردها فى والرسالة » وإلا ما كانت 
هناك خبرورة لقيها أصلا . . 

ونا هوجدير بالذكر أن ما ذكره ثتجنشتين عن قفضاياه ونعلوها من المي 
كان آم ما وجه من نقد Hdd‏ قتجنشتين الأول » فاعتبرها البعض جرد 
أقوال خالية من gall‏ لا قيمة ها ولا فائدة » مثل كارنب الذى قال : ١‏ إتى 
لاأزائق فتجنشتين على معى اللغو المام » OF‏ موقف phn‏ 
متسقاً مع نفسه . فهو Ut‏ أن الإنسان لا يستطيع أن يقول قضايا لسفية » 
وا لا يستطيع OLY!‏ أن يتكلم عنهء يجب عليه أن يسكت عنه 6 إلا أنه بدلا 
من أن يظل Lele‏ » نجده يكتب كل هذا الكتاب فى الفل فة و29 

والرأى عندى أنه على الرثم من ُتجنشتين قد لا يبدو NB‏ 
بوصفه هذا اللغو بأنه تغو هام . إلا أن نقد كارنب على هذه النحو لا يبدو 
مقبرلا كذلك » لأننا تجد دورا فى هذا التقد يتضح فى أن الميار الذى أحكم 


. CBN فقس الرجع المابقء تقس‎ (4) 
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بناء عليه le‏ قضايا الوسالة من ca‏ هو نفسه أحد أجزاء الرسالة ء فهو 

Lat‏ نال من ll‏ وبالتالى بلا يصلح OF‏ يكون معياراً استخدمه قى اکم 
على غيره » We‏ هو نفسه لا يقيد أى معبى ‏ 

وق ضرم هذا الرأى يمكننا أن تتاقش opted WT‏ فى «الرسالة » »> 
وإلا لو اعتبرناها Ub‏ من LAE Gall‏ » لا كان هناك ما بدعو إلى [tale‏ 
أو تقدها » ولا كان هناك ما يبرر دراستها على النحو الى قام به ماكس 
يلاك وماسلو وستنيوس وانسكوم وغيرهم » ولا تأثر بشن فلامقة التحليل 
المعاصرين ببعض ما ذهب إليه فتجنشتين من أفكار فى ally‏ على PM‏ 
il‏ سيتضح فى الفصل «SI‏ 
Gi‏ : نقد فلسفة فتجنشتين : 

يتلخص al‏ ما ary‏ من نقد لفلسفة Cystine‏ بصفة عامة ع aly‏ 
فى نقطتين أساسيتين : 

الأول . . أن فتجنشتين » على الرغم من اصطناعه Gage‏ أقرب ما يكين 
إلى المناهج الوضعية فى طريقة تتأوله لمشكلات الفاسفة + وعلى AM‏ من إنكاره 
للميتافيز يقا ‏ واعتباره أن قضاياها خالية من المعى » إلا أنه : 

١‏ -ينبنى WS‏ من الأفكار الميتافيزيقية » ونخاصة فى ورمالته المعلقية 
الفلسفية ۲ . 

۲ وينهى إلى نوع من الثالية الذاتية الى تبدو فى قوله بالأناوحد ية . 
والثانية . . أن فتجئشتين لا ينتهى فى فلسفته المتأخرة إلى oii‏ تسد الثغرات 
الناتجة عن إنكاره لبعض أفكاره تفاس غية الأول . وفيا fe‏ تفصيل ما أوجزناء : 
)1( اليتافوزيقا فى فلسفة فتجنشتين : 

كان فتجنثتين يبدى نفوراً TS‏ من اليتافيزيقا ‏ ودنه إحدى السمات 
الى يتسم بها فلاسفة التحليل بصفة Me‏ - ويتضح ذلك فى أكثر من 
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لفن 
موتصع من رسالته مثل : 

١‏ - اعتباره أن اليتافيزيقا ممرد لفغو ء أو جى خالية من GA‏ فيقول عن 
gel‏ الذى يحب اتياعه فى الفامغة : هوه أن Eb gag‏ حين يرغب شخص 
حر فى أن يقول Bt‏ ميتافيزيقيًا » gust‏ له أنه لم يعط أى gu‏ لعلامات 
معينة فى قضايادة؟! , 


۲-ومشل رفضه لوجود ما يسمى OW‏ اليتافيزيةية » وجعله من ذات 
a ee‏ بی مباطن للإنسان » 
فيقول Gade‏ هناك ما قد نسميه بالذات المفكرة أو الامثلة لتفكيرها . فإذا 
كتبت كتاباً هو ( العام کا وجدته) ؛ فإتى يجب أن أنكام فيه أيقاً دن ener‏ 
وأقول أى أعضائه بآغر abe‏ وأا لا يطيعها . . . إلخ > وسيكون لا إذن 
Cage‏ لعزل الات » أو بمعنى آحر أكثر أهبية » Cage‏ لإظهار أنه لا وجود 
للناث » أى » أن الشىء الوحيد الذى لا يمكن ذكره فى هنا الكتاب هو 
اللات ۲" . 

فإذا ما تساءلنا بعد ذاك : ما هى OU‏ إذن ؟ تكائت 
أن الات عيارة عن حد العام ع ولكنها لا توجد فيه على أنها ڈیم من بين 
أشيائه ۽ د إن الذاث لا dW Yad‏ بقدر ما هى حد «Mafia‏ وإلا أو 
كانت موجودة فى gb » fall‏ تكون » BG‏ نمتطيع إدراكها ؟ وفى هلا 
الصدد يقول « أين Ue‏ أن نجد فى العلل GS‏ ميتافيز يقرة OGY‏ 

إلا أن شتجنشتين على الرغم من موقفه الواضيح الصريح تجاه اليناف 
وإنكاره أن يكين bil‏ أى معى ب نجده يتعجه abet‏ ميتا 


L. + Tactata.. (6,558)- 


PY 
من موقض له تجاه المشكلات الى تتايفا باليحث فى‎ AT الوقت نفسه فى‎ 
: فلسفته مثل‎ 
فكرته عن الذرية المنطقية : وهى الفكرة الأماسية النى تدور حرفا‎ - ١ 
وهلة هذه الفكرة على‎ UN أغلب فلسفة متجتشتين فى رسالته  وقد لا تبدو‎ 
» ميت » وإذ أنه نظرية وضعها التجريبيين من الفلامفة‎ 


igh‏ فكرة م 
ومن المعروف أنهم فلاسفة لاميتافيزيقيين »٠ء‏ إلا أننا يجب -- كا يقول 
بيرق -- ١‏ ألا تنخدع بالطريقة الى يعلن بها التجريبيون إنكارمم للميتافيزيقا 
فثل هذا الإتكار يعكس مقصدم» إلاأنه على a‏ من هذا المقصد > فإنة 
كثيرا من التجريبيين كانوا فلاسفة خياليين حالين تماما مثل الفلاسفة 
الميتافيزيقيون » ويمكن التنبت من هذا القول باختبار فكرة اللرية المنطقية لكى 
فتبين آنا ليست إلا نتيجة لنوع من الحيال الفلسى » وهذا أمر جدير بالتثبت 
مته »> طالا أصبح الاعتقاد بأن التجريبيين لا يمكن أن YS‏ فلاسفة 
مبتافيزيقيين » GES Vy‏ التفكير المعاصر 1590 . 

وهر نفس المنى اللى ذهب إليه بلانشارد فى قوله بأن ٠‏ الذرية المعاقية 
عبارة عن نظرية ترى العام على أنه مكين من وقالع بسيطة مستقلة ومنفصلة 
sing‏ عن بعض ‏ وهى تلك النظرة الى كانت الوضعية الطقية تميل SESW)‏ 
بها » وكذا فلسفة التحليل » منذ البداية . وهى ‏ بكل تأكيد ‏ نظرية 
مينافيزيقية » ولذا كان من المنتظر من الفلسفة الوضعية المنطقية - وهى الى 
تبتعد عن اليتافيزيقا وتتجنبا - أن ترفضها . وهنا ما فعله كثير من فلاسفة 
الوضعية وررجال التحطيل ۽ bez‏ اعذرف مها بعضهم مل تتمجنشتين و برتراند وسل ۲" 


Peers, DP. : Logical Atocsiam, Rateelland Wittgenstein. {ia the Revolution (1) 
ia Philoanphy, ed. by + Ayer) F. 47 
+ at السايق » ققى‎ poll نفى‎ (0) 
Bland, B, د‎ Renn snd Aras, Ps. (r) 


لين 

ولترضيح ذلك أقول إن قكرة الذرية المنطفية عند 8 
أن العلم يتحل إلى مجموعة من الوحدات الأولية أو AM‏ 
إلى ذرات gst‏ أصغر منبا » هى الوقائع الذرية (وإن كانت تتكون من أشياء 
بسيطة ) . وكذا اللغة ننحل إل مجموعة من الرحداث الأرلية أو الذرات LM‏ 
الى لا تنحل إلى وحدات أخرى أصغر مها » هى القضايا الأولية ( وإن كانت 
تتكون من آسماء) . 


ولا كان gw‏ الاسم هو الشىء ابسيط te ll‏ > كانت الفضية 
المكونة من أسماء Ley‏ للواقعة المكونة من الأشياء الى تسميها هذه الأسماء ٠.‏ هنا 
نتساءل : على أى أساس أقام شتجنشتین UG)‏ رسل) فكرته عن أن العام 
نحل إلى وقانع لا إلى أشياء ؟ ما هو عبرر هذا القول ؟ لا نكاد نجد إجابة 
واضحة في فلسفة فتجنشتين على ذلك . لأنه جرد فرض ينترضه ن 
ثم يبدأ منه فى إقامة نی فلس متكامل. إنه Ail‏ + 
يل هذا الصدد يقول ماسلو « إن ضرورة وجود وقاتع ذرية عبر Ge‏ بالقضايا 
الأوليذ » هى ضرورة مينافيزيقية لا ببررها المنطق ولا الواقع التجريى ٠‏ بل هى 
افتراض أول قبل Gib‏ على التجربة » افتراض ميتافيزيق ٠١١6‏ کا يقول بيرز 
د أن جرد قول تجئشتون بوجود جزئيات منطفية غير منقسمة + كان ثاب 
الى توقفت عندها نظرية الذرية المنطقية عن كو 
بة »"“ء ويؤيد بتشر نفس Gal‏ بقرله » إن الذرية الحطقية 
FY‏ تقوم على افتراض gusty‏ هو أن 
جميع القضايا الحفيقية عبارة عن قضايا مركبة obs‏ عن ذرات منطفية 
هى القضايا الذرية » وأن مجميع ON‏ مركبة من ذرات منطقية هى الوقائع 


النقطة 


ية واقعية ٠‏ وأصبحت 


Maslow, A. : A Study in Wiigersicin’s Tractatas, P. و‎ 
Peers, D.F. : Logical Atomaism, Rumell and Wittgenstein (inthe Revolution 0 3 
ia Philosophy, od. by = Ayer) P. so 
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الذرية 4 والواة اقع أن فتجنشتين بقدم لنا هذا الافتراض فى رسالته بلا تبرير 
أو بیان بلا مقع أو تأبيد » كالملمات التى ملم بصحتها فى الرياضة 
ثم نستنتج منها لف اتعائج . 

فالرقائع الذرية وجودها ضرورى؟ . . أما لاذا تكون هذه الضرورة 
موجودة ¢ فهذا ما لا يفمره نا ن » بل إن كل ما يقوله ى هذا الصدد : 
« حى لو كان العام مركباً بطريقة غير متناهية لدرجة أن كل واقعة تتكون من 
غير متناه من الرقائع الذرية » JG‏ واقعة ذرية تتكون ءن علد غير متناه من 
الأشياء »> فحى فى هذه الحالة » لا بد من وجود أشياء ووقائع ذرية 
ثم يربط فتجنشتين بين وجود الواقعة الذرية وبين معنى القغبية الأولية فيرى أن 
ضرورة وجود الوقائع النرية نعبر Ye‏ بالقضايا الأولية ولأن القضية ABM‏ 
تثبت وجود واقعة ذرية ما 6(؟ . إذن ما هى الفيرورة فى وجود القضايا الأولية ؟ 
لا نجد إجابة كافية فى رسالة متجنشتين عن ذاك . 

هذا Se‏ أن نلخص أعم ما وجه من تقد إلى نظرية الذرية النعلقية عند 


: من حرٹ هى نظرية مي على النحو التالى‎ 2 Opti 
. أنها تقوم على افتراضات ميتافيزيقية ليسلا ما يبر رها ع ىالإطلاق‎ ) ١ ر‎ 


رم أنها فعلت GU‏ أن تقايل بين معرفتنا | بين العلم 
المارجى ”2 . بل إنها تعطينا صورة lle‏ على أنه حلم خبالى مكون ہن وقالع 
ذرية متفصلة ‏ فى حين أن Lae‏ بالوجود TEE go‏ عن خلا" . 

ر ج) إن تخطيطها النطنى لصور القضايا باعتبارها دالات صدق Ua‏ 
Picker, G. : The Philosophy of Wittgenstein, 7.72 00000000 (QJ) 0‏ 

1 وقد تناوت هله 35 بالتفصيمن قبل .. 

Winget, L. : (تتجعي )سمط‎ (r) 

Thid : 41 t 

Ga + Ske wen ea, 02 (3 

)1( نفس ell‏ السايق © صفحة ٠۲١‏ . 


‘re 
ليس‎ Se إنه جرد اقتراض‎ Sam الأولية » ليس له أى أساس‎ 
17 فتجنشتين‎ ad هناك أى دليل يثبت صمته فى‎ 

( د ) إن الذرية التطقية ليست إلا تطبيقاً من نوع جديد لاتصنيفات 
الثابئة عند أرسطو وإذ أن منطق أرسطو فى أماسه منطق ت للماهيات » 
وهله السمة هى الى غالى فى إظهارها المناطقة المدرسيون الذين افترضوا أن كل 
شىء موجود ف العالم يمكن إدخاله ضمن قنة Lobe‏ من التصنيفات BLT‏ 
( مل الأنواع والأجناس ] > وقد كانت هله النظرة امينافيزيقية fia‏ » 
هى نفس النظرة الى طورها المناطقة الحدثون حين ذهبوا إلى أن العام يحب أن 
ننظر إليه عل أنه جموصة من الوقائع Pe EAD‏ 
- فكرته عن الأشياء البسيطة : 

تعتبر الأشياء أو البسائط النطقية أوضح الأمثلة على الاتجاه 
امبتافيزيى فى فلسغة فن » إذ أن فتجنشتین کان يرى فى رسالته أن 
الأشياء هى المكونات المباشرة الى تتكون منها الوقائع وإن لم تكن هى المكونات 
المباشرة الى يتكون منما العالم > لأن العالم يحل إلى وفائع لا أشياء . والأشياء 
عند تجنشتين ٠‏ 

Baga (1)‏ لا تنقسم إلى ما هو أصغر أو أبسط مہا » بل هى أبسط 
الوجودات . 

(Oy‏ ثاب لا تتغيره فالشى ء هو الثابت وهو الموجود ‏ أما المتحول المتغير 
فهو البناء المركب من أشياء". . 


Pitcher, ©, : The Philosophy of Wittgenstein, PP. sê, 67. +) 
anf Science سدع‎ deatirm, P. #29. 7 


Tid : aoa 


mı 

)>( ولا كانت الأشياء ثبتة لا تتغير » فهى باقية إلى الأبد على ذه 
الال لا تفسد ولأنها بسيطة لا pals > ds‏ إلى أجزاء هو SEL‏ 
قساده» أما ما لا ينقسم فهو باق بل حاله ثابت لا يتقير ولابفسد ولا يزول ع7" 

لكن هذه الصغات كلها لا توضح لنا معنى الأشياء عند قتجنشتين نمام 
الترضيح ء فهل ہی الفردات DEA‏ تدركها فى الواقع اللمارجى ؟ نما ليست 
كذلك لأن الأشياء الى تقع فى خبرتنا ى العام الحارجى ليست بميطة بل هى 
مما يمكن تحليله إلى Apel‏ أصغر مہا . 

إذن ما هى هذه الأشياء ؟ . لا نجد إجابة كافية عن هآ السؤال » فنحن 
لا نستطيع بالنسبة له أن نتكلم عن وجود الأشياء » رلا كيف تكون ‏ وکل 
ما نستطيعه هو أن نسميها ققط — oli‏ يقول ولا يسعتى إزاء الأشباء إلا أن 
امیا فيكون لكل منہا علامة تمثلها . ga Vues‏ إلا أن أتحدث عا Op‏ 
أن أستطيع تقرير وجودها»9؟ . ١‏ 

إنها جرد افتراضات ميتاة لا واقعية تبرر استخدامنا للأسماء فى اللغة »> 
على آساس أن الامم يشير إلى الشوه والٹی» هو Mann‏ فالشىم جرد افنراض 
نفترض وجوده o>‏ بتسی استخدام الاسم الدى يسميه © والا لو لم توجد هذه 
الأشياء لا استطعنا استخدام الأسماء فى اللغة . 0 إنه ضرورة منطقية تتتطلبيا 
النظرية » عند فتجنشتين ا . 

Joy‏ ذلك فالشىه عند فتجنشتين أشبه ما بكرن بفكرة ابلوهرف الميتافيزيقا» 
الذى یکمن وراء كل مظهر > ويعتبر حاملا لكل الأعراض وال 
Fikhe, 0. : The Philosophy of Wiegenrei,P.tzp SSS)‏ 

)1( نفس امرجم السابق ع صقسة 1۴6 . 

Paors,D.F. : Logical ,سلمسة‎ Rumell and Witlgecstcin (in The Revolution (م)‎ 

in Philmogty) F. عو‎ 

Witigentin, L, : Tractanm... (9,221) 6 } 


Ibid : ودع‎ 7 
anal, B,:Tneroductzn (ta Witgowein's Tactatas)P. .م‎ S 


rrr 
PPS ولا يتميز فى فاته إلا بصفة واحدة هى آته موجود . بل إن الأشياء هى‎ 
UT ge MMU بالفعل عند متجنشتين > قهو يقول إن الأشياء « تكون جودر‎ 
ھی تقسہا ئيس ها آماس تنقوم به‎ Le > الذى يقوم عليه العام‎ pL ھی‎ 
. . أو تعتمد عليه‎ 

+ المنطق عند فتجنشتين‎ ٠" 

ما هو جدير باللاحظة أن مناقشة فتجتشتين المنطق فى رسالته > أدت به 
إلى القول با : 

a fs ras)‏ القرية as tall‏ تقوم LU‏ على abil‏ لا على الراقع ع 
فتسليله fla‏ إل ct‏ كر Fa sie oes ail us al eax‏ 
لا hs‏ « ومن ثم كانت الذرات المنطفية ( سوام وقائع ذرية أو قفمايا أولية) 
هى الأساس cll‏ شيد عليه بناءء الفلسنى فى « الرسالة » , وقد حبر عن ذلك 
المعنى متجنشتين فى قوله وإن القضايا النطقية . . . . لاتتتاول W]e Be‏ 
تفترض مقدما أن للأسماء معنى [ أى أشياء ندل عليبا ] رآن للقضية الأولية 
می [ أى وقائع تقابلها فى العام oly . .. Eee‏ هي الصلة الى 
تربطها edly‏ وعلى ذلك فلمتطق عند شتجنشتین يفترض aia‏ کون 
للأسماء دلالة هى BLA‏ تشير إليبا ولقضمايا الأولية مى هو أن تكون 
رجا لرقائع الى تقايلها ‏ هو جهذا لما يرد الراقع إلى المنطق » "كا يرد الاخة إلى 
المنطق ء ومللها منطقينا - فى ضوء ما يغترضه مقدماً فى منطقه من فروض 


(ب) oY‏ مناقشة كتجنشتين للمنطق تكشف عن نوع من .الواقعية 
MLR‏ « فهو على الرتم من قوله ob‏ المنطق لا يتعاق بالرجود El‏ 


1( (تصميع] L. : Tractabus.‏ ,عاماسهيلاييز 
Tructatus .. (6,224) (r‏ : نآ Wittgenstein,‏ 
Maslow, A. : A Study im Wittgensiein’s Tractatus, P. 57 tr‏ 


nr 
يكون ا نطق فى الوقت‎ ab مستقل ناته" » إلا أنه يوجى‎ Mae أو هو متعال‎ 
ولغة . فهو أساس التفكير «لأننا‎ SHUG للوجود المارجى ء‎ Wh انفسه‎ 
وإلا کان علينا أن تفكر‎ ٠ لا نستطيع التفکہر ف شیء ما تفکیراً غير منطى‎ 
Pr dl الل هى التعبير‎ GT ولا كانت‎ Me بطريقة غير منطقية‎ 
الأفكار المجودة فى عفل الإنسان » لزم عن ذلك أن يكون التطق هو أساس‎ 
عن أى شىء يناقض المنطق » أمر مستحيل‎ Sat أن نعبر‎ ١ اتخدام‎ 
.190) استحالة أن تقدم المندسة يخطوطها شكلا هندسيا يناقض فوانين المكان‎ 

ولا كانت bhadl‏ ذات Al‏ هى الى تکون Clit Wey‏ الموجيدة فى 
العم الخارجى » لزم عن ذلك أن يكون وجود الرقائع قائمآ على أساس من المنطق 
د فى المنطق لا پوجد شی ء عرضی . فإذا أمكن لشیم ما أن يدضل نی تكوين 
واقعة ذرية + فإن إمكان وجود هذه الواقعة الذرية » لابد أن يكون مقرراً 
من قبل فى ذلك الشىء نفسه Og‏ 

Joy‏ ذلك فالمنطق مباطن fll‏ الماريجى » وإن لم يكن هو نفسه شيناً من 
بين أشياله أو واقعة من وقائعه » إلا أنه أساس تكوين هذه الرقائع 2 ركذا 
أماس تكوين القضبايا الى ترسم هذه الوقائع » Wy‏ فالمنطق Gaile‏ لاوجود 
Met‏ . يقا الى تتكشف ننا نتبجة Sell UL‏ للرقائع 


المارجية ء وللغة Ec‏ نظهر فى فكرة الصورة المنطقية » أو البنية المنطفية » 
سواء للواقعة أو للقضية ‏ فلكى تكون القضية را لواقعة من الرقائع لاد أن 
OS‏ نيما النطقية"" متفقة مع ينية الواقعة الى تريعها » وهو هنا إعا يقم 


Witteman. :ا‎ : Tractana.. (5,13) 3) 
Ibid : sans 


ye 
لكل من اللغة‎ ete يكون‎ cil نوعاً من الوجود اليتافيز بى‎ — Gell بناء على‎ - 


2310 gl والعال‎ 


: هو صوق‎ le القول‎ .- ٤ 

وما هو صوق عند ُتجنشتين هو ما لا يمكن قوله أو للتعبير عته » وإن کان 
es hye‏ لفاك 3 بفكرتنا عن العلم » قيرى أن العام عبارة 
عن كل واحد يمكن أن ينحل إل أجزاء صغيرة هى وقائعه وليس عبارة عن 
epee‏ من الوقائع نكرن كلا واحدآء GAS‏ بين Casall‏ هو الغرق بين المذعب 
الواحدى » ولعب الكثرة أو المنهب الذرى فى الفلسفة - وعلى BN‏ من أن 
يعض عيارات ربالته توحى بأنه منفق مع lel‏ مذهب الكثرة » مثل العبارة 
رتم (Yast)‏ الى يقول فيها إن dll‏ هو مجموع الوقائع اللرية الموجودة ٠‏ > 
has‏ رتم ( ١١١‏ ) الى تقول و إن العام هو جموع الرقائع لا الأشياء » » والعبارة 
رقم ( 11١‏ ) الى تقول وإن الام حدوده bl‏ وغيرها .- إلا أن هذه العبارات 
لا تمثل وجهة نظره الأنطولوجبية «flab‏ لأنها ge‏ كل ما يمكن قوله Ws‏ أثنا 
لا تستطيع الكلام إلا عن الرقائع الميجودة ء وطالا كانت القضايا رسوا 
«ca‏ 

وشنجنشتین يعتقد فی دة وجود ما لا بمكن قوله أو Sah‏ عله - وهو 
fh‏ ككل - لا مجموعة من BUY‏ آی الما call‏ تكون هذه الوقائع برد 
أجزاء له » ويكون هو STATES‏ من مجموع هله الأجزاء » على نفس 
pul‏ الذى تكون عليه الواقعة الذرية شيئآ آخر أكثر من مجموع الأشياء الى 
تتکون le‏ د )أن 1 لاا 

فهو يؤمن بفكرة الوجود الكلى » أو العام بمعناه الأنطولوجى " ع إلا أنه 

Maslow, A. : A Suxdy in Wittgenatein's Tractatus,P. 57 0} 


Wittgenstein, L. : Tractntua... (6,522) Cr) 
Black, M. : Acumpanioa ta Wittgcnstein's Tructatus, P.72 (r) 


vo 

يقول إننا لا نستطيع أن نتحدث عنه > Wy‏ تجاوزتا حدود اللغة > OY‏ اللغة 
نتناول الوقائع فقط » لاما هو ST‏ منباء وى هذا الصدد يقول متجنشتين « إن 
ما لا يمكن التعبير عنه مرجود » وهذا يظهر نقسه ء وهو GEN‏ الصو Oe‏ 
كا أن « الشعور بائعالم ككل محدد هو الشعور الصو ۲ . 

US‏ ينتهى كتجنشتين إلى نفس الهاية الى تنتهى إليها 
بالوجود الكلى الذى بوجد بالإضافة إلى وجود المإجودات J‏ 
el‏ يبحث فى al‏ موضوع her‏ المتافيزيقا . 

هله ھی آم الأفكار الى يتضح Is‏ تجاه فتجنشتين اليتافيز يى الى 
کان پتمثل على وجه الخصوص ف فلسفته الأولى . . الى ابی فيها إلى إقامة 
سق فكرى ميتافيزيقى متكامل على أساس من جمثه فى اللغة GA‏ 
رب ) ASN‏ فى فلسفة لتجدشتين + 

ولا أقصد te WAL‏ المثالية الأفلاطونية » te)‏ الحالبة الناتية المتمثلة فى قول 
فجنشتين بالأناوحدية » Qh‏ تشيه إلى حد كبير مثائية بركلى المتمثلة فى AF‏ 
Ob‏ الوجود هو الإدراك » . ويتبدى الانجاه SEU‏ بصفة عامة فى فلسغة 
فتجنشتين ف القول بأن ما لا يمكن التعبير عنه هو ما يمكن إظهاره على الرضم 
من عدم إمكان قوله . . 


عافيزيقا بالقول 
بل إنه بهذا 


والواقع أن مثالية اتجنشتين قائمة على آسامى من نظرنه الميتافيز بقية الى 
تتاول فى Wns‏ كلا من A‏ واللخة بالتحليل › وهى نظرية الذرية المنطفية . 


إذ قد ترتب على هده النظرية ء قوله بالنظرية pail‏ على أساس أن 
القضية الأولية Ley OS‏ يصور واقعة ذرية ما » وترتب على خلك أن يكون 
)6 )6,520( .. ساع عد : Wipes, L.‏ 
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تحقيق القضية ‏ بمقارنها بالواقع الحارجى 17 هو المعيار الذى بناء عليه 
cnet‏ صدق أو كلب القضية . 

« ولكن كيف يمكن القيام بمثل هذه المقارنة ؟ حينا تكون الواقعة الى يتم 
مقارتها بالقضية » حاضرة فى gt‏ الشخص الذى يعقد هذه القارنة حى 
ن BLL‏ کان هناك تطابق أو علم تطابق Mapas‏ وبدون حضور 
تتم هذه المقارنة . 
شئ خاص بالضرورة » شىه شخصى (أو ذاق) > OB‏ 
النتائج الى تنج عن هذه القارنة Se‏ التبير عنها أحسن تعبير فى قضايا Sag‏ 
بكلمة « آنا ۽ - لأن ذلك رقع فى خيرة للشخص ill‏ أدرك الواقعة وقارن بم 
وبين الرسم Pe‏ — ويستطرد کورنفورٹ بقوله « ن ما قاله شتجاشتین من أننا 
SI)‏ نكشف سما إذا كان للرسم Bale‏ أو كاذبا > يجب علينا أن نقارنه 
بالواقع ) » يمكن التعبير عنه فى ضوء UW‏ وحدية عند فتجنشتين على PN‏ 
الآثى : (لكى أكشف عا إذا كان Bake eof‏ أو كاذباً » وجب على أن 
sit‏ با بقع فى وخبرق أناء ) » إلا أن شتجشتين gle‏ أن يتسجنب ذلك 
القول صراحة لأن التعبيرات الى تدل على الأنا وحدية مثل « أنا» و «خبرق » 
المستعملة فى السياق السابق ليست تعبيرات ضرورية ١‏ وبالثالى فهى زائدة 
يمكن استبعادها و9 

Ue على هذا المع نثيجة هامة هی أن ماله وجود هو ما بقع فى‎ cigs 
أنا لافى خبرة الآخرين أيضآء وبائتالى بضيق مى العام فيصبيح مقصوراً على‎ 
ما يدركه الإنسان ويمتطيع أن يعبر عنه باللغة > كا يضيق مهوم اللغة ذات‎ 
. المعبى فتصبح حدودة با يقوله الإنضان من قضايا تعبر عا يقع فى خبرته وحده‎ 

Wittens, L. : Tractatun.. (4.05) 0 


Teal, P. 142‏ سدس : Mi.‏ م 
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بحم 
وهكذا تكون حدوذ العام الخاريجى هى حدود اللغة الى أعير بها عن هذا 
الواقع « GS‏ «حدود لغی هی محدود هذا الواقع اللمارجى الذى oy pad‏ الاغة 
بعد وقوعه فی خبرق . وى هذا GN‏ يقول قتجتشتين و أن معنى إن العام هو 
عالمى » يتبدى ف الحقيقة القائلة بأن -حدود اللغة ( اللغة الى أفهمها) تعنى 
حدود Me‏ و10 , 
إلا أن ما تقوله الأناوحدية » هو مما لا يمكن قوله إذا Gb‏ عليه ميا 
قتجنشتين نضه ء OF‏ فيه تجاوزآ ai gad‏ . فحيث إن ما يمكن أن بتبلى 
بنفسه لا عكن وصفه «ball‏ وحيث إن ما تقوله الأناوحدية يتجلى بام 
ot‏ هو ler‏ يتبدى لنا MLB‏ ترقب على ذلك أن ما تعنيه الأناوحدية 
و صمح YUE‏ آنه ما لا Mads Se‏ 
لكن يببى بعد ذلك مال » هو : Bly‏ عن القائع الى لم أدركها » 
أو الموجودات الى لم تقع فى ؟ ألا تكون موجودة ؟ أنْها ‏ بالنسبة 
UW‏ وحدية ‏ الى انى tl‏ فتجنشتين -- لاتكون موجودة» لأن الأنا وحدية 
تعنى hy‏ لا أستطيع أن أعرف Ge‏ على أنه موجود باستثناء ما يقع فى خی 
آنا ٠ء‏ وهى نفس النتيجة الى ll‏ إليها بركلى من قبل فى قوله بأن د الوجود 
هو الإدراك » . والواقع أن التشابه بين متجنشتين وبركلى — من هذه الزاوية ‏ 
تشابه واضح » فبركلى ذهب إلى أن العلم sil‏ أدركه ئيس له وجود fate‏ عن 
إدراكاق » وڈ يقول بأن د العام هو Me Me‏ کا أن برک يميل 
الوجود gull‏ الى وجود فى الإدراك طالا أن وجود الأشياء مترقف على كوا 


Wwatgnstein, E. : Tricia. (5,62) 6 
Thid : grave a 
Thid + 5,62 (r) 
= نفس انر المايق + تقس اوفع‎ (4) 
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مدركة''2 » وهو نفس gall‏ الى أتتهى إليه متجنشتين فى رسالته . 

هنا فيا tlt‏ بنقد.فلسفة متجنشتين المتمثلة فى رسالته المنطفية الفلسفية »> 
أما فيا gla‏ بأفكاره الفلسفية المتأخرة » فيمكننا أن تقول بصفة عامة إن 
cantina‏ لم يستطع أن يسد كل اترات اتی LS‏ عن إنكاره لبعض أفكاره 
الأولى » لأنه لا يتعرض, ى فلسغته المتأخرة لنفس المدكلات الى مها ى 
فلسفته الأول » فهو لا يبحث فى كتابه Stele‏ فلسفية » ف تحليل العام 
اللارجی وما إذا كان BS‏ من وقائع أو من أشياء » ولا ما إذا كانت الأشياء 
بسيطة أم مركبة — بل Jt‏ مناقشته Job‏ هده الأفكار إلى مناقشة لغوية نتناول 
طريقة استخدام الألغاظ Bul‏ على هذه الأشياء فى اللغة » مثل استخدامنا لا 
هو بسيط أو مركب - فهو يغول مثلا د ننا نستخدم كلمة « مركب ٠‏ ( وبائتالى 
كلمة ويسيط؛ ) بطرق عديدة رعختلغة » . (وهل اللون الموجود فى أى مربع من 
مربعات By‏ الشطرنج بسيط » أم أنه مكون من الأبيض الخالص والأصفر 
الغالص ؟ وهل ll‏ الأبيض بسيط آم أنه مكين من ألوان قوس قرح ؟ . . . )- 
وفيا يتعلق بالمؤال الفلمى التألى : وهل للم ورة البصرية هذه الشجرة مركبة ؟ 
وما هى الأنجزاء الى GSS‏ مها ؟ تكون الإجاية الصحيحة عنه هى : (إن 
ذلك يتوقف على ما تفهمه من كلمة ٠‏ مركب » )' » وعلى ذلك فعيار بماطة 
الأشياء أو تركيها Ue]‏ يتوقف على طريقة نظرتنا إلى الثىء ء وعلى طريقة 
استخدامنا BW‏ الدالة عليه فى الاغة , 

وما هو جدیر بالذكر أن opted‏ کان Ley‏ بأنه بهذا لا یب على 
السؤال pot‏ الذى يسأل عما إذا كانت الأشياء بسبطة أو ركة » فيقول 
روهذه بالطبع ليست إجابة عن السؤال » بل هى جثابة رفض (OCA‏ لآن 

Jeep, TE. : Berkeley Philoamphical Writings (Nelson's clitinn, Lamon, (1) 

3982) P. 50 
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rs 
السؤال نفس يجب ألا يسأل بالنسبة لقتجنشتين. هذا وقد غالى يعض من تناووا‎ 
قاسة بالنقد - مثل كورنقورث  الذى ذهب إلى أن فلسفة‎ 
نين المتمثلة فى كتابه و أبحاث فلسقية » » لا تتهى إل أية نتيجة » فكان‎ 
وعدم‎ Saal يقول عن كتاب فتجنشتين سائض الذكرم إنه يعتبر نموذب؟ طيبآ‎ 
التكامل الفلسى » ففتجنشتين كان قد تبين أن عددا من أفكاره السابقة كان‎ 
إلاأنه لم يتجح فى إيضاح سبب خطلها . . . وبا هو يتخلى عن‎ the 
الطريقة الحددة والمنظمة الى ربط بتاء علبها أفكاره السابقة فى نسق ماك‎ 
جاءت‎ Wy), شىء إغدد يحل علها‎ Le نجد أنه لم يستطع العثور‎ 
أنيضعه‎ Ke Ge يجد‎ fy » بمثابة اتقراط لفلسفته القديمة‎ ٠ الفلسفية‎ ately 
Me, Ute 
ae مع كورنفورث فى تقييمه لفلدخة‎ Gill وأنا لا‎ 
الحو » وأرجح أن عدم توصل اتجنشتين إلى نتائج تسد الثغرات الى تخلفت‎ 
عن إنكاره لبعض أفكاره الأول » إنما يرجع إلى اخختلاف الموضوع الذى كان‎ 
يبحث فيه فنجنشتين فى كل من الكتابين » فهو فى «الرسالة » كان مھت‎ 
آخر يوضع حد للغة من حيث هى تعبير عن‎ gets) Kill برضع حد‎ 
وأ نسكت‎ .... Ke نستطيع أن نتبين ما یکن قوله وما لا‎ Ge IS 
عن قول ما لا يمكن التعبير عنه » وذلك عن طريق النطق » ويمعى آخر إنه‎ 
. نفسها‎ Hal كان مهتم معرفة الأساس الذى تقوم عليه الغة — البحث ف‎ 
أن فى كتابه الأخير » فكان اهيامه منص على الطريقة افملية الى تستخدم فيا‎ 
فهو كان مهتا‎ WW, BAI الألفاظ فى السياقات‎ Gls اة العادية « وعلى‎ 
بألعاب اللفة أكثر من اهمه بالأساس الذى تقوم عليه اللغة إذ أننا ستعرف‎ 
. الأسس إذا عرفنا التشكيلات اللغوية الختلفة‎ 


Grit, A. : Science vermis Tdealion, P. 155 0) 
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Ye 
وما لا شك فيه أن فلسفة شي - الأول أو التأخخرة - على الرغ ما وجه‎ 
إليها من نقد © سسواء كان هذا التقب من جاتبه هو » على النحو الذى فعله بالنسبة‎ 
غيره من كتبوأ عن فلسغته  كان ها‎ ibe لأفكاره الواردة ف الرسالة » أم من‎ 
أيلغ الأثر على كثير من الفلاسفة المعاصرين . . وهذا ما سيتضح فى الفصل‎ 
. . قال‎ 


doe} 
أضية ڈت شتجنشتين فى الفكر الفلستى المعاصر‎ 
على الرتم مما وجه من تقد إلى فلسغة فنجتشتين بصفة عامة » إلا أن ذلك‎ 

النقد لم يكن ليقلل من deel‏ تاريخ الفكر العاصر . . حى لقد ذهب بتشر 
إل ab‏ تين كان Ley‏ من كبار فلاسفة القرن العشرين 6 إن لم يكن 
أعظمهم بالفعل Me‏ 

وأهية فلسغة tend‏ ترجع UL‏ إلى تغييره مفهوم الفلسفة ووظيفنها » 
فضلا عن الطريقة ابلنديدة الى اصطنعها فى الغلسف وهى تحليل اللغة » كا 
ترجع إلى النتائج الى ترتبت على ob J‏ وأفكاره الفلغية » مثل ظهور الفلسفة 
ERAT‏ الوضعية المنطقية . . 
تون تتضح + My‏ الم اللي تركته فلسفته 

Lindy © أغلب الفلاسفة المعاصرين‎ EE aoe 
لنجنشتين النطقية الفشفية فى الفكر‎ Deo الصمدد يقول ستنيوس عن تأثير‎ 
إنها كانت بلا شك عملا من أكثر الأعمال تأثيراً فى الفلسفة‎ ٠ : المعاصر‎ 
المعاصرة » ونوع التأثير الدى تركته فى الفلسفة ليس من السبل تحديده أو‎ 
كنا يقول بول تعبيراً عن هذا المعنى « إن الأثير المعاصر لفكر‎ » Me وصفه‎ 
OF » قد يكون عن الصعب تقديره تماما‎ » 
oe dl هذا ا الاير کان متعدد‎ 


Pitcher, G. : The Philosophy of Wirgcutein, Preface, 8.10 0 
Senin, E. + Wirtgenstsin's Tractanay, Freee, P. IX. 0 
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vet 

ويعلق مورتون Cale‏ على آهية فلسقة متجنشتين التأخرة فيقول «فى هذه 
الأيام » نجد أن تأثير فلسفة 3 
ونحاصة لظهور كتابه Geely‏ فلسقية » قانتشر تأثيره إلى اكسفورد الى كانت 
إلى فرة طويلة محقلا للميتافيزيقا » بعد أن كان هذا التأثير bes‏ فى 
کیردج Me.‏ 

هذا ويمكننا أن نلخص al‏ ااسیات انى توضح أهمية متجنشتين فى الفكر 
الفلسى المعاصر على النحو التاق = 

)١(‏ إن فلسفة نتجتشدين كانت نقطة تحول حاسجة فى الفلسفة المعاصرة 
وقد عبر شليك عن هذا GAM‏ بقوله « [نی مقتنع til‏ نجد أنفستا الآن أمام نقطة 
تحول حاعمة فى تاريخ الفلسفة » وقد نبعت البذور الأول لهذا التحول ابلتديد 
أصلامن المنطق ء وكان ليبنتز قد ألمح إلى بداية هذا الاتجاءءثم فتح كل من 
رسل وفريجة الطريق إل ذلك ء إلا أن ن ( برسالته المنطقية الفلسفية 
عام 191٠١‏ ) كان أول من أرصلنا إلى نقطة التحول RAL‏ 

ily‏ أن التحول اللحديد فى الفلسفة ‏ الذى تم على يد كتجنشتين لا يرجم 
إلى التائج الفلسفرة الى ol‏ إليها شتجنشتين بقدر ما برجع إل اليج الذى 
اتبعه فى te‏ الفلسى فما لا شك فيه أنه و قدم لنا طريقة جديا 
ية القديمة Ma‏ وم MAIS‏ المج eld‏ 
تین إلا منهج التحليل — أى تحليل Fall‏ ای تعر بها عن 
المشكلات الفلسفية » وثثير بها أغلب الأسثاة الفلسفية » الى لو أخحضعتاها 
التحليل » لرجدتا أن ليست أصلا بللشكلات GAH‏ ولا بالأسثلة الصحيحة 
الى يجب أن تسأل . 


ذروته فى الدوائر الأكاديعية » 


ذاتأثر 


Aualpsis,P. 228 0)‏ كه White, Mi. The Ago‏ 
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وى آهية هتا الهج يقولبو ل « یکی أن تقول أن قد تين قد ابتدع‎ 
طريقة جديدة التفلسف» بل إن كثيراً من المعاصرين يؤكدرن أن كل طرق‎ 
LON التفاسف القدبمة أصيحت غير مقبولة ى القلمقة منذ ظهور مزلفاته‎ 
با منهج التحليل الذى اصطتعه”'' فكان‎ Let, کان‎ ae si, 
يقول 3 إن نظرته إلى أعماله اتقلسقية لا تى جا إذا كانت للنتائج الى توصل‎ 
ag جديداً قد‎ age كل ما يهم هو أن‎ OB مصيحة أو غير حیحة ء‎ Ul) 
والأخمية البالغة الى ترتبت على اصطناع منهج التحليل أثناء البحث القلسنى‎ 
تبدو واضحة فى منهج فلاسفة التحليل المعاصرين ورجال الوضعية لذ‎ 
من طريقة ب‎ OF do تطيق‎ GUSH Oy ججعلوا من التحليل 5 لم‎ 
BB تا أن تقول مع ماكسويل إن فلسفة التحليل تبدأ فعلا من‎ 0 


رب إن فلمفاشتجنشتي ن كانت أشيه ما نكرن بالاورة عل الفلسفاتقليدية 
وف هذا الصدد يقول شابل وإن كلا من فتجنشتين bby‏ يستحقان 
منا أكبر تقدير لما أحدثاه من ثورة فى Mall‏ » والثورة الى fal‏ 
فى الفلسفة لم تكنمقصورة على اصطناعهطريقة جديدة فى الفكر » 
tea‏ ريب على A‏ مذ ل أن عير متنا عن 
ن عن الفهوم القدم اافاسفة » وأصرحت 
2 بها فى القلسفة أو تعير بها عا ثثيره 
من مشكلات فلسغية . وانتقل بذاك dle‏ البحث فيهاء من البحث فى الأشياء 
Pele, 0. + The Lates Philosophy of Wittgenstein, P. 79 a)‏ 
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وغير ذلك » إلى للعبارات والألفاظ الى يقيها الاس‎ att أو الرجود أو العلة أو‎ 
لبيان الصحيح‎ Fe ما له معتى وما لا معنى له منها ( “كا فى فلسفته الأولى)‎ OLY 
مها والحاطئ بناء على اتفاقها أو اختلافها مع قواعد الاستخدام العادى للغة‎ 
عل الرضم‎ - opted ر كاف قلسفته امتآخرة)  وما هو جدير باذ كر ء أن‎ 
من أنه تناول العام اللاريجى بالتحطيل فى قاسفته الأول الرسالة » » وتاقش‎ 
فكرة الوقائع الذرية والأشياء » والموهر ( من حيث إن الأشياء تكون نجوهر‎ 
الموضوعات كانت قن إطار فلسقته الذرية‎ old إلا أن مناقشته‎ — (dust 
ضرورة يبرر بها المبحث الأصلى «الرئيسى فى فاسقته وهو تسليل‎  ةيقطنملا‎ 

اللغة . 


وهكنا تغير مقهوم الفلسفة ع فأضحت Cae‏ خالصا . لا مجمرعة من 
الخقائق الی یتہی bell‏ الفيلسوف » أى أنها أصبحت Cape‏ لملاج الالتباسات 
الى تنشأ عن ape‏ فهم منطق اللذة أو عن الاستعمال الخاطئ' لعبارانما ‏ وتغيرت 
Las Webs‏ » فلم تعد سيلة لكل المشكلات الفلسفية ( أى ated‏ حلول لا 
أو براهين على صمنها) بل أصبحت تعتمد على تحليل المشكلات الفاسفية لبيان 
أا ناتجة عن سوء فهم اللغة » ومن ثم كانت وظيفها إظهار ما له معى من 
الكلام » وما لا معن له » أى اللغو . StL‏ وضع حد Any) Silly Zell‏ 
مهمة الفلسيفة فى والرسالة » ) . کا أصبحت مهما Lal‏ ر “ما فى و الأبحاث 
الفلسفية » ) عبارة عن علاج للالتباسات الى تنشأ عن سوء استخدام العبارات 
وذاك باستخدام الألفاظ فى سياقات تختلف عن السياقات الى in oot‏ 
فعلا فى اللئة العادية . 
تين مهمة الفيلسوف فى هذه ال حالة بمهمة الطبيب » فكما أن 
الطبيب يعالج الأمراض ء بالكشف عن أسبابا » فكذلك الفيلسوف 
ينناول المشكلات الفلسفية بالتحليل للكشف عن الأسباب اى تؤدى إلى 


ويشبه 


ree 

وجودها » وهى أسباب متعلقة ياستخدام cA‏ قيقول فى هذا الصدد وإن 
طريقة تناول الفيلسوف لمشكاة ما تشبه طربقة علاج مرض من الأمراض ON‏ 
وقد ترتب على rete‏ ا » فلم يعد لها موضوح مین 
تتحدث فيه كالوجود الخاريجى أو غيره » يل أصبح مرضوعها هو تحليل اللذة 
الى نتكلم بها عن مثل هذه الأشياء AT gat y‏ أصرعحت الفلسفة » «فلسفة 
Me Hilal‏ وأصبح عمل القيلسوف هو أن يكون فيلسوفا للفيلسوف بتحايله 


ما Maly‏ . 
)>( كان تتجشتين هو الذى وجه أنظار الفلاسفة المعاصرين إلى دراسة 
dal‏ » على aN‏ من أن إقاءة « فلسفة للذة لم تكن هدفا له » ولا جزءا من هذا 


الحدف ب > ققد بدأ الفلاسغة المماصرون فى السنوات ال 
a‏ - بالبحث فى طبيدة ارات الى تقولا عن اقل أو عن AEM‏ 
الادية أو عن الخير . . . لا بالبحث فى هله CAs ALM‏ 

جنشتين لم يكن أول من دعا إلى البحث فى الاغة أو نحايلها » 
فقد سبقه إلى هذا بعضن الفلاسغة مثل رسل وبور من الفلاسفة المعامرين »> 
ولوك وهيوم وبيكون (فى أوهام المسرح) من الفلاسغة الحدئين » أو القديس 
أوغسطين !”2 » بل oy‏ أفلاطون فى بعضى عغاوراته وخخاصة غاورة AS‏ 

کا أنه مما لا شلك فيه أن كلا من مور ورسل استخدم التحليل مما لتوضيح 
تحليل العباراث الى نصوغ فيها هذه المشكلات ء وكان أرل ٠ن ol‏ إلى أن 
عله الدكلات ليست SES‏ 9 خا ین مات إلا 


حقيقة إن 3 


00 لل سس ا The Lat‏ سيدا 
(0) تس ell‏ امايق > صفحة ٠١۷‏ . 
)4( وقد اسيل aL gets‏ بحا فلمفية ‏ (صفحة + ) يفقر من add ctl‏ 
da‏ فيها عن LA‏ 


ri1 
والعبارات بطريقة‎ BUN ء أو عن استخدام‎ (YM من المعنى ( كا فى فلسفته‎ 
فلسفته المتأخرة) » آى‎ GT) فى اثلغة‎ SAT عنتلقة عن الاستخدام الفعلى قى‎ 
 ةماع تنشأ عن سره استخدام اللغة بصقة‎ 

)2( كان ممتجنشتين أول من رجه أنظار الفلاسفة .- لا إلى جرد البحث 
ى اللغة العادية » فهذا ما فعله مور - إتما إلى أن aad‏ الاستخدام اليومية هى 
الآساس sit!‏ نحكم به على .صصة أو بطلان العيارات: الى نقيها . فكل كلمة 
يتحدد معناها بناء على الطرق الى تستخدم بها بالفمل فى التشكيلات اللغوية 
ر أو ألعاب اللغة) الختلفة > الخخاصة بائلغة اليومية . وبذلك تصبح مهمة 
الفيلسوف فى نظر تجنشتين حى أن يعيد دالكلمات من امتعمافا ISR‏ 
إلى استخدامها اليوى Me‏ على أساس أن « الفلسفة يجب ألا تتدخل ‏ على 
أى نحو - ف الاستعمال الفعلل لاغة »> إنها يمكن أن نصفها TT‏ فقط » 
EV‏ لابمكن أن تعطی أىأساس لاء أنهانتر ككل شىء على ما هو Meade‏ 

(ه) إن فتجنشتين كان أيل من نكم فى Galt‏ المعاصر على أنه جرد 
علامات اتفاقية لا تكشف عن طبيعة LEN‏ فامنطق عند فاتجنشتين 
لم يكن إلا جرد استخدام مسق لجموعة منالرموز"؟؟ ‏ فهناك ٠‏ شىء Glial‏ 
ن رموز ۲ › ke‏ کان و صل قد قبل على الأثل فى فاسفته 
المقليين الأفلاطوتيين القائلة ob‏ المنطق يكشف عن بناء العم 
Me got‏ . وقد أوضح لمتجنشتين ذلك QAI‏ عند رمل فى قوله و إن Wath‏ 
الذى وقع فيه رسل » هو أنه حين أقام قواعد جهازه الرمزی » کان يتكلم عن 
الأشياء الى تعنہا علاماته ۾" ء فى حين أن شتجنشتين كان يرى الاقتصار 


Writgensteln, L, : Philosophical Investigations, Part رآ‎ tec. 1 
Ibid + Pare 1, sec. 124, P, 4. 
Blowshard,. 


rev 

على ذكر العلامة دون معناها OV‏ معناها هو دلاليا على أشياء معينة فى الوجود 
الخارجى 2 

( و) إن جنشتین كان أرل عن قال بأن قواعد gh‏ إن هى » إذا 
ما حللناها ‏ إلا قواعد اللخة > فأرجد يفاك نوع من التوازن بين قواعد النعاق 
نلحية وبين قواعد الاغة من ناحية أخرى » على أماس أن صورة المنطق 
وصورة اللغة متشابهتان » ولذا فالفكر Sally‏ شىء ولحد . وقد عبر عن ذاك 
جتشتين بقوله إن الفكر هو القغبية ذات المعنى ‏ » وقد تبعه كارنب 
بعد ذلك فى غباولة ماثلة فى كتايه « البناء المنطى للغة ٠‏ . 

( ز) إن أغلب الأفكار الى ذهب إلا فتجنشتين - سراء فى فاسفته 
الأول أو فلسقته المأخرة - مثل أفكاره عن الذرية chil Ail‏ وعن النارية' 
التصويرية للغة » وعن تحقيق القضايا » وعن الحاو ءن الى والميتا 
وعن نظرية الاستخدام الفعلى الغة . . . فضلا عن تصوره ALS‏ أوظيفة 
الفلسفة » ولهمة الفيلسوف » «امنبج النى يصطتعه أثناء اشتغاله بالفلسفة ... 
کل ذلك كان له تأثير بالغ فى كثير ممن عاصره أو rte‏ يعده من الفلاسفة ... 
ونيا يلى تغصيل ذاك : 


Jb‏ شنجنشتین فيمن عاصره أو جاء بعده 


أولا- بواراند وسل : 
قد يبدو قوثنا ‏ إن رسل قد تأثر ى cis‏ بأفكار كتجنشتين = se‏ 
الاحيّال لأول وملة » OF‏ فتجنشتين كان fe) Tab‏ كبردج » فن 
الطبيعى أن يكين الأثر الذى ينركه أحدهيا فى الآخر هو أثر الأستاذ فى التاميذ 
Thid, (4) a)‏ 


YEA 


يس المکس . إلا أن المقبقة ھی أن صل fale‏ فى تفكير 
ن » وخاصة ف الأجزاء الأول من رسائته » و نظريته الذرية بصغة 
عامة » فهو Lal‏ تأثر بيعض أفكار ق ويتضح ذلك - على الأقل — 
ق الأفكار الى ate,‏ رسل نفسه يأنه مدي تین بتوجیه نظره إلبها ite‏ : 


- بعض أفكار رسل المتعلقة بالذرية المنطقية . . فى المقدمة الى GS‏ 
رسل لغالته عن ( ١‏ فلسفة الذرية للنطقية » الى نشرت عام 1114) © تجده 
يقول ١‏ إته معى إلى حد كبير بشرح الأفكار الى تعلمها من صد يقه وتلميلم 
امايق » لدفيج فتجنشتين»0'' » وإن لم يوضح رسل هذه الأفكار الى تعلمها 
من فتجنشتين أو يحددها ity‏ أميل إلى الاعتقاد بأن هذه الأفكار الى تأثر 
بها وسل من فلسفة فتجنشتين » إنما تتملق بالأفكار اتفرعبة الى ترتبت على قول 
فتجنشئين بنظريته الذرية المنطقية . فعلى الرغم من أن تجنشتين كان قد تأثر 
فى فكرته العامة عن الذرية المنطقية برل إلا أنه طور هذه النظرية على 
نحو Abe‏ عن تطويرها عند رسل » «حتى يقال إن الذرية المنطقية عند 
كتجنشتين » أكثر ذرية مها عند رسل ٠ OC‏ ويؤيد ذلك معنى الاعتقاد عند 
رسل الذى تأثر فيه برأى options‏ القائم على أساس من النظرية الذزية المنطقية 
- فرسل كان يذهب إل أن ater gar‏ فى مة فضية من القضايا أو عبارة 
من عبارات اللغة ء لا Ls,‏ فقط بالواقعة الى تتحدث عنها ثلاث العبارة » 
بل يرتبط كذلك بالاتجاه ill‏ بتجه إليه الاعتفاد 6 مواء كان ذلك الاتجاه 
إلى الواقعة أو Lae‏ عنها » ey‏ اماك بفضية مثل د ايوم هو يوم CAST‏ 
فثل هذه القغبية مكنا أن نعتقد أن ھا معنى سواء كان الپوم هو يوم الثلاثاء 


: لرل فى كتايه‎ pail lin ورد‎ (1) 
Flickr, : The Philosophy of Wittgeatci, F. 163. 
Pitter, G, : The Plileophy of Witgcastcia, P. Ö5 4 


req 
» حينها يكو ايوم هو يوم الثلاناء‎ Ble - آم لم يكن . .. ۾ وعكننا أن قول‎ 
wee EGE 2 هو يوي الان‎ pl Ste إن‎ 
هو يوم الثلاثام » يكون اعتقادك عن الواقمة » وعلى‎ pI لا يكون‎ 
ذلك فالدلالة الموضوعية ا بل باتجاه الاعتقاد‎ 
وواضح من الثال السايق » أن فكرة الاعتقاد‎ — edge إما تجاه الواقعة أو‎ 
مرتبطة بغكرة تحليل العام إلى وقائع وتحليل اللغة إلى قضاياء ومو تقس‎ 
ذهب إليه قد فى نظريته الذرية المنطقية  ويستطرد رصل بعد‎ coll المعتى‎ 
ON إننى مدين بهذه النظرة إلى صد لدئيج متجشتين»‎ Mp ذلك امال » معلقا‎ 
أحياناً على ألما تفيد‎ aly فتجنشتين كان يتكلم عن معنى القضية فى‎ Of 
أى الواقعة الى ترسمها » حين شبهها بالسهم‎ ot معنى الاتجاه إلى الواقع‎ 
تشبه‎ ll إن الأسماء تشيه النقطء‎ ٠ الذى يشير إلى اتجاه معين فى قوله‎ 
. ٠ فهى لها قصد‎ Vly » السهام‎ 

۴ - قول Joy‏ بأنه قد تأثر بفكرة متجنشتين فى التغرقة بين القلسفة وبين 
العلم » على أساس أن كلا مهما يبحث فى موضوع مختلف عن الآر , 
أو eT Gwe‏ على أساس أن العلم يتناو وقائع العام المايجى © يخا تحال 
الفلسفة المبارات الى تقال بهدف إظهار ماهو زائف Up‏ وماهو غير زائف 
و رل يعرف بفضل شتجنشتین فى هذا الصدد فيقول و إننى ملین إلى حد AS‏ 
يوجهة نظرى فى هذا الموضوع إلى صديى اقتجنشتين » انظر lly‏ المنطقية 
الفلسفية الى نشرها كيجان يول عام 1511 26. 


Ruel, B. + Analysis of Mind, (Lecture IT) (London, Alla & Uewin, (4) 
lel 
!! ؟) قن ال السايق > تقس‎ 
0 عم لدي‎ )( 
reel in mre oy 
ا‎ Loxial سس‎ ohoghal Rie: Age, AJ. أ‎ 3 
‘ree Press, U.S.A. gd Printing, 1960) P. 41 


Yoo 


لالباً - جماعة ينا وفلاسفة الرضعية النطفية : 

قبل أن أتناول هذا الآثر اهام الذى تركه فتجنشتين ف الفلسفة الوضعية 
المنطقية لمعاصرة » أود أن أعرض أولا العلاقة بين جماعة قينا وبين الوذ 
المنطقية » ركذا للصلة بين فتجتشتين وبين جماعة فينا وبالتالى He‏ الوضعية 
المنطقية . وذلاك على التحوالنالى : 
١‏ العلاقة بين جماعة لينا وفلسفة الوضعية المنطقية : 

كانت جماعة فنا هى الأصل الذى نشأت عته GL‏ الفاسفية المعاصره 
المعروفة بام فلسفة الوضعية pada > MUA‏ (الوضعية (AGM‏ كان 
قد ارتبط منذ Lye‏ الثلاثين WAM Be‏ يحهود طائفة من الفلاسغة والعلماء 
والرياضيين الذين ber‏ أنفسهم بام جماعة فيا . . . ولقد نشأت جماعة 
قينا فى أوائل عام ۱۹۲۰ dealer‏ موريس شلك الذى أل هله dla‏ 
إلى فينا ليتيل منصب أستاذ بجامعتها" - وكإن FL te‏ الفلسى فى هذه 
ابلماعة » يجاني شليك نفسه ‏ رودلف كارنب .8 Caraap,‏ رأوتى ag‏ 
ايجل HL‏ ,و1 وفریدریش فايزمان .۴ Waismann,‏ 
وإدجار تسيلزل .5 Zikel,‏ وفيكتور Kraft, ۷. POS”‏ » ومن العلماء 
والر یاد فيليب فراناك .۴ Frank,‏ وكارل منجر .& Menger,‏ وكورت 
جيدل .& fly Godel,‏ ھان Baba, H.‏ 1¢" . 

ولقد جعلت جماعة ثينا من قضايا العلوم ع ae‏ الرثيسى © من 
تنايها بالتحليل CO fell‏ »> "كا حاول أعضاؤها تطبرق الطريقة العلمية فى 

Ayer, & Ji. : The Vienna Circle, (i the Revolution (إطبرسماناط هذ‎ 2.70 (1) 07 

as (1)‏ كان كرات يلحب فيا كتبه عن و جاعة eS‏ إلى أن تاريخ Ls‏ هله الياعة هو 
0 1 زكى نييب دود ۽ صفحة (Ne‏ . 


Ayer, A.J. (editor) : Logical Posttiviam, Introduction, P, 
4 ذكتور زكى قبيب سبد : نحو قلسقة علمية » صشحة‎ (O) 


Neurath, O-‏ وهر برت 


Yet 

التفكير على عبارات وألقاظ اللغة الى نصوغ قبها مشكلات الفلسفقر» وجعلوا 
tpl‏ الذى نحكم بناء عليه جا إذا كان للقضية معنى » هو إمكان تحقيق 
هذه القضية فى الائع اللارجى « (وخاصة شليك النى قال eg‏ التحقق) .. 
ولقد تطورت أفكار هذه المماعة فيا بعد — بفضل ابلهود الى أضنافها 
AS‏ وای - إل ما يعرف بفلمفة al a‏ الداصرة + الى تخا 4 
أم أفكارها » مثل إتكار Mabe‏ عن ake‏ 
على ميدأ الدحقق كعبار لوجود معنى لعبارات اللغة » أو خلوها من العنى . . > 
وإن كانت قد نيزت عن جماعة BS‏ بتطويرها لبعض أفكارها » مثل فكرة 
تحقيق Gull‏ الى تطورث عل يد آير إلى ما يعرف بالتحقق الفعلى والتحفق 
الممكن » UG‏ تبر ير رفض اليتافيزيقا لا على أنها ag‏ أقوال خاطئة » بل على 
أنها aly de‏ » أى جرد لقو . 
۲ صلة فنجنشتين بجماعة ينا وبالتاى بالوضعية المنطقية + 

كان تفتجنشتين تأر كبير فى جماعة فينا » وبالتالى ‏ حركة الرضعية 
المنطقية الي ترتبت على هذه HLL‏ » وذلك عن طريق صلاته الشخصية 
ببعض أعضاء اللبماعة مثل شایك وفايجل رفایزمان الذین FOS‏ بهم من 
PS oe‏ فى Salt‏ بين عا 1۹۲۷ » CASITA‏ لم بعض أفكاره 
الفلسفية الى ذكرها فى رسالتى'"'.ثم وعن طربق هذه الصداقات الشخصية 
الى "كانت تربط هؤلاء ب sot‏ 
إلى ابحماعة » ويروى كرافت 
عالت مط dha‏ جا تايط أن شما داك ری كال 
فيليب فرانك ٠‏ إن جماعة ثينا ناقشت رسالة تمتجنشتين المنطفية الفلسفية » 


مح جماعة 


‘Aya, AJ. : The Vienna .لحت‎ (ia the Revolution in Philasopby),P.74- (1) 
Pilcer, G. : The Philmophy of Witrgentein, P. 165, (x) 
بلا عاستا‎ Mf. : Pailomgpiry snd Linguistic Analysis, P. 77 (ab) (ع)‎ 


roy 

متاقشات كثيرة أدت في بعد إلى تطور كبر فى فلسقة العا » (. مكنا تأثر 
أعضاءجماعة ينا بفلسفة فتمجنشتين( (GM‏ على الرغم من أن فتجتشتين لم يكن 
منضِسًا إلى تلك «Toll!‏ لأنه كان ol‏ فكرة on‏ إلى أى جماعة من 
ابخماعات مهما كان yo‏ حى لو كانت جماعة علمية أو فلسفية . 


وهنا sad‏ بنا أن sles‏ شبية علقت روتف لاتجنشتين «ن هذه ابللماعة » 
فقد انتهى البعض مثل مورتون هوايت وفاينبرج وقيرهما — بناء على ٠١‏ لاحظوه 
من تأثير فتجنشتين فى فلسفة هذه الجماعة ‏ أن فتجنشتين 
ot‏ هته الجماعة dyad ٠‏ هوايت :إن بعض قادة الوه 
ينكين ٠ Mh oa al Lad i‏ كا wel‏ 


الصادز يوم الأريعاء ۲ مایو 11401 ف تا ت 3 
أثناء معرفته بموريس شليك » أنشأ فى فينا مدوة فلسفية هى المددة المشرورة 
يجماعة فينا » والى عرفت بعد ذلك بام فلسفة الوضعية Kabel‏ 4 

والواقع أن #تجنشتون لم يكن Cage‏ هذه اللمماعة ولا كان عضرا بها © 
بل لقد كان من بين أعضاء هذه الجماعة ‏ من رفض قبوك ay‏ أفكار 
كتجنشتين البإردة فى رسالته - te‏ نويراث وكارنب » وتخاصة ٠ا‏ هو «تعاق 
مها Spall‏ 


‘lira nts Modern Science and its وطبصطتام‎ (Harvard University (1 ) 
‘Press, Camimisige. 1949). F- 30 


}+ ديق The Philosophy of Wittgenstein, P,‏ : ,6 وجل 
Vite, M. : The Axe of Anais, P. aa 1‏ 
Philasoply and Linguistic Analyeis, P77 0‏ : .كط ,طابمدمماءمة 


“ikea att م‎ 0 
per, A.J. (ediler) : Logical Pusitivien, Introduction, P. 5. @) 


For 
ومن الطريف هتا أن تذكر » و أنه بيا كانت الوضعية المنطقية تزدهر فى‎ 

أواخر GLAD‏ من هذا القرن » ity‏ فلامفم! أن يقيموا رجهة نظرهم 
القلسفية على أساس مستمد من فلسقة متجنشتين Tall‏ فى رسالته » كان 
افتجنشتين نفسه Yak‏ فى ذلك الوقت فى ترين الأخطاء الى كان قد وع قبا 
ی lly‏ » وكان بائتالى مشغولا فى اولة الوصول إلى فلسفة جديدة 
Gb‏ هذه الأفكار ‏ وهى فلسفته الى تمثلت فيا بعد فى كتابه أيحاث فلسفية ».17 
يتضح أن فتجنشتين لم يكن من aoe‏ جماعة فينا ولا فلسفة 


WS,‏ أن نوضح تأثير فتجنشتين فى فلامفة الوضعية امنطقية عن 
طريق مقارئة فلسفته » بفلسفة بعض الوضمين © وسآءتشيد فى هذا الصلد 
بآراء فيلسوفين وضعيين هما كارنب وآير . . . وذاك على النحو التالى : 
gle )١(‏ تتجشتين فی ظسفة کارنب : 

يمكننا أن نلخص al‏ الأفكار الى تأثر فيا كارنب بفاسفة فتجنشتين 


فى aie] le‏ توازى بين قواعه المنماق 
من ناحية وقواعد اللغة gs‏ ناحية أخري وذاك عن طريق تصيوير كل جما ى 
نسق رمزى صورى قراءه روز عارية من مضموفات العا + وذاك فى کاب 
« البتاء Shall‏ للغة "٠‏ » ركان تتجنشتين أرل من حاول ذلك حين ذهب إلى أن 
المنطق وصورة dill‏ «تشابوتان » أو gar‏ آحر إن الفكر والاخة شىء واحد 
لأن «الفكر هو القضية MB‏ ءا" . 


‘Fiche, G. : The Philosophy of Wittgenstein, P. 168. 40 
. ۲۵ فلسقة علمية » صقحة‎ oS: نجيب عمد‎ SG دکتود‎ (1) 


Wittgenstein, 8. : فد سمع عض‎ () 
atin paid 


vot 

: إن كارب كإن يقسم العبارات إلى ثلاثة أنواع هى‎ - ١ 

)1( عبارات نتبين صلتها أو كذبها من pe‏ قط ( وهی تحصيلات 
الحاصل عند فتجنشتين وتشبه الأحكام التحليلية عند كانت) » وهى لا تقول 
شيئ عن الواقع الحارجى . . مثل عبارات المنطق وإلصياغات الرياضية 8 

( ب) نى هذه العبارات HLS‏ ( وهى قضايا التناقض عند قتجتشتين » 
وتكون متناقضة بذانها ) » ولذأ فنحن نتبين كلجا ءن صورتها فقط , 

(<) عبارات تجريية تعلق بمجال العلوم التجريببة » وبالثالى فهى قد 


تكون صنادقة أو كاذبة ay.‏ کارب إلى أن ى Vibe‏ تدخل فى أحد 
el‏ السابقة » تكون ‏ تلقائيًا  Ub‏ من المعبى Lay‏ هو نفس 


wil ll‏ كان قد اتہی afl‏ فتجنشتين ءن قبل فى رسالته حيما كان يتكلم عن 
القضايا ومعناها » فالفضايا الصادفة صدقاً Clas‏ غير عشروط هى تحصيل 
الحاصل » والقضايا الكاذية بصفة دائمة هى قضايا التناقفى » أ٠ا‏ القضايا الى 
تحتمل المبدق والكذب فهى القضايا التجريبية أو قضايا العاوم . . ولذا كانت 
قضابا pall‏ فقط عند فتجنشتين هی کل ما يمكن قوله .. 

۴ إن كارنب - مثل فتجنشتين ‏ کان يذهب إلى آن | ae‏ 
من المنى » بل هى زائدة يمكن استبعادها تماماً ‏ لا من الفاسقة فحسب س 
بل من الكلام فى oll‏ - وقد كتب كارنب مقالا خصصه لإظهار هذا 
الى » نشر بام «-حذف اليتافيزيقا ياستخذام التحليل المنطى للغة Pe‏ 6 
يقيل فيه : « كان هناك معارضون للميتاقيزيقا فى تاريخ الفكر الإنسانى منذ 
العصور القديمة » منذ شكاك اليوفان م حى فلاسفة التجريب فى القرن الناسع 
عشر .. کا كانت توجد أنواع مختلفة من التقد الذى يوجه إلى ELD‏ 0 


Gamap, R. + The Elialastion of Metspbyvica. عن‎ Logical Positivism, (1) 


md, by د‎ Ayer, A.J.) P. 76 
Ayer, 4.7. (elites: Logical Posiciviem, pp. 60-81. : AS يقد شر هذا القال ق‎ (1) 


Yoo 
Wb إل أن مدا اليا يزيقا ق ححد ذاته مبدأ باطل‎ penn وقد قب‎ 


بية bs‏ اعتبره فويق آخر ميدأ غير يقيى على آم اس 
هي مشكلات مفارقة دود المعرفة الإنسانية » متعالية 


عنها . کا ذهب كثير من اللاميتاقيزيقيين إلى أن الاشتغال بالمسائل والمشكلات 


يعتبر عملا عقيا On‏ وينتهى كارنب إلى أن «التحليل Gh‏ فى 
المعاصرة © ينتهى بنا إلى أن جميع العبارات الى GES‏ موضوعات 
يقا » هى عبارات خالية من الى PE‏ 
ويستشبد كارنب على ذلك بعدة أمثلة من الألفاظ ولعبارات خات الدلالة 
بقية » Oh‏ تكرن فى الوقت نفسه خالية من الى » من هذه 
الأمثلة : 
ر | ) ألفاظ ذات دلالة مينافٍزيقية خالية من gl‏ : 

يرى كارنب و أن هناك كثيراً من الألفاظ ذات الدلالة EM‏ وهى 
فى Ga‏ خالية من المنى مث اللفظ الميتايزينى hae)‏ هن حيث Sl‏ 
الرجودى لا من حيث نظر 4 المعرفة "٠‏ . فيقول إن هذا النفظ من بين BW‏ 
الى يستخدمها الفلاسفة أثناء pp‏ اليتافوزيى = أى من حيث هو ميد 
للرجود » لا من حيث هو أحد مبادئ المعرفة — فيقترض بعضهم مثلا pal‏ 
SH‏ : ما هو أعلى et ate‏ ( أو للأشياء أو لرجود) . . - ثم يشرعون 
فى الإجابة عن هذا السؤال be‏ إنه ell‏ » مثل طاليس أو الصورة أو A‏ 
أو الحياة أو الروح أو الفكرة أو النشاط المقلى أو البير خ »وهی 
كلها إنجابات Shs‏ ترتبت على استخدام BW‏ فى UN‏ 


Camp, R. The Bliminatina of Metaphysics, (ia Logial Postivimn, (1) 
ved, by : Ayer, A. J.) P. Go, 


)1( قلي الي at‏ مقط 20 
() تقس الربيع ‏ “ 
ella (1)‏ الايق ء تفس اموي . 


ren 

الى تكونةهذه العيارات bay‏ عليهاءويمثل Lal‏ كارنب SAW‏ اميتافيزيقية 
بالأتفاظ التالية : الفكرة » المطلق » اللاحدود ء وجود الرجود » اللارجود » 
الشى ء Bul?‏ الروح الموضرعى » امايق OPW‏ 


)0( « أشباه العبارات ١‏ اميتافيزيقية : 

ويمثل لها ( بالعبارات ) الى تتكلم عن فكرة مثل الوجود المطاق » أو فكرة 
العدم عند pole‏ ويستشهد کارب بفقره مما كتبه هيلجر بعنوان |۰١‏ هی 
اليتافيزيقا ؟ » ركان يقول فيها : وإن yal‏ فقط هو ما يجب البحث فيه + 
وما هو ODE‏ ذلك عدم : الوجود تقط » وبا هو أكثر من ذلك عدم : الوجود 
وحده » وما بعده عدم . 

لکن ماذا نقول عن العدم ؟ هل يوجد العدم بناء على وجود اليس -- أى 
Gul‏ ؟ آم أن الأمر على HOSS Ge‏ موجوداً بتاء على age‏ العادم ؟ 
إننا نستطيع أن نوكد : أن العدم etd‏ أكثر من اليس ES. Mo‏ 
نستطيع أن نبحث عن العدم ۴ وكين يمكننا أن نجده ؟ إننا نعرف العدم , 
فالقلق يكشف عن العدم . لأن ما تقلق عله > وين أجل هو فى ١‏ حققه ٠‏ 
«taal‏ 

Shh‏ أن العدم ‏ من حيث هو كذلاث - له وجود . لکن على أى تحر 
يكون هذا العدم ؟ إن العدم يش وجود نفسه ‏ . . »"' فهذه العبارات كلها 
عنده Ube‏ من المعبى » أو هى أشباه عباراتلأنها تتضمن ألفاظ ميتافيز بقية 
كالعدم apa‏ 


(1) نفس الرجم المابق 6 صفحة 0 
)1( قد أورد كارب هنا اثنس فى مقاله سالف Sal‏ » التشور نى كتاب ء الوضعية 
gilt‏ ؛ فكر آير ) صفحة 54 . 


voy 


1 شتجنشتین فی آپر‎ gh (Hy 
» فيا آير بشتجنشنين‎ 2b ويبدو ذلك الآثر واضحاً فى عدة أفكار‎ 
ahah 
ليس مفصوراً على‎ seal لوقع أن القول بيدأ‎ . .٠ الدحقق‎ lig القول‎ - ١ 
» قلاسفة الرضعية المنطقية‎ JSD فلسقة آير فقط » بل هو مبداً أساسى‎ 
استمدوه من فول شليك بأن معنى القضبية هو طريقة تحفيقها > أو على حد‎ 
iden من‎ geal إلا إذا كان من الممكن‎ gue نعبيره د إن القضبية لا يكون لما‎ 
الواحد ونكرن صادقة‎ go) all أو كتبها « والقضية الى تتكلم عن نفس‎ 
عن العلم » بل هى قضبية فارغة لا أستطيع أن‎ Ls إنما لا تقول‎ » Lad وكاذبة‎ 
والتحقق الذى يذهب إليه شليك یعی به إمكان وجود‎ OM أقول آنا ذات معنى‎ 
ها يقع فى رتنا من الواقع الحارجى بحيث يكرن هو معيار صدق أو كذب‎ 
..." القضية بناء على مقارتها به ۾‎ 
واستمر هذا التأثير‎ ٠ وقد اد اثر شليك بشتجنشتين فى قوله بفكرة التحفق‎ 
بدوره إلى فلاسفة الرضعية المنطقية » متهم آير < فثتجنشتين كان يذهب‎ 
بالوجود‎ Ral نة لنظريته التصويرية للغة - إلى أن ان‎ 
. طابقته كانت صبادقة وإلا كانت كاذبة‎ Op » المارجى النى جاءت ترسعه‎ 
تكرن ذات می 6 آم إذا لم يكن هناك ما يقابلها‎ oH ومی فى كلا‎ 
i الحقيق » بل كانت‎ gall أصلا فى الواقع الحارجى » لم تكن قضية‎ 
من أنه لا يكاد يستخدم كلمة تحقق فى فلسقته + بل‎ Gall ونتجنشتين على‎ 
ذحب اليه‎ cit A مقارنة » إلا أنه كان يقصد بها تقس‎ LIS يستخدم‎ 
شليك ومن تبعه من الوضعيين المنطقبون فى مى التحقق . ولقد استمار شليلك‎ 
Mrs Schick: Patnimmand Retina سا‎ Logical Pstvinn) 8® (1) 7 
= CM فف المرج السايق » تقس‎ (4) 


Yea 

هذه الفكرة من ثتجتشتين > وصاغها فى شكل مبدأ أساءبي للمعرفة العملية » 
وهو نفس LM‏ الذى عبر عنه آير بقوله « إن أية عبازة تكرن ذات دلالة سدقيقية 
بالشية لای gett‏ إذا كان » وإذا كان فقط هذا الشخص يعرف کین 
بتحفق من القضية اى ترحى هذه العيارة بالتعبير عنها » أى إذا عرف ما هى 
الملاحظات الى تقوده ‏ تى ظروف معينة ‏ إلى قبول القضية على أنها صادقة » 
أو رفضہا على آلا كاذب hg‏ 


وبعتير آير من أشد المدافعين عن مبدأ التحقق بعد أن عرض للتقد من 
جانب الفلاسفة المثاليين gill‏ ن منهجاً ميتافزز يق of‏ ويتلخص أهم نقد 
برجهرنه إلى هذا البدأ هو أنه نفسه غير قابل لاتحقق » قنحن لا نستطيع أن 
نطبق عليه معناه فنتسقق من صدقه أو كذبه بمقارنته بالرجود ٠ ZL‏ فهو 
نفسه مما لا نستطيع تحقيقه 297 » وبالتالی يكون We‏ من St‏ ومن ثم 
لا نستطيع أن نعتبره معياراً فحكم به على وجود می للعبارات أو خلوها منه PT‏ ر 

» يصور الواقع اللارجى‎ VLAN آبر هذا التقد على أماس أن هذا‎ ay 
إغا يتنايل طريقتنا فى تحليل العبارات الى ثتناول الواتع » ولذا فهو لا يقبل‎ 
التحقق منه ء فيقول « هناك حجة مشرورة يستخدمها الذين يدافعون عن‎ 
نفسه غير‎ Siow يد هجوم الوضعيون المنطقرين » ودى أن ميد‎ lip eld 
قابل للتحقق منه . . . ون الطبیمی ألا يكرن ابلا لاتحقيق » تقد وضع هذا‎ 
40 كتعريف » لا كتقرير تجريى للوائع . . ع‎ Taft 

كا يعتبر آير ى الوفت نفسه من أشد المتحمسين لدأ التحقق وقد خصص 
مناقشة معناء جزم TS‏ من كتابه « اللخة والصدق والمنطق » لمناقشة معناه 6 
doe: ang Dhan api Ei ae, ae‏ 

(r) 

L Vena Gree (fn The Revolition [1 1 P.75. (4) 


you 

متهي إلى التفرقة بين نوعين esl‏ : التحقق العمل » ولتحقق من حيث 
«tu‏ فقول فى كتابه المذكور » دمن الواضح أننا جميعاً نفهم 6 وق 
حالات كثيرة نعتقد فى et‏ قضايا لم نيدأ أو نخطو أية خطرة فى سبيل 
تحقيتها. وكثير من هذه القضايا ہی مما يمك نالتحقق مہا إذا ما يذلنا شيا من 
ابلهد. 

لكن يتبى لديتا عدداً من القضايا ذات الدلالة » وتتعاق يأمور الواقع 
- إلا آنا لا نستطيع أن نحققها تى أو أردنا ذلك « وهدا راجع إلى تقص 
الوسائل العلمية الى ممكننا من أن pot‏ أنفستا فى الموضضع tS, Sl‏ عن القيام. 
جنه الملاحظات + 

fly‏ على هذه القضايا ٠‏ القضية اثقائلة بأن و هتاك Uke‏ على الرجه 
الآتعر للقمر » . . . فأنا لا أستطيع أن أقرر الأءر بالملاحظة الفعلية AM.‏ 
من «dead‏ أعرق ما هي اللاحتلات أن[ أتوقع أن ألاحظها لو أنيحت 
لى الفرصة الؤعابة كناك . 

ولذا فإننى أقرل أن هذه القضية OSs‏ قاباة للتحقيق من حيث CLM‏ 
عل Bll‏ من كونها غير قابلة للتحقيق Wy Ele‏ فهى Dh‏ ذات معن : 
أما إذا أخذنا شبه القضية ه الميتافيزيقية الثالية ۾ إن الطاق oy‏ فى كل 
gf UF‏ ونطور ؛ وإن كان هو نفسه لا ينمو ولا يتطور » » قستجد آنا غير 
مكنة التحقيق ء حنى ولو من حيث البدى ‏ . 


؟ - إنكار اميافيزيقا : 
وعى سمة بدارك ف ب 

الوضعمين المنطفيين إلى ESS‏ من- أن الي 

رم Thandie.‏ عمسا قديم 


re 


sale Un gas ن المعنى‎ ot بل وكذاك لأنبا أقوال فارغة‎ : ual 
قول فتجنشتين من أننا يجب أن تيردن لکل شخص يقول قولا ميتافيز يقي‎ 
وآبر + معا عن‎ ae للأتقاظ الى يستتخدمها فى عباراته أى‎ by أنه لم‎ 
تفس الاتجاه اللاميتافيزيى الذى وضع بدايته فى الفكر المعاصر قتجنشتين ۽‎ 
على النحو‎ - Ge قا أى‎ eo AE IE 
تفس الألفاظ الى کان‎ tat بل ویستخدم‎ 
THM فهو يقول و إن‎ . . ol من‎ EL تتجنشتين مثل اللغو أو‎ 

الذى نوجهه Spall‏ ال يتافيزيى » ليس أنه He‏ استخدام fall‏ 'فى عمال 
يستحيل عليه أن بغامر فيه مغامرة cite‏ بل هو أنه يقدم لنا عبارات لا Gov‏ 
الشروط الى AY‏ من توافرها لكى تكون العبارة ذاث معى 6 
ويوضح آير موقفه من اليتافيزيقا عن طريق تعريفه لاعبارة الميتافيز 
ھی أنها عبارة يراد بها أن تابر عن 
نيقة أمرها لاهى بمعبرة عن تحصيل حاصل » ولا عن 
فرض تحققه التجرية — ولا كانت تحصيلات الحاصل والفروض التجريبية 
تستنفد كافة القضايا ذات المنى » كان لنا ما يبرر التأكيد بأن ما تقوله 
اميتافيزيقا خال من A‏ ۾ . 

ويعبر عن تفس العی فى قول آآحر له و بأن العبارة يقبة »> هى ai‏ 
ذات Gave‏ وجودى » وبری الوضعيون أن أمثال OLS ola‏ 
ھی بالقضايا تقوم نظرنهم فى ذلك على أساء, ايت 
lad‏ العیارات » يستحيل أن يدل علبها برهان منطى أو 
تجريى  Enh‏ سبل غير هين : GAN TN‏ فى امان Gul‏ 
ومناهج التجريب » فليس لدينا مج ثالث نقرر به معى الصدق لعبارة ما ۾" . 


Philipp Frank : Moderu Science and ita Philosophy, P. 41. ty 
Wipeutein, L. : Teactates... (6,58) 0 
Ayer, A.3. : Language, Trathand Lagie, P. <9. (r) 


)4( فى GM gel‏ » مقحة وم ٠‏ 
)4( تقس امرجم السايق EU Mee‏ مقحة 14 .. 


mı 
: وظيفة الفلسفة‎ - ۴ 

نقد فذحب آير » إلى ما ذهب إليه casts‏ من قبل إلى أن مهمة الفلسفة 
الأساسية » ليست هى الانثباء إلى قضايا.فلسفية معينة » أو إقامة Feb ps‏ 
عتكامل — بقدرما هی جرد تحليل وتوضیح — أى fobs‏ العبارات والألفاظ الى 
نستخدمها فى لغتنا ونصوغ فيها المشكلات الفلسفية وقضايا العلوم » ELAR‏ 
هذا الصدد و يجب عليتا أن تفرق بين القلسفة وبين الميتافيزيةا » فيا «الفلسفة ٠‏ 
- عى التحليل — ضرورية لتوضيح القضايا العلمية ولبارات العادية قى 
المياة اليوبية » نجد أن « اليتافيزيقا » - SLI gee‏ على أشياء غير عسومة 
واجية GALL‏ من دائرة المعارف الإتسانية »٠ء‏ كا يقول إنه على الفيلسوف 
:أن pat‏ مجهرده فى التوضييح والتعطيل IM‏ 


ثالث gh:‏ فنجنشتين فى فلاسفة اللغة المعاصرين 5 

ما لا شك فيه أن تأثير فتجنشتين فى الفكر الفلسى المحاصر كان Sgt‏ 
بالغاً — سواء كان ذلك الأثر مترتباً على فلسفته الأول » الذى يتضح من 
فى جماعة قينا وفلاسقة الوتيعية المنطغية -- أو كان Lie‏ على BY‏ 
الى ينضح بصررة جلية فى فلاسفة التحليل الغو العاصر سواء فى “Libs‏ 
( مدرسى كبردج وأكسفورد) أو فى اللايات الححدة الأمريكية . ويعبر عن 
هذا المنى هوايت بقوله دى هذه الأيام نجد أن تأثير فسغة 3 
خروته فى الدوائر الأكادعية وخاصة بعد ظهور كتابه « أعاث 
حين كان لا يزال ًا يمارس التدريس نی كيردج ء نلاحظ أن Sb‏ کان 
واضحا ومركرا فيا . ثم انتشر تأثيره بعد ذلك فامتد إلى أكسفورد الى كانت 


(1) في الع GN‏ مقة ٣۰‏ . 
(۲) نفس المرجم السايق » صغحة ٠١‏ . 


ny 


تعتبر منذفترة طويلة معقلا من معاقل التقكير isl‏ . . . هذا وبتضح 
ah‏ فتجنشتين فى got‏ كبردج وأكسقورد » ف اهيّام الفلاسفة بهما — 
إل اللغة العادية ١‏ كابقول آبر «إن تأثير 8 . يمكن أن YS‏ 


هو الصفة الى ساءت تفكير الفلاسفة المعاصرين من الذين يسمون بقلاسفة 
الاغة "٠‏ » ويقول Shy Lal‏ أعتقد أن فتجتشتين كان هو المستول الأول 
عن اهام DM‏ بالسؤال عن كيفية استخدام الألفاظ فى اللغة العادية » 150 
ويعبر برود عن هذا التأثير الذى نركه فتجنشتين فى الفلسفة "١‏ بقوله ی 
مقدمة ais”‏ العقل ومكائه تى الطبيعة ع عام 1410 : «إننى سأرقب بعين 
الأبوة حركات Joel‏ من الفلاسفة الشبان وهم يرقم ون على الأنغام ابلدمياة الى 
Cat‏ من مزمار فتجنشتين ۾ . 

ally‏ أن تأثير فتجنشتين لم يقتصر على Sooke‏ التحليل اللفوى فى 
إنجلترا ء يل تعداها إلى القارة الحديدة - أمريكا عن طريق تلاميذه وأصدقائه 
أمثال كارنب ونورمان مالكوم وغيرها . . 

سسأعرض فبا بى AT‏ الأفكارالى JE‏ بها بعض الفلاسفة المعاصرين - من 
فلاسفة التحليل اللغوى — بآرام فتجنشتين » وهم - على سبيل الخال لا mph‏ 
جلبرت راپل وفريدريش فايزمان وجون ويزدم . 


: جلوت ريل‎ ) ١١ 
نا أن‎ 


بوضوح تأثير فتجنشتين فى فلسفة رايل وخاصة فيا يتعلق 
«th‏ يارات الرجردية الى تسجل وجرد هذه ly‏ ر تینما » 


White, M. : The hee of Aaakyas, P a18. 0 ) 
‘Ayer A. J (aditer) : Logical Positive, Introduction, P. 5. 1) 
. ۲۸ صفحة‎ » SLI تقس المرجم‎ )۴ ( 
: ورد هذا النعى فى كتاب‎ )2( 

Pitcher, 0. : The Phitesaphy of Witkgeatzin,P. 153 


SG‏ فها يتعلق برفضه للعبارات الميتافيز يقية على أساس أا خخالية 

١‏ فهو يقول فى مقال له بعنوان «التعبيرات ALA‏ : (إنى أعى 
بالعيارة bbw‏ الإا » كا أننى أقول حينا تكين البارة صادقة » آنا تسجل 
وجود واقعة من الوقائع أو إحدى حالات الأشياء > أما القضايا الكاذبة فهى 
الى لا تفعل ذلك ٠‏ 230 . 

١‏ --ويسمى رايل هذه العبارات الى تسجل وجرد ما هو فى القع 
المارجى ٠‏ بالعباراث الوجودية ء إلا أن هناك عبارات أخرى تشبه Mall‏ 
الأولى » لكنها لاتسجل وجود أى شیء فى انلارج - ويسمها رایل با 
شبة الوجودية Quasi-ontobogical‏ مثل القول Ob‏ الشيطان لا وجود له ٠‏ 
أو أن والأبقار الى تأكل اللحوم ليس لها وجود » . . وشل هذه للعبارات 
عند رايل هى العبارات HP ALAN‏ تؤدى إلى bab‏ وخاصة فى التذكير 
اليتافيزيى . فالفيلسوف المتافيزيق يستخدم مثل هذه البارات الى TY‏ 
إلى أى شیء فى الواقع etl‏ - طالما هى Mall det‏ الوجودية من حيث 
الصورة - على أنها تشير إلى معنى شأنها شأن البارات الوجودية + be BB‏ 
عما تشير إليه أمنال هذه العبارات فى الواقع oll‏ + نا وجدنا Bt‏ وفى هذه 
الحالة تنشأ المشكلة الفلسفية » Magy‏ الفرلسوف الينافيزيق فى الغكير فى 
فمرورة وجود ما يقابل هذه OM‏ والألفاظ — ge‏ لو فى عام كر غير هذا 
flat‏ — على الحو الذى abe‏ أفلاطون فى قوله بعالم BB‏ + 

٣‏ ويننهى بها رايل إل القول ob‏ العبارات اميتافيزيفية عبارات مضللة 
لأا » فى حقيقتها Ue‏ من all‏ فيقول « إن التيجة الى أقبلها > هى أن 


Ih, 0 Spat OE 
س‎ site vies A een imei, ل‎ 
‘impremsion, موقو‎ First Series), P. 14. 

)1( ضس امرجم الابق ء سفحة 36 . 
)4( نفس المرجم السابق » صشحة 1۸ . 


me 

هزلاء الفلاسفة اليتافيزيقيين قد ارتكبوا خط Ta‏ حيًا حاولوا أن يضغوا أهية 
_كبيرة على عباراتهم الى تجعل من ٠ cle‏ أو tate‏ موضوعات 
لقضاياهم » وما هو «حقي » صفة يصغون بها موضوعات قضاياهم أو حمولات 
ght‏ علها . . . إن ما يقولونه - على أحسن تقديو- لا CK‏ عن كونه 
عبارات مضللة نؤدى إلى سوه الفهم » وجل أسرأ تفدير -- شيعا خالياً من cal‏ 
أو هو جرد لغوع I‏ 


-ويفسر رايل اليب فى خلر هذه القضايا البتافيزيقية ( أى شبه 
الرجودية ) من الى » وكذا السبب فى كينها عبارات مضلة ء فبقول إن 
' العبارات شبه الوجودية عبارات Bas‏ لا لأنها عبارات كاذبة » أو حى لأن 
الألفاظ الواردة فيها ألفاظ غامضية » clas VAT‏ - صورينًا ‏ للإشارة إل 
الوقائ اذات الصورة المنطقية المعينة الى استخدمت هذه العبارات (UY‏ 
أو تسجيلها - بل تصلح لوقائع ذات صورة منطقية مختلفة تام الاخهلاف ١‏ . 

ه-ويذلك gis‏ رايل إلى تفسالنتيجة الى coil‏ إلہا قتتجنقتين عن 
وظيغة الفلسغة » على أساس أن تحليل لعبارات اللغة » للبحث YS‏ عن أمباس 
Ie‏ النى يؤدى إلى ظهور مشكلات الفلسفة؟٠‏ - أو جى oT‏ أصبحت 
الفلسفة عند رايل وظيفة علاجية " وهى نفس الرظيفة الى عير علا 
كتجنشتين فى كتايه y‏ أبحاث فاسفية ٠‏ يقوله « إن طريقة مناول الفيلسوف لمشكلة 
ها » تشبه طريقة علاج مرض من الأمراض ٠٠۲‏ 


)4( نفس ارجم اسايق سقسة 1۸ . 

(؟) نفس امرجم السايق » صفحة ,8 ل 

Pesmere, Ji. : A Hundred Years of Philosophy. (Gerald Duckworth Londen, (¥ ) 
rd. Jropreation, 1962), P. 440 

(4) تقس pel‏ الابق » فة ٤11‏ . 

Wiltgeuiein, L. : Philosophical Investigations, Fart 1, see. a55, F. 9.  (#) 


رب) جين ويزدم : 

كان ويزدم Helis PE‏ فتجنشتين بدرجة كبيرة -على BN‏ امن أنه کان 
ف الوقت Bs at‏ مجدداً مستقلا My SiG‏ « فهر فى بعض الأحيان 
يتبع خخطوات ن » gl Bb‏ يسير فى تفس الطريق إلى أبعد ما 
فل فتجنشتين نفسه » ويواجه التاتج الى ترتيتعلى ذلك بصراحة أكثر ,"1 , 
KE y‏ توضيح ذلك من المقارنة النالية 

١-إن‏ ويزدم - مثل opted‏ — كان يتناول dies‏ والمشكلات 
الفلسفية ؛ وكذا العبارات الى نصوغ فيها هذه الأستلة والمشكلات » على ألما 
-- عى ما ليست satel‏ مشكلاتحقيةية » وكذا العبارات نفسها 29 . 

1-إن ويزدم = مل فتجنشتين - لم يكن يم بالتائج الغلسفية الى 
يتوصل إلبها بقدر ما كان مهتا بمج التحليل ab‏ عن طريق التعمق فى 
السؤال ذاته » واخختبار Bp ok‏ ما ذا “كان Me‏ غير ريح 283 

“إن ويزدم - مثل افتجنشتين فى فلسفته التأخرة - يذهب إلى أن 
اليب فى وجود مشكلات الفلدفة غا ayy‏ إلى أن الفيلسوف lem‏ يستخدم 
اللفة » Le]‏ يستخدمها على نحو AGH‏ عن النحو الذى تستخدم به فى الياة 
all‏ » أو بمعنى pT‏ ونجد أن الكلماتالى تخرج من SVG‏ 
نفس النتائج الى ألفنا لزومها عنها ۲“ . 

٤‏ -إن ويزدم - يرى مثل فتجنشتين Ob‏ الفلسغة ب ألا تبحث فى 


Pela, D. : The Later Philosophy of Wittgenstein, P. 105. 0) 
= Cal نفس المرجع المايق ء نض‎ )۲( 

(۴) نفس ol‏ الابق » مقسة ٠١١‏ . 

( +) تفس المرجم السايق » تفس اوضع . 

)0( نفس المرحع ابق » inks‏ 105 - 


mi 
آخر‎ ig > طبيعة الأشياء » بل تبحث فى العيارات الى نقيها عن الأشياء‎ 
والقلاسفة ف الاضى - كاتوا‎ » . . ES الفلسفة وصغية ولكنها لا تفسر‎ OSS 
دائماً يحاولون تحديد طبيعة العقل مثلا أو الأشياء المادية أو اللير . . إلا آم‎ 
بالبحث فى طبيعة‎ Sap - بدأو فى السنوات الأخيرة — بفضل فتجنشتين‎ 

العبارات الى نقوها عن العقل أو عن الأشياء المادية أو عن 21١ , , atl‏ 
ودذا ما فعله ويزدم بقوله إن السؤال الذى يجب أن يسال ف الفلسغة يكون 
٠‏ كيف نعرف US‏ وكذا » ولا يكون وما هى طبيعة كنا ركذام 29 , 


ه-إن ويزدم gil‏ إل نتيجة قريبة الثبه بفكرة ألعاب اللقة (أو 
التشكي لات اللغوية) عند فتجنشتين » فهو يرى أن BM al‏ المتعلقة بنظرية 
المعرفة فى الفلسغة ثلاثة هى : 

)1( عن معرفتنا بالأشياء Halll‏ ( ۲) وعن معرفتنا بالموضوعات العلمية 
)1( وعن معرفتنا بعقول الآخرين . . . فنسأل مثلا وكيف نعرف الأشياء 
المادية » py‏ أى نحو نكون ؟ » ولا نمأل وما هى طبيعة الأشياء المادية AM‏ 


بحيث تكون الإنجابة على مثل هده الأسثلة من المقولة المناسبة الى يتعلق بها 
المؤال = وويزدم یری أن هناك مقرلات ثلاث تشمل کل واحدة ما one‏ 


Cote‏ » فهتالك ما يتعلق من بالأشباء المادية ٠‏ وهناك مقولة Glas‏ بموضوعات 
العم ؛ ومقولة تعلق بعقول الاتحرين “ ميث يكون استخدامنا BUM‏ 
ولعبارات فى إجابتنا عن سؤال عن الأشياء المادية » من ضبمن العبارات الى 
يككن استخدامها فى الإبجاية على هذا السؤال لا عن سوال Shy pT‏ عن كيفية 


)4( نفس poll‏ الابق > سفسة 10# 
)4( نفس اتيم LM‏ » مقط 918 
ells (4)‏ السابق » سفحة ٠١١‏ . 
(4) تفى MY nie » LD Gell‏ . 


ry 
سرف ابقل 2 > وا أن هنا الاستخدام لفكرة ا مقولات وثبق الصلة بفكرة‎ 
نستخدم فيبا الففظ فى سياق بحيث بکون له‎ he عن ألعاب اللغة‎ 


معى تلف عن معناه لو استخدم فى سياق pT‏ أو لعبة أخرى من ألعاب 
اللغة . 


(<) قريد ريش فايزمان : 

وهر كان قد بدأ حياته القلسفية الأرل عضرا فى جماعة قينا » ثم أصبح بعد 
ذلك من فلاسفة الوضعية المنطقية > إلا أنه ته المتأخرة يقترب من فلاسفة 
التحلبل اللغوى أكثر من ارتباطه بالونيعية النطقية » Gy‏ هذا الصدد بقول 
باسمور ١إن‏ فايزمان يقف فى فلسفته بصفة عامة det lap‏ قريب الصلة 
بشتجنشتین أكثر من أى فيلسوف أو اتجاه فلسى Me pT‏ معبراً عن اتجاهه 
الفلسى . . على الرغم من اختلافه ممه فى بعض التفصيلات . . 


فهو مثلا — على الرغم من قوله بفكرة تحقيق القضبية بمقارتها بالراقعم 
المارجى » إلا أنه يذهب إل أننا ننتهى SpA‏ الشعور بأن هناك fas‏ فى هذا 


المبدأ . . . إذ أنه لا apy‏ لتعريف يعرف أى حد تجريى » ويكون Taw‏ 
يحصر جع الإمكانات » ولأن كل رصف تجريى بد ماتا فى أفق 
مفتوح » ملبىء بالإمكانات «Me‏ وكلما اصطنعنا الدقة فى اللاحظة وجدنا ذلك 
الأفق وقد ازداد اتساعاً » ومن ثم تعقر علا أن نعقد مقارة القضبية الى 
تقال وبين الواقع MI‏ الذى لم تستنفذ ملاحظاتنا له كل إمكاثاته - وف 
هذا الصدد يقول ثايزمان و إن ed‏ هى أن نقص ميدأ التحقق ء فم عل. 
أساس نقص تعريفاتنا للحدود الى نحققها فى عبارات BM‏ » وأن نقم 


Passmers, J. : A Hundred Years of Philosophy, P. 454. qi) 
Weionom, F.: Verifatility. fin : Logic and Language, ed. by : Flew A— (¥ ) 
Fat Serics),P. 122 


ma 

التعريف برجع إلى نقص الوصف التجريى . . 216 - وهو بهذا ينتلف عن 
تجنشتين الذى قبل فكرة التتحقق » وعن فلاسفة الوضعية المنطقية »كتلا .7 
بر إلا أن sth‏ فتجنشتين فى فلسغة قايزمان » يتضصح Oe‏ من Ta:‏ 


-إتكار وجود الوقائع فى العالم اللمارجى . . . وهو ببذ! ٤‏ وإن كان 
3 الأيل » a‏ 
BL »‏ عن Cals ao‏ الذرية — 
من النای من يميل إلى الاعتقاد بوجو 
عام A‏ من وقالع ف ن مقايل عام Gal‏ يلف من Bult‏ وعبارات 
تصف هذه الوقائع وأنا لا أرحب كثيراً say‏ الاعتقاد Mr‏ » لأن الواقع 
ا ماريجى غير منقسم . ومصدر اللطا يكون فى أننا سحي نتكلم عن العا ۽ نع 
Ela‏ فى اعتبارنا الرحدات اللغوية الى نصف بها هذا ofl‏ أو ذاك من العالم » 
قنتصور أنه منقسم بالفعل إلى هذه الأجزاء Me‏ أن الاغة مكونة من عبارات . 

إلا أن القع المارجى عند فايزمان غير منقسم » ونحن حين نتكلم عنه 
باستخدامنا لعبارات اللغة » إنما نضع يطوط على هذا الراقع لكى تحدد منه 
Gtr‏ أو Tage‏ هو ما نسميه بالواقعة الى تقايل العبارة الى تقولا . وى AT‏ 6 
تكون Sl‏ فى هذه المالة أشبه بالسكين اللى نقتطع به الوقائع من الوجود 
yer‏ 

۲ کا يبدو تأثر فايزمان bes,‏ بفكرة شتجنثتين عن أن مشكلات الفلسفة 
UE‏ تنشأ عن سو استخدام الغة » ولذا ينتهى فايزبان إلى أننا يجب أن نوفيح 
آهية أنواع BULL‏ الويجود فى اللفة حى لاقع فى اللطأء iy‏ بالتالى CISA‏ 


eel (1)‏ الابق » ie‏ 154 
)1( نفس الج الاين ء مف ۷م . 
)7( نفس ooh‏ الابق » صقحة 16١‏ . 


nm 

وشل فايزمان بأمثلة كثيرة لأنواح الغموضى الى قد نصادفه تى TN‏ واللى. 
يؤدى إل وجود CONE‏ . . مثل : 

١ (‏ ) إن الكلمة الواحدة قد يكوت لها معنيان مختلفان » ١‏ آو بتعبير آخر 
أكثر دقة » قد تكون هتاك كلمتان » تشتركان فى نفس العلامة الصرنية الواحدة 
مثل كلمة Tike‏ » يحب © يشبه ع 

(ت) عدم jad‏ بين الممانى الختلفة على pL‏ أننا لم ندخل ى اعتبارنا 
استخدامها فى السياق الذى ندعل نى تكويته .  .‏ فيقول ابزيان «حينا 
تستخدم الكلمة فى ميافات عتلغة » تبدو نفس الكلمة كا لو كانت ذات 
معان ممخلفة Me‏ وبثل لذلك ببعض أفعال اللغة » مثل فعل يحاول » الى 
يكون له معنى فى العبارة WI‏ «إننى أحاول حل هله المعادلة الرياضية » » 
يختلف عن معناه فى العبارتين التالدتين « أننى أحاول تذكر ما قد نسيته ء Ne‏ 
أحاول النوم Me‏ 

من الأمثلة السابقة يتضح مدى تأثر فإيزمان بغلمفة فتجنشتين ( ونعاصة 
فلسفته التأخيرة) الذى ذهب فى أكثر من موضع من كتابه « أبعاث فلسفية و 
إل أن uw‏ اللفظ [نما يتحدد Gey‏ لاستخدامه الفعلى فى اللغة » وعلى السياقات 
الختلفة الى يدخل فى تكوينها . 


Wela, F. + Language Strata. (ia : Loge and Language, atta by + (1) 
Flew, A. — Oxford, Basil Blacirwel), 4th. impression, 196:—Second Series), 
Po, 

)1( نفس امرجم الابق » inde‏ 1۲ . 
)1( نفس SLA eM‏ نفس الموضح = 


النص الأول 


معنى الفلسفة ووظيفم) : 

( . من العلوم الطبيعية‎ Ce ليست الفلسفة‎ - ١ 
أن تعنى شیئ إما أن يكون أعل أو ان فل قز‎ 
. ولكن ئيس على مستواها)‎ 

۲ - إن موضوع الفلسفة هو التوضبيح المنطق للأفكار , 
فالفلسفة ليست نظرية من النظريات » بل هى فاعلرة . 
ولذا يتكون العمل الفلسى أمياساً من توضيحات 
ولا تكون ننيجة الفلسفة عدداً من القضايا الفلسفية » Meh‏ هى 
توضيح للقفمايا . فالفلسفة يجب أن تعمل على ترضيح وتحديد 


4. 111 — Die Philosophie ist keine dee Naturwissenschaften. (Das 
‘Wort “Philotophie” muss etwas bedeuten, was uber oder 
unter, aber nicht neben den Naturwissen schaften steht.) 

4 112 — Der Zweck der Philosophie ist die logische Klarung der 
Gedanken. 

Die Philosophie ist Keine Lehre, Sondern eine Tatigkeit. Eia 
Philosophisches Werk besteht wesentlich aus Brlanterungen, 
Das Resultat der Philosophie sind nicht “Philosophische 
Sutzo”, sondern das Klarwerdea von Satzen. 

Die Philosophie soll die Gedanken, die sonts, gleichsam, 


wt 
وإلا ظلت تلك الأفكار معتمة ومبيمة - إذا‎ « Bo JS الأفكار‎ 


جاز لتا هذا الوصف ‏ 
SIT‏ ولیس علم النفس بمتصل بالفلسقة أكثر من اتصال أى علم طبيعى 

oh pT 

ونظرية المعرفة هى فلسقة علم التقس . 


ألا تقابل دراستى SY‏ الاغة » دراسة عليات الفكر . الى 
ذهب الفلاسفة إلى أنها شىء جوهرى بالنسبة لفلسفة المنطق + 
كل ما هناك أنهم - فى BCU fone‏ ورطوا أنفسهم فی 
بحوث نفسية لا ضرورة ها . ودئاك خطر مشابه لهذا اللنطر بالنسبة 
ill gd‏ اصطعته . 

4,118 - والفلسقة Ue‏ هو SU‏ الى ما يزال es CY cer‏ 
الطبيعى . 


teube und verschwommen sind, Klar machen und Scharf 
abgrenzea, 

4 1121 — Die Prychologie ist der Philosophie nicht verwandter aly 
irgend cine andere Naturwissenschaft. 
Exkenntnistheorie ist die Philosophie der Psychologie. 
Entapricht niche mien studium der Zeichensprache dem 
Sturlium der Denkprozesse, welches die philotophen fur die 
Philosophie der Logik fur so wesentlich hielten ? Nur ver- 
wickelien sic sich meistens in uawesentliche paychologische 
‘Untersuchungen und cine analoge Gefahr gibt es auch 
bei meiner Methode. 


4-113 — Die Philosophie begrenzt das bestreitbare Gebrit der 
(Naturwistenschaft. 


wr 

4 — إن القلمغة يجب أن تحدد ما يمكن Sal‏ فيه . وبالتال 
ما لا يمكن Kall‏ فيه . إنها تحلد ما لا يمكن الشكير فيه > 
وذلاث من خلال ما يمكن الضكير فيه . 

kl - 6‏ تشير إلى ما لا بمكن التحدث عنه ء YS‏ تبين Lash BL‏ 
عا يمكن التحدث عته 2 

UNV‏ وكل ما يمكن الغكير فيه على الاطلاق يمكن التفكير فيه 
بوضوح » وکل ما کن أن يقال KE‏ قوله بوضوح . 

)1 رسالة منطقية فامغية » : العبارات ذات الأرقام (FMS‏ . 


4. 1t4 — Sie soll das Denkbare abgrenzen uad dawait das Undenk — 
bure, 


Sie soll das Undenkbare vou innen durch das Denkbare 
begvenzen. 

4. 115 — Sie wird das Unsagbare bedeuten, indem sie das Sagbare 
Klar darstellt 


4 116 — Alles, was ubechaupt gedacht werden Kann, Kann Klar 
edacht werden. Alles, was sich sumprechen last sich klar 
anssprechen. 


(Logisch - Phitesophische Abandlung ( “Tractatus Logico - Philotophicus™ 


th ail 


( اللحطأ تبيجة لسوء استخدام BN‏ : 
۳ - غالا ما يحدث فى لغة اللياة اليومية أن نجد الكلمة الواحدة نفسها 


تكون ذات معنيين » ولذا فهى بالتالى تتعلق برمزين 
»مختلفين » أو أن نجد كلمتين نكل مما دلالة Bd‏ عن 
ot‏ » ومع ذلك فهما تستخدمان بشكل واضح بطريقة 
واحدة معينة فى القضية . 

مثال ذلك أن ترد كلمة ويكون» فى القضية على أنها الرابطة 
[ بين الموضوع وانحمول ] »> کا قد ترد علامة التسارى » AWS‏ 
قد ترد تعبيراً عن الوجود . 

وبرد فعل ٠‏ بوجد غ كفعل غير متعد مثل فمل د يذعب 24 وترد 
كلمة Ped‏ : كصفة . وكذلك قد نتحدث عن شىه ما عند ما 


نريد حدوث فمل معين . 


3. 923 — In der Umgangsprache kommt es ungemein haufig vor,dase 


dasselbe Wort auf verschiedenc Art uad Weise bezeichnet — 
also verschiedenen Symboten angehort —, oder, dass zwei 
Worter, die auf verschiedene Art und Weise bezeichnen, 
avaserlich in der gleichen Weise im Sate angewandt werden. 
‘So erscheint das Wort “ist” als Kopula, als Gleichheitazei- 
chen und ale Ausdruck der Rxistenz : “‘exinticren'' als 
intransitives Zeitwort wie “gehen”, “‘identiach” ale 
igenschaftawort, wir reden von Etwat, aber auch davon, 
dass etwas geschieht. 

(Im Sater : "Gram ist gran” — wo das erste wort ein Pers: 


rvs 
حيث تكون الكلمة الأولى اسم‎ a aed رف القضية « الأخضر‎ 
BK علم » والكلمة الثانية صغة ع فهاهنا لا يقتصر الأمر على أن‎ 
+ بل إنهما كذلاك رمزان عمتلفان)‎ ٠ للكلمتين معنيان مختلفان‎ 
يه‎ UE silly الفكرى‎ LV wl a وهكذا تنشأ بسهولة‎ — ٤ 
 )اهلك الفلسغة‎ 
من‎ Sher ولكى نتحاشى هذه الأخطاء » علينا أن تتخدم‎ — ٣۳۲١ 
الرموز يستبعدها > ويكون ذاث بعدم استخدامنا للعلامة الواحدة‎ 
فى رموز مختلفة » وبعدم استخدامنا للعلامات بطريقة واحدة‎ 
أعنى أن جهازنا‎ . ke OW ذات‎ aS على حين أنها‎ 
الرمزی الذى ينيغى استخدامه » لابد له أن يساير قواعد الأجرومية‎ 
. النطى‎ Sp قواعد‎ gol » النطقية‎ 
. ) رسالة منطقية فلسفية‎ ( 


nennaine, das letzte ein Eigenschaftswort ist — haben 
diese Worte niclit einfach verachiedene Bedeutung, sondera 
es sind verschiedene Symbole.) 

3. 324 — So enustchen Icicht die fundamentalsten Verwechslungen 
(deren die ganze philosophic voll st). 

3. 325 — Um diesen Inrtumern au entgehen, mussen wir eine Zeichen- 
sprache verwenden, welche sic ausschliewt, indemsie nicht 
das gloiche Zeichen in verschiedenen Symbolea, und Zeichen, 
welche auf verschiedene Art bezeichnen, nicht ausscrlich au 
dic gleiche Art verwendet, Eine Zeichensprache also, die de 
logischen Grammatik — der logischen Syntax — Gehorch. 


{Lagiach — Philosopbische Abbandlumg) . 
~Traciatwe Logieo Philoemphican” 


ve 


النص الثالث 


ر العام والوقائع الذرية ) : 

١ا‏ - العام هو مجموع الوقائع لا الأشياء . 

lll — ۱‏ حدوده الوقائع ء وأن نہ الوقائع ھی جميع ما lea‏ منها . 

۳ - فالعالم يتحل إلى وقالع 

YN‏ كل مہا يمكن أن تكون ما هو قائم هنالك أو لا تكون » دون أن 
يؤثر ذلك فيا عداها ۔ 

3 — إن ما هو هنالك » أى الواقعة » هو وجود الوقائع اللرية . 

. والواقعة الذرية هى جموعة موضوعات ( مرجودات أو أشياء)‎ — ١ 

hol - ۱‏ جوهر الشىء أن يكون ESBS‏ لواقعة خرية ما . 


x, 1 — Die Weltist die Gesamtheit der Tatsachen, nicht der Dinge. 
f. II — Die Welt ist durch die Tatsachen bestimmt und dadurch, 
dass es alle Tatsachen sind. 


0 2 — Die Welt zerfalit in Tateachen. 
1) ax — Eines kann der Fall sein oder nicht der Pall sein und alles 
ubrige gleich bleiben. 


2 — Was der Fallist, die Tatsache, ist das Bestchen von Sachver- 
halten 

2. 01 — Der Sachverhalt ist cine Verbindung von Gegenstaden 
{Sachen, Dingen). 


2. ort — Esistdem Ding wesentlich, der Bestandieil cines Sachverha- 
tes sein zu Kounen. 


لفن 

6 وكا لا نستطيع تخيل الأشياء للكانية خارج المكان‎ .... = ١ 
ولا الأشياء الزمانية خارج الزمان » فكذاك لا نستطيع أن فتخبل‎ 
. ما معزولا عن إمكات ارنباطه بأشياء أخرى‎ RE 
» فإذا استطعت أن أتصور شيا ما داحلا فى تكوين واقعة ذرية‎ 
أن أتصوره مستقلار عن إمكان وجود هنا‎ tay, فلن أستطيع‎ 
. التكوين‎ 


۷ر — والركيبة الى قوامها أشياء هى الى تشكل الراقعة الذرية . 
— فى الواقعة الذرية » نتشابك الأشاء أحدها بالآخر كحلقات 
السلسلة . 
۲ — والطريقة الى تتشابك يبا الأشراء فى الواقعة الذرية + هى ما تصبح , 
بنية للواقعة اللرية + 


2. oat — ... Wie wir uns raumliche Gegenstande nberhaupt nicht 
aumserhalb dea Raumes, zeitliche nicht ausserhalb der Zeit 
denken konnen, so konnen wir uns keinen Gegenstand 
ausserhalb der Moglichkeit seiner Verbindung mit ander 
denken. 

Wenn ich mir den Gegenstand inVecbandc des Sachverhalts 
denkca kann, so kann ich ihn nicht auserhath der Moglich- 
keit dieses Verbandes denken. 


2. on72 ~~ Die Konfiguration der Gegenstande bildet den Sachverhalt. 
2. وه‎ — Im Sachverhalt hangen die Gegenstande incinander, wie die 
Gleider einer Kete. 


2 هوه‎ — Dic Art und Weise, wie die Gegenstande im Sachverbalt 
ausammenhangen, ist die Struktur des Sachverhales, 


. هى إمكان قيام هذه البتية‎ Spay — TT 
. هو مجموع الوقائع الذرية المرجودة‎ fly - ٠٤ 
. عن بعض‎ Ae والوقائع اللرية مستفل‎ — ١ 


07لا قن وجود أو عدم وجود وأقعة ذرية ما » لا glad‏ أن Utes‏ 
وجود أو عدم وجود واقعة ذرية أخرى . 
Bly)‏ من 


4. ووه‎ — Die Form ist die Moglichkeit der Seruktur. 
04 — Die Gesamtheit der bestehendea Sachverhalte bestirumt 
auch, welche Sachverhaltc nicht bestehen. 


#. 061 ~~ Die Sachverhalte sind von cinander unabhangig. 


2, o64 — Aus dem Besteben oder Nichthestehen cines Sachverhaltes 
‘Kann nicht auf daa Bestchea oder Nichthestchen eines 


anderen geschloteen werden - 


ALagiach — Philosophie Ahbaadiuag) 
“"Trectatua Lagico ~~ Philowphicw", 


YA 


النص الرابع 


(معى القضية) ‏ : 

إن ما يقابل قضية ما فى الواقع يتوقف على ما إذا كانت القضية Babe‏ 
أو كاذبة . لكتنا يجب أن تتوقر لديةا القدرة على فهم قضية من الفضايا بدون 
أن نعرف إن كانت صادقة أو كاذية . 

فا نعرفه حين نفهم قضية ما هو هذا : إننا عرف كيف يكون الواقع 

BY‏ ما كانت صادقة ونعرف ما هنالاك إذا كانت كاذبة . إلا VT‏ نوف 
بالضرورة ما BL‏ كانت صادقة أو كاذية بالفعل . 

إذكل قضية هى صادقة ‏ كاذبة فى أماسبا . وهكذا فالقضية تكون 
ذات قطبين ( بالنسبة TL‏ صدقها وحالة كذبيا) . Uy‏ تنسميه PE‏ 
القضية . أما دلالة القضبة > فهى الواقعة انى تقابلها بالفعل . . . 


‘What corresponds in reality to a proposition depends upon whether 
it is rue or false.But we must be able to understand a proposition without 
knowing if it is true or false. what we know when we understand 2 pro- 
Position is this : we know what is the case ifil is true and what is the case 
ifit is false. But we do not necessarily know whether it is actually true 
oF false. 

Every proposition is essentially tre — false, Thus a proposition 
has two poles (corresponding to case of its truth and case of ite falsity). 
we cal] this the sense of a parposition. The meaning of a proposition is 
the fact which actually corresponds to it... 


وليس معنى القضية ولا Le UNS‏ من الآشياء . إن هذه الكلمات 
رموز ناقصة . فن الواضح أننا نفهم القضايا بدون أن نعرف ما إذا كانت 
صادقة أو کا لكتنا لا نستطيع أن نعرف دلالة ية ما إلا be‏ نرف إن 
كانت صادقة أو كاذبة » إن ما نفهمه هو معى القضية فلكى نفهم القضية 
نه لا يكى أن نعرف أن مه تتضمن أن ore‏ صادقة» » بل يجب أن 
نعرف Lal‏ أن لاره تستلزم أن تكون وه كاذبة . ۽ 


pation ( 


جنشتين » المذكرات ol - ۱۹۱٩-۱4۱۴‏ رتم ١‏ 6 صفحة 
(Abe ay‏ . 


Neither the sense nor the meaning of a proposition is a thing. These 
‘words areincompletesymbols. Itisclear that we understand propositions 
without knowing whether they are true or false. But we can only mow 
the meaning ofa propositioa when we know ifit is true or false, What we 
undermtandis the sense ofthe peoposition . To understand a proposition 
Pit is aot enough to know that Pimalies“Pis true”, but we must also know 
chat” Pimplies “Pis false”. 


(Wittgenstein, L.: Notebooks 1914-1916. appendix I, pp. 98-94). 


TAs 


النص الخامس 

( السببية) : 

. re إن أحداث المستغبل لا عكن استدلافا من أحداث‎ tty 
اللحراقة إلا الاعتقاد فى وجود الرابطة.‎ by 

. ها ئيس فانونآ » بل هو صورة قانون‎ ary 

۹ر — إن د قانون السببية » UG. et‏ توجد فى RISA‏ مغلا قوان 
اليد GW‏ » مثل قائون القمل الأقل — فكذلك توجد القوانين 
للسببية فى العلوم الطبيعية »> وهى قوانين تندرج تحت الصورة 
ا 

: فإذا كان هناك قانون للسيبية » فربا كانت صيغته كما بل‎ — UT 

اك قوانين للطببعة و . إلا أنه من الواضح أنه لا Ke‏ القول : 

بأنه يظهر نفسه ‏ 


$. 1361 — Die Brcignisse der Zukunft konnen wir nicht aus den 
Rogenwartigen erschliessen. 
Der Glaube an den Kausalnexus ist der Aberglaube. 

6. جو‎ — Das Kausalitatsgesctz ist Kein Gesetz, sondern die Form 
cines Geselzes. 

6. رعق‎ — “Kausalitatsgesets”, das ist in Gattunganame. Und wie esin 
der Mechanik, sagen wir, Mininmum-Gesetze gibt- ctwa der 
Kloinsten Wirkung - , so gibt es in der Physik Kausalitate 
gevctze, Gesetze von der Kausalitatsform. 

€. 36 — Wenn ea cin Kavsalitatsgesete gabe, So konnte es lauten: 

“+B gibt Natusgesetze” . 


YAY 
. جرد لها‎ Ve إن ضرورة حدوث شیء ما لان شپت آخ ر قد حدث‎ ۷ 
. فالضرورة لا تكون إلا ضرورة منطقية‎ 
منطقية فلسقية)‎ Bey) 


Aberfreitich kana man das nichtsager :¢sZcigtsich, 
6 زو‎ — Rinen Zwang, nach dem Eines geschehen musste, weil 
etwas anderes geschehen ist, gibt cs nicht. Es gibt nur eine 
Jogische Notwendigkeit. 
(Logisch - Philosophische Abhandlung) ,“Tractatus ‘Logico- 
Philosophicus””. 


YAY 


النص السادس 


( البسيط ولرکب) : 

PEE eo ما هی المكونات البسيطة الى يتألف مها الرجود‎ ty 
البسيطة الى يتكون مها المقعد ؟ هل هى قطم الحشب الى صنع ملا ؟‎ DLS 
ما هو غير‎ : ome ٠ أم ھی الليزئيات الصخيرة » آم هی الذرات ؟ إن «البسيط‎ 
مرکا ؟ إنه ما لا معى‎ MOS, السؤال التالى : بأى معنى‎ ty مركب . وهنا‎ 
. ٠ أجزاء المقعد البسيطة‎ op له على الإطلاق أن نتكلم‎ 

مرة أخرى : هل صورق البصرية مته الشجرة » لهذا المقعد تتكون من 


ea من‎ BS ف آنا‎ Sa هل رقعة الشطرنج مركبة مثلا ۴ ريما‎ . Habe 
ولكن ألا نستمليع‎ Sh أسود‎ Ce CON وثلائين مربعاً أبيض اللون واثئين‎ 


مثلا أن تقول إنها مكونة من اللونين الأسود والأبيض ومن مخطط مكون من 
مربعات ؟ فإذا كانت هناك عدة طرق عنتافة لانظر إلى رقعة الشطرنج فهل 
ما زلت تقول إنها مركبة تركيباً مطلقاً ؟ وا 


47 — Ahor welches sind die cinfachen Bestandteile , aus denen sich die 
Realitae zusammensetzt ? — Was sind die einfachen Bestandteile 
inca Seswls ? — Die Stucke Holz, aus denen er zusammengelugt ist ? 
Oder die Molekuic, oder dic Atome 7 —“‘Rinfach” heisst : nicht usa 
mengesetzt, Und da kommt esdaraul'an :in welebem Sinne مسد"‎ 
engestat" ? Es hat gar keiaen Sinn von den “einfachen Bestandtellen 
des Sewels schlecheweg’zu reden. 


Oder : Bestcht mein Gesichtubild dieses Baumes, dieses Sessls, aus 
Teilen ? und welches sind seine cinfachen Bestandteile ? 


Ar 
بسبط ») يطرق عديئة‎ ٠ كلمة‎ Dib إننا نستخدم كلمة د مركب » ( و‎ 


(وهل اللو الرجود ف أى مريع من مربعات رقعة الشطرنج بسيط » 
أم أنه مكون من أبيض خالص وأصفر خخالص ؟ وهل اللون الأبيض بسيط أم أنه 
مكون من ألوان قوس قزح ؟ هل Lin‏ الطول الذى يسارى ۴ سنتیمتر هو طول 
بسيط » أم أنه مكون من cat‏ طول کل منہما ستتيمترا واحد ۲ آم أنه مکون 
من ote‏ طول أحدهها ant‏ سنتيسئرات والآحر ستتيمتراً واحدآ فى انجاهين 


متضادين ؟) . 
ونيا he,‏ بالسؤال SUL lil‏ : « هل yal‏ البصرية Sn lh‏ 
مركية ؟ وما Male Ng‏ تتكون مها ۾ - تكون الإججابة الصحيححة عنه هی : 


Aber ist Z-B. nicht ein Schachbrett offenbar und schlechtwog 2usam~ 
mengesetat? — Du denkst wohl an die Zusammenstzung aus yo woissen 
und ga schwarzen Quadratea, Aber konnten wir Z.B. nicht auch sagen,es 
sei awı den Farben Weiss, Schwarz und dem Schema des Quadratnetzes 
rusammengeretzt ? Und wenn et hier ganz verschiedenc Betra- 
chtunge weisen gibt, willst du dann noch sagen, das schachbrett sei 
pisammengesetzt schlechweg ? Das wort “zusammengesctzt” (und also 
das Wort “‘cinfach”) wirs von uns in einer Unzabl verschiedener. in 
verschindenen Weisen mit cinander verwandten, Artea benutzt. (Ist 
die Farbe eines Schachfeldes cinfach, oder besteht sie ausreinem Weiss 
und reinem Gelb ? Und ist das Weiss einfach, oder besteht es aus den 
Farben des Regenbogens? Ist diese Strecke von 2 Cm einfach, oder 
besteht sie aus zwei Teilatrecken von je I Gm.? Aber warum nicht aus 
einem Senck van 3 Gm lange und cinem, in negatîv em Sinn angesetzten, 
‘Stuck von I Gm ?) 


Auf die philosophische Frage : Ist das Gesichts bild dieses Baumes 


AE 
ذاك بتوتف على ما نقهمه من كلمة مركب » . ( ودذه بالطبع ليست‎ Of 
. إجابة عن السؤال » بل هى بمثابة رقض له)‎ 

(۳ >۲۲ ON صفحة‎ CV أيحاث فلسقية » ابليزء الأول > فقرة رقم‎ ( 
Zusammengestat, und welches sind seine Bestandtcite?” ist die cichtige 
Antwort “Das kommt drauf an, was du unter ~‘zusammengesetzt” 
veratehet”. (Und das ist naturtich Keine Beantwortung, sondern cine 


Zuruckweisung der Prage). ٠. 


(Phailsopbleche Unterwchungen, Teil I, 47, PF. 21, 222,8) « 


Yao 


أت 
(Gaile,‏ 
Notebooks, 1914 - 1916‏ ,1 
(translated and edited by : Anscombe, G. E. Basil Blackwell, Oxford,‏ 
. 6و2 


2, Lagisch - Philosophische Abhondiung. 
(edited by : Ostwald, in Annalen der Natorphilosophie, 1921, Wien). 


وقد تريجمت هه الرسالة عام ۱۹۲۲ ثم عام 1931 إلى TAN‏ 


I~ Trucatus Logica — Philosophicus. 
(translated by : C.K. Ogden, London, Kegan Paul, 1922). 


Tractatus Logico — Philesophicus‏ — 1ل 
{a new translation by : Pears, D.P. and Mc.Guinness New York,‏ 


‘The Humanities Press, 1961). 
.و‎ Glossary 
; (edited by : Holder —Piehelder — Tempski, Wien, 1926). 
وهو قاموس صغير وضعه ن‎ 


¢ Some Remarks on the Logical Form. 
: وهو بحث لفتجتشتين نشر عام 1414 فى‎ 


(Proceedings of Aristotelian Society, 1929). 


5. Wittgenstein's Lectures in 1930-1933. 
(edited by : Moore, GE. in Mind : 
January 1954, pp. 1 — 16 
July 1954, pp. 53° — 559 
January 1955, pp. — 27. } 


YAN 
: وقد أعاد مور نشر هذه اغاضرات فی كتايه‎ 
(Moore, G.E.: Philosophical Papers. ""Lonodon, Kegan Paul,1948". 
6. Biue and Brown Books, 
(Oxford, Basil Blackwell, 1958). 
وهو عدة حاضرات خاصة » ألقاها كتجنشتين عل اثنين من طلبته فما بين‎ 
It عاى ولع 44 وقد أعيد طبع الكتاب عام +195 ثم عام‎ 
7. Bemerkungen Uber Die Grundlagen Der Mathematik. 
: إلى الإنجليزية » انسكوم - ونشر باسم‎ ear, وقامت‎ 
Remarks on The Foundations of Mathematics. 


(edited by: Anscombe, G.E., Rhees, R. and Von Wright,Basil Black- 
well, Oxford, 1956). 


وقد أعيد طبع الكتاب مرة ثانية عام 9554 
yy)‏ عبارة عن مختارات من EDM‏ سجلها لتجنشتين عن فلسفة 
الرياضيات فيا بين le‏ ۱۹۳۷ : 1544) . 
Phitosopleische Unicrsuchungen.‏ 
وقامت بترجمته إلى الإنجليزية » اتسكوم ~ ونشر بامم : 


Philosophical Investigations, 
(edited by : Anscombe, G.B. and Rhees, R., Oxford, Basil Blackwell, 


1993). 


وقد أعيد طبع الكتاب عام ۱۹۵۸ ء ثم عام 1۹٩۳‏ . 

هذا وقد نشر لشتجنشتين محرا ( 147 ) الكتابان الثاليان : 

١‏ محاضرات فى الخمال وعلم النفس والدين . ( وقد جمع هذه الحاضرات 
Rhee Re‏ ونشرها سير يل Barrett Cosh‏ . 

¥ — دقصاصات Zettel, - ٠‏ — وهى مجموعة من اللاحظات كتبها 
ن على قصاصات» ویتعلق Gel‏ بالفترة بين عاض 1948 6 1948 . 
وقد ترجمما ونشرنها انسكوم . 


YAY 


ew 


: من مؤلفات فتجنشتين‎ : YF 


1. Biss and Brown Books 
(Oxford, Basil Blackwell, ged . Impression 1964). 


2. Logitech — Philumphistne Abhandlong 
(edition Suhrkamp, No. 12, Germany, 1963) 


3. Notebook, 1914 — 1916 
{translated and edited by : Anscombe, G, B, Oxford, Basil 


Blackwell, 1961). 
4 Philorophical Investigations 

(translated by: Anscorabe,G.B, and edited by: Anscombe, G.B.and 

Rhees, R.— Oxford, Basil Blackwell, ged. imprewion, 1963). 


5. Remarks on The Foundations of Mathematics. 
(edited by : Anscombe, G.E., Rhecs, R. and Von Wright. 
Orford, Basil Blackwell, and. impression, 1964.) 


6. Tractatus Logico~Philosophices 
(translated by : C.K. Ogden, London, Kegan Paul, and. 
Tapression, 1993}. 


7. Tractates Logico — Philasophicus 
(A new translation by : Pears, D.F.and MeGuinnesw, New York 
Humanities Press, 1961). 
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: مراجع عن فلسفة فتجشتين‎ : Ue 


, Anscombe, GEM. + An Introduction ما‎ Witigenstein’s Tractatus, 


(Hutchinson University Library. London, second ediian, 1963) 


- Black, M. : A Companion to Wittgenstein’s Tractatus. 


(Cambridge University Press, Cambridge, 1954). 


j. Malcom, ¥. ‘Ludwig Wittgenstcin (A Memoir). With: A Biographical 


sketch by Von Wright, GH. 
(London, Oxford University Press, and. edition, 1964) 


‘Meslow, A. : A Study in Wiugenstein's Tractates. 
(U.S.A, University of California Press, 196:). 


Pitcher, G. : The Philosophy of Wittgenstein. 
(Prentice-Hall ine. Englewood Cli, U.S.A., 1964) 


j. Pola, 2. : The Later Philosophy of Wittgenstein. 


(University of London, The Athlone Press, 2nd. impressian, 
r69). 

Ramsey, F. P. : ‘The Foundations of Mathematics, and other 
logical Resays. 
(London, Kegan Paul, 1931). 


Russdli, B. : Introduction (to Wittgensicin’s Tractatus). 


سواء فى ترجمة أوجدن ٠‏ أو فى ترجمة بيرز المديدة 


Stenins, E. + Wittgenstein’s Tractatus.‏ لو 


(Basil Blackwell, Oxford, 2nd. imporession, 1964) ٠ 


: عن فنسفة التحليل بصفة عامة‎ ely: ثالث‎ 
3, Ayer, A.J. (editor) : The RevoluGon in Philosophy. 
(London, Macmillan, 3rd. edition, 1957) 
2. Ayer, AJ. : Language, Truth and Logic. 
(London, Victor Gollancz, 1936} 


Black, 14. (aditor) : Philosophical Analysis.‏ .و 
(Cornell University Press, ITHACA, New York, 1950).‏ 


4. Blanshard, B. : Reason and Analysis. 
(London, George Allen & Unwin, 16a), 


Gamap, 2 : Logical Syntax of Language.‏ .و 
(New York, 1937)‏ 
Camap, 3 : Philosophy of Logical Syntax.‏ .6 
(New York, 1950).‏ 
Charlesworth, M. : Philosophy and Linguistic Analysis.‏ .7 
(Duqueme University Press, Pituburgh, Pa, U.S.A, 2nd.‏ 
impression, 1961).‏ 
Coraforth, M, : Science Versus Idealism.‏ .8 
Untemational Publishers, New York, 1962).‏ 
g. Flew, A. : Essays in Conceptual Analysis.‏ 
(London, Macmillan, 1956).‏ 
Flav, A. (editor) : Logic and Language. (First Sctics).‏ .10 
(Basil Blackwell, Oxford, fifth impression, 1963).‏ 


11, Flan, d. (editor) : Logic and Language. (Second Series), 
(Basis Blackwell, Oxford, fourth impression. 1961) 


12, Macdonald, M. (editor). : Philosophy and Analysis. 
(New York, Philosophical Library, 1954). 


13. 
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a1. 


vas 


Moore, G.B. : Philosophies) Studies. 
(London, Routledge and K. Paul, 2nd. impression, 1948) 


. Moor, GE. : Philosophical Papers. 


(London, Allen & Unwin, New York, r959)- 


j. Pap, P.A, : Blements of Analytic Philosophy, 


(New York, Macmillan’s edition,’ 1949). 


Pap,P.A, : Semantics, necessary Truth, An Inquiry into عط‎ Foun 
dation « of Analytic Philosophy. 
(New haven, Yale university Press, 1948) 


Russell, B. : The Analysis of Mind. 
(London, Allen & Unwin, sth. impression, 1949). 


Schilpp, P.A. (editor) : The Philosophy of Bertrand Russell. 
(The Library of Living Philosophers, Evanston, Iinois, and. 
edition, 1945— U.S.A.) 


Schilpp, P.4. (editor) : The Philosophy of G.B. Moore. 
(U.S.A., Northwestern Univraity, The Library of Living 
Philosophers, First edition, 1942). : 


Tarski, A. : Logic, Semantics, Mathematics, 
(translated by : Woodger, J. H., Oxford, Clarendon Press, 1956). 


Unmson, J.0. : Philosophical Analysis. 
(Oxford, Clarendon press, 3rd. impression, 1960) 


White, M. : The Age of analysis 
(New York, A Mentor cdition No. MD 42, 1955). 


eget: Wy 


1, Aaron, Rl. : John Locke. 
(Oxford University Pres, 1937). 


2. Ayer, AJ. : British Empirical Philosophers. 
(Routledge & Kegan Paul, London , 1952). 


3. Ayer, A.J. (editor) : Logical itivisma. 
(U.S.A., The Free Press, Illinois, 3rd. printing, 1960). 
4 Ayer, A.J. : The Foundations of Empirical Knowledge. 
(London, Macmillan, 7th. isaprestion, 1962). 


5. Burut, J. : Greek Philosophy (Fram Thales to Plato). 
(London, Macmillan, 11 th. impression, 1960). 


6. Chappell, V.C. (editor) : The Philosophy of Mind. 
(A Spectrum Book, Prentice—hall inc ., U.S.A. 1962) . 


7. Callinguved, RG. : An Essay on Metaphysics. 
(Oxford, darendon, Press, 4 th. impression, 1962). 
8. Deseorts, R, : Discourse oo Method. 
(A Penguine book, No. L. 97, 1960). 


9. Frank, P. : Modern Science and it’s Philosophy. 
(Harvard University Press, Cambridge, 1949). 


xo Hoféing, H. : A History of Modern Philosophy. (a vol.) 
(Dover Publications, U.S.A., 1955)- 


31 Hume, D. : An Enquiry Concerning Hunan Understanding. 
(in : The Specutative Philosophers. edited by : Saxe Commins, 
New York, 1954). 


13. 


14 


20, 


a. 


22. 


23. 


عير 


vay 


. Hume, D. : A Treatise of Homan Nature. 


(Everyman's Libeary No. 548, London, 1951). 

Jessop, T.E. : Berkeley — Philosophical Writings, 
(elected and edited by : Jessop.} Nelson's impression, London, 
1952. 


Joad, C.E. : A Critquc of Lagical Positivism. 
(London, Victor Gollanes, 1950). 


j. Joseph, L. Bla : Men and Movements in American Philosophy, 


(New York, Perntice — Hall, 1952). 


j. Kulpe, O. : Tuteoduction to Philosophy. 


(London, Allen and Unwin, ıt th. impression, 1927). 


. Lalande, A.: Vocabulaire Technique et Critique de la Philosophie 


(Presses Universitaires de France, 8 me edition Paris, 1960.) 


Locke, J. : عط‎ Essay Concerning Human Understanding. 
(Ward, Lock edition, New York, 1920). 


j. Pasnmore, J. : A Hundred Years of Philosophy. 


(Gerald Duckworth & Go. , London, grd. impression, 1962) 
Peirce, C. $. : Collected Papers, Val. 8. 
(edited by : Burks, A.W. — U.S.A., 1958). 
Rasull, B. + A Critical Exposition of The Philosophy of Leibniz. 
(London, Allen & Unwin, grd. impression, 1949)- 
Russell, B. : A History of Wester Philosophy. 
(London, Allen & unwin, 4 th edition, 1954). 


Russel, B. : An Inquiry into Meaning and Truth. 
(London, Allen & Unwin, 3rd. impression, 1948). 


Russell, 8. : Human Knowledge. 
(London, Allen & Unwin). 


rar 


25, Resell, 8. : Mysticism and Logic. 

(London, Allen & Unwin , 7th. inopression, 1932)- 
26. Sew, RL. : Leibniz 

{APelican Book No. A 305) 


a7. Stace, W.T. : A Critical History of Greck Philosophy. 
(Macmillan’s edition, London, 1950). 


28. Stebbing, .ل‎ : A Modern Introduction to Logic. 
(Methuen & Co. Loudon, 7th edition, 1950). 


ذلها 


المراجع العربية 
١‏ - أفلاطون : محاورات أفلاطون ‏ عربها عن الإنجليزية الذكتور زكى 
نجيب محمود » الطبعة الثانية » القاهرة + 1948 . 
٠‏ أوزفلد كليه : المدخل إلى الفلسقة ‏ تعريب الذكتور أبو العلا عفيق » 
الطبعة اترابعة » القاهرة 1451 . 
- برنراند ريسل : أصول الرياضيات - ترجمة الدكتور محمد هري أأحمد » 
والدكتور أحمد قؤاد الأهواق . aly‏ الأرل) ‏ دار المعاوف » 
القاهرة ¢ ۱۹۵۸ . 
4 - برتراند وسل : GI dd)‏ — دار المعارف ¢ القاهرة + 1481 
ه - برترانك رسل : (ابزء الثالث) ‏ دار HLM‏ القاهرة 3551 
1 -برترائد سل : ( الحزه الرابع ) — هار المعارف » القاهرة > ۱۹١4‏ . 
۷ س برترائد رسل : تاريخ الفلمفة الغربية : ترجمة الدكتور زكى نجيب» 
مود » (الكتاب الأول ) » ط ۲ » القاهرة » ۱۹۵۷ , 
۸ برترائد رسل : صور من الذاكرة - ترجمة أحمد الشريف + مراجعة 
الد کتور زک جيب محمود ء دار الفكر العرنى » القاهرة » 1958 . 
4 برترائد رسل : مقدمة للفشقة الرياضية : ترجمة دكتور محمد مرسى 
أحمد »> مراجعة الدكتور أحمد فؤاد الأهوائى » نشر Rede‏ سجل 
العرب ء القاهرة > 54 
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» للنغس العاصرة - ترجمة كال سوق‎ de روبرت وودورث: مدارس‎ ٠١ 
NMEA التكامى ) » القاحرة » طبعة أول:‎ pill de جموعة‎ ( 

١-دكتور‏ زكى نجيب عمود : المنطق الوضعى - sly‏ الأرلع + 
القاهرة » ط ۱ > ٠١١١‏ . 

- ذكتور زكى نجيب مود : المنطق الوضعى- gS)‏ الثانى» ى فلمفة 
العلوم ) «He‏ القاهرة 3533 

1 - ذكتور زكى نجيب ممود : يرتراتد رسل-- دار المعارف» ر سلساة نبغ 
الفكر الغرنى رقم ۲) » القاهرة © ٠١١١‏ . 

. 1987“ » ذكتور زكى نجيب عمود : خرافة الميتافزيقا  القاهرة‎ - ١4 

We ذكتور زكى نجرب محمود : مور وطريقة التحلبل - ( عقال فى‎ - ٠5 
. 1441 مايو‎ » ١ كلية الآداب » بجامعة القاهرة) عجلد 14 ء ط‎ 

1 - ذكتور زكى نجيب مود : نحو فاسفة علميةالقاهرة: VG‏ ۱۹۵۸. 

۷ - دكتور عبد الرحمن بدوى : المنطق الم ورى والرياضى - القاهرة » ط OT‏ 
. 

۸ - د کتور ole‏ أمين : ديكارت - القاحرة » ط 17 2 1۹٤٩‏ . 

دكتور على ساى النشار : متاهج البحث عند مفكرى الإسلام » 
دار العارف > القاهرة »> ٠۹١١‏ . 

. ۱۹4۸ محمود اللفيف : تولستوى - القاهرة ( مطبعة الرصالة)‎ — ١ 

1 - دكتور محمود قاسم : التطق الحديث ومتاهج البحث — القاهرة > 
doy cy b‏ 

ولم جيمس : بعض مشكلاث الفلسفة - ترجمة الدكتور محمد فتحى 
الشنيطى » القاهرة » 1553 - 


